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Szerző: Bagdi Zoltán

Univerzumunk kialakulásának 7 fázisa

(A minden létező elméletének alapjai sorozat 7. kötete)

Témakörök:

1. fázis.  A spirálok kialakulása miatti robbanás folyamata

2. fázis.  Az elektron és a pozitron kialakulása, valamint ezek fúzióinak eredményeképpen kialakult részecskék
3. fázis. A neutron és antineutron részecskéinek a kialakulása

4. fázis. A neutron és antineutron kialakulása, majd ezeknek a szétsugárzási zóna létrejötte miatti elkülönülése

5. fázis. Az anyagi felépítésű galaxisok kialakulása
6. fázis. A deutérium-, a 3He mag és az ( részecske ősének, valamint a galaxisok mai szerkezetének a kialakulása

7. fázis. Az atommagok kialakulása

Ez a mű a 2012. 06. 04-én 120604001T lajstromszámmal bejegyzett 7 kötetes mű 7. kötete. A mű szerzői jogilag védett, ezért bármely részének felhasználása a szerző előzetes engedélye nélkül tilos, kivéve azt az esetet, ha az illem szabályait betartva a felhasználó hivatkozik rá, hogy az internetről beszerzett ezen műből származik és ezt a művet az irodalomjegyzékben is feltünteti, mely esetre a szerző ezúton adja meg az előzetes engedélyt. Mivel e mű merőben új gondolatokat tartalmaz, előre köszönöm, hogy betartották a tisztesség e minimális követelményét.

Bevezető

Igazán sajnálatos tény, hogy a Magyar Tudományos Akadémia elnökének írásbeli ígérete ellenére úgy vizsgálták a már kiadott Ősrobbanások” c. kötetemet, hogy el sem olvasták. Ezek után igazán furcsa lenne, ha csodálkoznék azon, hogy a felajánlott kézirataim sem tudtam kinek átadni elbírálás céljából. Így tehát nem is csodálkozom, de azért mégis csak sérelmezem, hogy annak az ígéretnek a teljesítése elmaradt, mely szerint tájékoztatnak a már kiadott könyvem szakmai értékéről. A 3 legismertebb TV csatornánk érdeklődését sem sikerült felkeltenem, pedig megkerestem Őket e célból. Ezen persze nem csodálkozom, hiszen Univerzumunk titkainak megfejtése alig érdekel valakit, így nem lehet versenytársa a mindenkit érdeklő sztárcsináló programoknak, főleg úgy, hogy én még csak benne sem akartam lenni a TV-ben, ellentétben a ma divatos tendenciával. Következésképpen válaszra sem méltattak, mint ahogy a Katolikus Püspökkari Konferencia sem. Csak remélni tudom, hogy azért talán ki nem átkoztak, hogy zavarni merészeltem Őket levelemmel, melyben jeleztem, hogy a Teremtés 7 napja tudományos módszerekkel is bizonyítható, sőt véleményem szerint igen jó eséllyel be is bizonyíttatott. A szponzori támogatás keresését is abba kellett hagynom, mert mindenhol az első és egyben utolsó kérdés is az volt, hogy vizsgálta-e művemet valaki tudományos szempontból.

Igazán szerencsésnek mondhatom magam, hogy sikerült egy lakossági fórumon Magyar Bálint akkori oktatási miniszternek is átadnom a már kiadott anyagot a még ki nem adott kézirataimmal együtt, sőt egy ígéretet is sikerült kicsikarnom, hogy megvizsgáltatja a kézirataimat. Igazán kár, hogy ha egyáltalán megvizsgáltatták, akkor a vizsgálat eredményéről tájékoztatást már nem sikerült kapnom. Talán nem is kellett volna remélnem, akkor nem ért volna csalódás.

Mivel mindenhol kemény és elmozdíthatatlan falakba ütköztem, ezért a mozgásterem olymértékben leszűkült, hogy már nem maradt más lehetőségem, mint az igencsak szűkös, budakeszire költözésem óta ideiglenesen egy 5x5 m-es szobából álló, „lakásban” leültem a számítógépem elé és megtekergetve agytekervényeimet, rövid idő alatt kifacsartam belőle a lerövidített lényeget. Hiába no, ez is mutatja, hogy az ember mennyire gyarló az Istenhez képest. A Biblia szerint Istennek lazán elég volt 7 nap az egész hatalmas világ megteremtéséhez, sőt a hetedik napon örökre meg is pihenhetett, én meg e káprázatos remekmű rövid és silány ismertetésének megalkotásával is néhány hónapig kínlódtam, majd az örökké tartó megpihenés helyett mindössze egy örökkévalóságnak számító néhány évig pihentem, mire úgy döntöttem, hogy valamit mégis csak kellene kezdeni vele. Ráadásul még ezekben a pihenőévekben sem tudtam igazán nyugodtan pihenni. Sajnos a jegyzeteim évek óta dobozokba becsomagolva voltak a nyaralómba lehordva, ami miatt sok helyen pontos adatokat és részleteket nem is tudtam előbányászni, de szerencsére ezekre nem is volt szükségem, hiszen a rövidített változatba ezek amúgy se fértek volna el. 

Szerencsére a közmondások kifacsarhatók, s mielőtt még magam is teljesen kifacsartam volna, sikerült körülményeimet némiképpen rendezni, s a teljes anyagomat átrendezve kiadásra kész állapotba hozni, reménykedve a csodában. Állítólag csodák vannak, így nem teljesen reménytelen, hogy valamilyen úton-módon mégiscsak akad valaki, aki elolvassa, megérti, hogy mit tart a kezében, tenni is tud valamit, ráadásul tudja is a kötelességét. Ez esetben a közmondást kissé kifacsarva kijelenthetem, hogy minden jó, ha a vége jő. Persze a kifacsart szólás-mondás így sántít egy kicsit, mert a vége még ekkor sem jő, legfeljebb csak jövöget. Ráadásul úgy, hogy a könyvem vége is hosszú ideig messzebb volt, mint Makó Jeruzsálemtől, mert előbb még az atommagszerkezetekkel kapcsolatos részeket is ki akartam dolgozni teljes egészében, nehogy az erősen lerövidített részbe hiba csússzon. Csakhogy évekig nem voltam biztos benne, hogy ezt tényleg akarom-e. Minek? Hiszen már előre tudtam, hogy ez senkit sem fog érdekelni.

Lehet, hogy könnyelműen, de mégiscsak bízva abban, hogy ez talán sokakat érdekelhet, inkább befejezem azt, amit eddig még el sem kezdtem. Ugyanis már évek óta terveztem, hogy elméletrendszerem bizonyítékoktól mentes, tehát olvasmányos rövid összefoglalását megírom. Már régen meg is adtam neki a „Minden létező elmélete dióhéjban” c. hangzatos címet. Sajnos azonban annyira elment a kedvem az egésztől, hogy e dióhéj évekig üres maradt, és félő volt, hogy úgy járok vele, mint az a kisgyerek, aki az üres dióhájat a patakba teszi. Egy darabig nézi, ahogy az hánykolódik, majd örökre eltűnik a szeme elől. De úgy látszik, hogy a sors nem ezt akarta. Addig, addig mesterkedett, amíg el nem érte, hogy még egy kicsit dolgozgassak, és olyan formában készítsem el elképzeléseimet, melyet valamire használni is lehet. Hogy mire? Hát remélem, hogy amennyiben azt valaki egyszer majd kiadja, akkor nem a papír minősége, hanem a rányomtatott szövegé fogja eldönteni. Végül is egy olyan szórakoztató ismeretterjesztő műnek szántam, mely párhuzamot állít fel a mai tudományos elképzelések és az enyém között. Annak ellenére, hogy ez nem tudományos mű lenne, ezek a párhuzamosak mégsem fognak soha találkozni a végtelenben sem. Ezt viszont végtelenül sajnálom. E művön talán lehet még akár szórakozni is, de azért gondolkodni sem árt majd közben. Ami azonban a legfontosabb lenne, meg is kellene érteni. Hát, ez az, ami nem biztos, hogy sikerülni fog mindenkinek. Azt azonban vigasztalásként elmondhatom, hogy akinek ez nem sikerül, az a mai fizikai elméletekkel se kísérletezzen!

A mondás szerint ember tervez, Isten végez. Hát szerencsére velem még nem végzett, így talán még tovább tervezgethetek. Mert sajnos eddig még minden csak a tervezgetés szintjéig jutott el, hiszen még a tudományos változatot sem fejeztem be teljesen, mert az utolsó néhány tíz oldal megírását évekig halogattam.

Ezt a mostani kötet úgy terveztem, hogy önmagában is használható legyen. Végre aztán elkészült. De talán csak azért, mert éppen tél volt és a reumás derekamnak kellemetlen volt a hideg, így melegen ajánlottam magamnak, hogy végre munkához lássak és befejezzem, mielőtt még végleg befejezem!

Mottó helyett: a világ teremtése úgy, ahogy azt e könyv szerzője helyett a Móricka elképzelte

E könyv nyughatatlan szerzőjével ellentétben Móricka nagy lelki nyugalommal elképzelte az Urat, amint ült a dolgozószobájában, a nagy semmiben, hiszen ő a semmiből dolgozott, ezt még a fizikusok is tudják. Egyszer csak elunta magát, és egy nagyot csapott az asztalra. Bumm! Jó nagyot szólt, igazán Nagy Bumm volt! Erre aztán felszállt a por, mely az örökkévalóság idétlen időtlenségében lerakódott és e porból megszületett Univerzumunk.

Amikor látta az Úr, hogy valami nagyot alkotott, kíváncsi lett, hogy mit is hozott létre. „Na, lássuk a medvét!” ( mondta. Erre mit ad Isten, látta az Úr, amint a medve kijött a barlangjából. Erre persze az Úr nagyon megijedt, mert odakint erősen sütött a Nap, és tudta, hogy amint a medve meglátja az árnyékát, hát nyomban visszafordul, és akkor hiába volt minden igyekezete, mert nem gyönyörködhet a medvében. De piszok nagy mázlija volt, olyan nagy, amekkorára még csak gondolni sem mert, pedig mindentudó lévén ismerte a magyar TV-nek azokat a hirdetéseit is, melyben arra bátorítanak minket, hogy merjünk nagyban gondolkodni. A Nap ugyanis olyan erősen sütött, hogy elvakította a medvét, emiatt nem látta meg az árnyékát, így kint maradt az Úr nagy gyönyörűségére. „Hiába no”, ( mondta az Úr ( „ez így van rendjén! Nem csupán a medvét, de a palackba zárt, és véletlenül kiszabadult szellemet, sem lehet már visszagyömöszölni.” Majd a Bagdi úrra gondolt, akinek a legkülönbözőbb válogatott akadályokat gördítette az útjába, és gördítgeti még ma is, mégsem tudja megakadályozni, hogy merőben új elképzelései napvilágra kerüljenek.

Hogyan és miért keletkezett Univerzumunk?

Erre bőséges, sőt egyenesen kimerítő magyarázatot nyújt a nálam még beszerezhető Bagdi Zoltán: Ősrobbanások. Kornétás kiadó. 2002. könyv, továbbá a vagy kéziratban, vagy csoda esetén a kiadott „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kötet. Mivel ezekhez hozzájutni csoda nélkül meglehetősen nehéz, ezért itt egy rövid tájékoztatót adok.

Bővebb magyarázat helyett inkább hivatkozom a már több mint 100 éves megállapításra, melyet Riemann tett a négydimenziós térgeometriában. Megállapítása szerint e geometriában a legtávolabbi galaxisok közti távolság nulla. E megállapítást a tudomány nemcsak, hogy elfogadta tényként, de állítólag Einstein erre alapozta a relativitáselméletet is, csak ezt (ki tudja miért?) elfelejtette megemlíteni. Az én megállapításaim a fenti megállapításnál egy kissé többet is mondanak, mert azt is mondják, hogy nem csak a távolság nulla, hanem e galaxisok, azaz a mi harmadik dimenziós terünk valamennyi pontja nem más, mint a negyedik dimenzióval alkotott határfelületi pontok összessége. Következésképpen, ami a mi terünkben távol van egymástól térben és időben, az a negyedik dimenzióban ugyanabban a pontban van. Teszi ezt csupán azért, mert a negyedik dimenzióban a tér és idő ismeretlen és értelmetlen fogalom. A tér is és az idő is a mi háromdimenziós terünk kialakulásával kezdődött. Ezt nem csak a Biblia állítja, amikor kijelenti, hogy a Teremtő (mármint az, ami létrehozta a mi Univerzumunkat) az örökkévalóság maga. Ugyanezt állítja egy kissé körmönfontabban, azaz az átlagember számára érthetetlen nyelven a némiképpen múlandó, azaz halandó nagyság, Stephen Hawking is, akit ma Einstein utódjának tartanak. Csak ő ezt képzetes időnek nevezi.

Bár ez a tudomány számára egyáltalán nem fájdalmas, mégsem hajlandó elismerni, hogy ma még fogalma sincs senkinek arról, hogy mi is az az anyagnak nevezett valami, amiből Univerzumunk áll, de arról sem sok, hogy a benne lévő energiák honnan származnak, és valójában mit is csinálnak. Arról meg, hogy miért, még csak halvány elképzelése sincs senkinek. Már honnan is lenne, amikor alapvetően még azt sem tudják, hogy ezek az energiák mik is valójában. Vagyis, ma már a fizikusok sok mindent tudnak, csak éppen azt nem, hogy mi is az, amit tudnak. Szerencsére az ember találékony lény, emiatt aztán rájött, hogy ez nem jelenthet akadályt, ha meg akarja magyarázni azt, amiről fogalma sincs, hogy micsoda. Előbb jött a vallás, és elég sokáig elboldogult a maga magyarázataival. Aztán jött a fizika, mely szintén magyarázott, sőt még bizonyított is, főleg azt, hogy nem létezhet olyan, amit ha nagyon akarjuk, akkor ne lehetne megmagyarázni, mert amit nem lehet megmagyarázni, az nincs is. Hát, most mi emberek, a teremtés koronái, körülbelül itt tartunk az amúgy kétségtelenül meglévő igen jelentős eredményeink ellenére. És itt is tartanánk, ha mindenki elfogadná azt a fontos és betartandó kijelentést, hogy a kvantumok és a kozmológia birodalmában a józan ész határozottan káros. Ez logikus is, mert, ha valaki józan ésszel elkezd gondolkodni, akkor rájön, hogy nagy bajok vannak a jelenlegi elképzelésekkel, és ez a tudomány képviselői szempontjából lássuk csak be, igazán káros. Én, nem lévén fizikus, megtehettem, hogy józan ésszel gondolkozzam, hiszen ez számomra nem járhatott káros következménnyel. Így aztán hamar rájöttem, hogy semmi sem működhet úgy, hogy azt józan ésszel ne lehetne magyarázni, még az a legbonyolultabb valami sem, amit Univerzumnak hívnak.

Ezen felbuzdulva nyomozni kezdtem, és hamarosan rájöttem, hogy létezik olyan megoldása is a jelenlegi ismeretek rendszerbe foglalásának, persze némi átértelmezés révén, melyek még józan ésszel is megérthetők. Sőt, e rendszerben a józan ész alkalmazása nemhogy káros lenne, hanem határozottan szükségeltetik. E rendszerbefoglalást én megtettem, kellő bizonyítékokat is gyűjtöttem hozzá, melyet természetesen eddig nem tudtam publikálni. (Ha már mindenképpen tévednem kell valamiben, hát legyen ez a legnagyobb tévedésem!) 

Én e kötetben újabb bizonyítékokat már csak keveset sorolok fel, inkább azt mutatom be, hogy egy nagyon egyszerű kiindulási helyzetből egyetlen elv betartásával el lehet jutni a mai állapotig mindenféle bonyolult képletek alkalmazása nélkül. Annak bizonyítása, hogy azért lett az Univerzum olyan, amilyen, mert a kiindulásból ez volt az egyetlen járható út, már bonyolult lenne. Én megvizsgáltam ezt az utat is, de ennek nyomdakész állapotra történő kidolgozása legalább 15 kötetes, több ezer oldalas mű lett volna. Minek törődtem volna még ezzel is, ha az alapok elkészült 6 kötetének sem látszott sok értelme, hiszen mindössze 2 kötetet tudtam belőle publikáltatni. Csak remélni tudom, hogy mindössze az időközben bekövetkezett gazdasági és pénzügyi válság miatt és nem azért, mert ezeket egyetlen megkeresett fizikus sem volt hajlandó elolvasni, mondván, hogy számára megfelelőek a tudomány eddigi vívmányai, és esze ágában sincs elolvasni olyasmit, melyből esetleg kiderülhetne, hogy feleslegesen tanult évekig, és főleg ahhoz nincs kedve, hogy esetleg újra kelljen tanulnia mindent. A reményem meglehetősen gyenge lábakon áll, mivel ez meglehetősen komoly érv! Ez ellen a múltban sem lehetett tenni semmit, miért változna meg éppen most a helyzet?

Szerencsémre az általam elkészített elméletrendszer annak ellenére, hogy bonyolult, hiszen minden összefügg mindennel, mégis lényegesen egyszerűbb a mai fizikai elméletek rendszerénél. Elméletrendszerem egyszerűsített változata úgy szól, hogy Univerzumunk a negyedik dimenzió terméke, mely dimenzióban sem tér, sem idő nem létezik, azaz e dimenzióban ezek értelmetlen fogalmak. E dimenzió csak energiát és információt tartalmaz. E dimenzió határfelületén lyukak keletkeztek, melyeknek 2 típusa van. Az egyiken kiáramlik az energia, a másikon visszaáramlik egy körfolyamatot alkotva. Azt a lyukat, melyből kiáramlik az energia + elemi töltésnek, amelyikbe visszaáramlik ( elemi töltésnek neveztem el, mely az elnevezés azonossága ellenére nem azonos a mai protonnal és elektronnal, mert azok már sokszorosan összetett részecskék. A kiáramló energia leglényegesebb tulajdonsága, hogy elképzelhetetlenül kis méretű, tömeg és tehetetlenség nélküli, de igen nagy energiatartalmú, mindent, tehát egymást is taszító adagokban érkezik. Emiatt szórövidítésként REC (Repulsive Energy Charge, azaz mindent taszító energiaadag) elnevezést adtam ezeknek a gyakorlatilag mágneses monopólusoknak. Ennek következtében Univerzumunk nem áll másból, mint a negyedik dimenzió határfelületén keletkezett kétféle lyukak tömkelegéből és a köztük áramló fent említett mindent taszító mágneses monopólusokból. Anyagi világunk ezeknek a lyukaknak a kombinálódásából, és a köztük áramló energiának, azaz a REC-eknek a kölcsönhatásaiból épült fel. A kölcsönhatás lényege az, hogy ezek a mindent taszító energiaadagok a legkisebb ellenállás irányában áramlanak és mozdítják el az energia-körforgást biztosító lyukakat. E kölcsönhatás egyik legfontosabb sajátsága, hogy ez az energia kb. a hidrogénmolekula mérettartományáig spirál alakban áramlik ki és áramlik vissza, ennél nagyobb távolságban pedig már REC-nyaláb, vagy szabad REC formájában áramlik. Ennek köszönhető a gravitációs-, az elektromos erőtér, a gyenge és az erős kölcsönhatás közti nagyságrendbeli különbség, és még számos egyéb jelenség is.

Mivel több REC áramlik ki a negyedik dimenzióból, mint amennyi visszaáramlik, ezért összességében némi felhalmozódás történik, annak ellenére, hogy az Univerzum folyamatos tágulása miatt az átlagos energiasűrűség folyamatosan csökkenő tendenciát mutat.
 Emiatt sem mikroméretekben, sem nagy léptékben az energia-megmaradás elve a mai fizikai feltételezések ellenére nem igaz, mert az energiagyarapodás elve érvényesül. Szerencsére a mi életterünkben többé-kevésbé valóban kiegyensúlyozottak a viszonyok, emiatt tapasztalatilag igaznak tűnik az anyag/és vagy energia-megmaradás. Pontosan e kiegyensúlyozottságnak köszönhető az élet megjelenésének a lehetősége is, melynek elengedhetetlen feltétele a megfelelő stabilitás!

Univerzumunkban az energiaáramlás fenti körfolyamata úgy megy végbe, hogy minden körülmények között működik a legkisebb ellenállás elve. Ez az elv irányít minden történést és folyamatot Univerzumunkban, de oly módon, hogy különféle módosító, kiegyenlítő, stabilitást biztosító mechanizmusok érvényesülnek, melynek célja az, hogy a lehető legkisebb ellenállás mellett tudjon a negyedik dimenzióból kiáramló energia visszakerülni, vagy legalább olyan helyre távozni, ahol kisebb a koncentráció. Ennek a folyamatnak a „mellékterméke” a hő, az elektromosság, a mágnesség, a tömeg, a tehetetlenség és a gravitáció. Ezek kialakulási folyamata is sorrendiségben többé-kevésbé követi a fentieket, azzal a megszorítással, hogy ezek szinergikusan hatnak egymásra, azaz ez egy folyamatosan változó egyensúlyra törekvő együttes. Ennek sok komoly következménye van, melyből a legfontosabb magának az anyagnak a kialakulása volt. Mivel ezek egymásra folyamatos hatással vannak, semmi sem olyan, mint amilyennek látszik. Vagyis a régi jól bevált mondás, hogy hiszem, ha látom, nem jó semmire, hiszen mindenki ismeri az optikai csalódást. Hadd ne mondjak mást, mint azt, hogy az optikai csalódásnál csak szerelmi csalódásból van több, de ha jól megnézzük, akkor az is eléggé optikai, különben nem kérdeznénk meg magunktól döbbenten évek múlva, hogy te jó Isten, mit láttam én e perszónában vonzónak?

Hát, ez eléggé nem jó hír, mert akkor felmerül a kérdés, hogy bízhatunk-e a kísérleti eredményeinkben? Megnyugtató a válasz, hogy igen, csak sok esetben nem azt bizonyítják, amit éppen bizonyítani szeretnénk. Ahhoz, hogy ez tényleg bizonyíték lehessen, más módszert kell alkalmaznunk a tudományban. Ugyanis százszor is megismételhetünk egy kísérletet, sőt azonos eredményt is kaphatunk, mégsem azt bizonyítjuk be, amit szeretnénk, ha rosszul tettük fel a kérdést. Csak akkor lehetünk biztosak a dolgunkban, ha a rendelkezésre álló mozaikokat összerakjuk, és mint egy keresztrejtvényben minden kocka a helyére kerül, és sehol sincs ellentmondás. Ma még a fizika ilyet nem tudott produkálni. Nekem sikerült, csak éppen eddig még nem állt módomban ezt közkincsé tenni. Na meg persze az igazat megvallva még olyan hiányosságokkal is rendelkezem, hogy mindezt nem tudtam, de nem is óhajtottam matematikai formába önteni, mely ma még sajnos elengedhetetlen formája a bizonyításnak. Szerencsére azt azért e rövidke kis műben be tudom bizonyítani, hogy az általam összerakott keresztrejtvény is működőképes, azaz a mai elképzelésektől eltérő másféle megoldás is lehetséges. Ráadásul ez még logikus is. Sőt, ami a legfontosabb, nem mond ellent sem a józan észnek, sem pedig az egyes elemei egymásnak. Ez már önmagában is több, mint ami elmondható a mai fizikai elméletek összességéről, melyet összefoglaló néven a fizika tudományának neveznek.

Az én elméletrendszeremben a hő eredendően nem kinetikus energia, hanem azoknak a REC-eknek a taszítóhatása, melyek az anyagból nem tudnak eltávozni, vagy nem tudnak visszajutni a negyedik dimenzióba, vagyis felhalmozódnak. E felhalmozódásnak természetesen az anyag kialakulása után már lettek kinetikus hatásai is, és a mi életterünkben már elsősorban ez az oldala mutatkozik meg. De a másik oldala is kimutatható, melyet a mai fizika 0 ponti energia néven ismer. Mivel ezt az anyag termeli, világos, hogy ott van több, ahol több anyag található. Emiatt nem a vákuumból kell azt kinyerni, hanem azelőtt kell munkára fogni, mielőtt elhagyja az anyagot. A természet is ezt teszi, mert a csillagok hője és fénye is eredendően innen származik. Csak az ember lenne olyan okos lény, amelyik megpróbál úgy áramot termelni a vízi erőműben, hogy nem a hegyről lefolyó folyó vizét fogja munkára, hanem előbb maga cipeli fel a tengervizet a hegyre, és közben azon sopánkodik, hogy a kapott energia még a befektetett energiát sem pótolja? 

Az elektromosság és a mágnesség is egy másodlagos, és elég rafinált folyamat  eredménye, melynek ismertetése sajnos nem fér bele e kötetbe.
 Ennek ismerete azért lenne döntő jelentőségű, mert alapvetően másképpen viselkednek azok a pontok, melyen kiáramlik az energia, mint azok, amelyeken visszaáramlik. Azaz, Univerzumunk alapjelensége nem a fizikusok által feltételezett, és sokat keresett szimmetria, hanem éppen az aszimmetria. Ez az aszimmetria tette lehetővé az anyag kialakulását. Annyi persze még belefér e kötetbe, hogy elmondjam, hogy az elektromosság és a mágnesség azért függ össze szorosan, mert mindkettő az anyagból kiáramló mágneses monopólusnak tekinthető energia sodrásának egy-egy formája. Emiatt természetesen szoros összefüggés van az anyagból kiáramló energiának a gravitációt, elektromos erőteret, mágneses erőteret, valamint tömeghatás- és tehetetlenségváltozást okozó hatása között.

Az anyag kialakulása előtt ezeknek az elemi töltéseknek még nem volt sem tömegük, sem tehetetlenségük, mindkettő az anyag kialakulásával párhuzamosan alakult ki. Sajnos a kialakulás módja elég bonyolult, és az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötet jóformán csak ezzel foglalkozik, emiatt elég reménytelennek tűnik mindezt néhány szóban ismertetni, pedig itt csak ennyire van lehetőség.

Tömegként az anyagból kiáramló energiát érzékeljük. Minden anyagból, még az elemi részecskékből is áramlik ki energia. Ennek az az oka, hogy az anyag a fent említett kétféle elemi töltés olyan több-kevesebb bonyolultságú kombinációiból áll, melyekben az anyagi részecskéket az adott összetételt adott módon egymás körül és között keringő egyre nagyobb bonyolultságú részecskék fogják össze, különböző egységekbe formálva azokat. Mivel a ( elemi töltés elnyeli a kisugárzott energiát, ezért csökkenti a kiáramló energia mennyiségét, azaz tömeg- és tehetetlenség csökkentő hatású. A tömegcsökkenés mértéke nem csupán a kétféle töltés arányától függ, hanem attól is, hogy milyen összetételben, és milyen átmérőjű sugár mentén keringenek az anyagszerkezetben.

A tehetetlenség a tömeggel szoros kapcsolatban van, mert tömegként a kiáramló energia környezet energiamintázatára (finomszerkezetére) gyakorolt nyomását érzékeljük, tehetetlenségnek pedig a környezet ellenállását e nyomással szemben. Következésképpen minden olyan kísérlet, hogy egy bármekkora anyaghalmazt elmozdítsunk, a helyzetét, a sebességét vagy bármilyen más energetikai viszonyát megváltoztassuk tömeghatás- és tehetetlenség változással jár. A fent említett változtatás kritériumának a gyorsulás minden formája megfelel, tehát mivel minden görbe vonalú mozgás egyben gyorsuló mozgás is, az anyagban végzett keringések különféle tömeghatásokat, és tehetetlenség változásokat okoznak,
 melynek döntő szerepe volt az anyagszerkezet kialakulásában, és a mai „fizikai törvények” alakulásában. A „fizikai törvények”-et azért tettem idézőjelbe, mert elméletrendszerem szerint ilyenek nincsenek, legfeljebb adott körülmények közötti adott esemény bekövetkezéséről beszélhetünk. Egyetlen egy alapvető törvényszerűség van csupán, de ez is csak úgy nevezhető „törvényszerűnek”, ahogy egy következményt annak tekinthetünk. Univerzumunk irányítója egyetlen, minden körülmények között „sérthetetlen” elv. Ez pedig nem más, mint a legkisebb ellenállás elve. (Az most más kérdés, hogy a legkisebb ellenállás irányát Univerzumunk bonyolultabbá válásával egyre több tényező befolyásolja és módosítja, sőt az irányát mesterségesen mi magunk is bármerre, akár az ellenkező irányba fordítva is megváltoztathatjuk, de minden rárakott módosítást lehámozva végül is kiderül, hogy adott viszonyok között ez a legkisebb ellenállás iránya.)

A legkisebb ellenállás elve egy olyan következmény, melyet még posztulátumnak, vagy axiómának sem tekinthetek, hiszen az axióma egy olyan másból le nem vezethető alapigazság, melyet nem kell bizonyítani, mert nem lehet, csupán elfogadására van módunk. Ez viszont nem alapigazság, hiszen következmény. Egy mindent taszító monopólusokból álló energiát kibocsátó tömeg és tehetetlenség nélküli „részecske” számára nincs más lehetőség, mint a kevesebb ilyen részecskét tartalmazó, azaz kisebb nyomású, tehát kevesebb ellenállás legyőzésére lehetőséget adó irányba elmozdulni, mégpedig a nyomáskülönbség nagyságának megfelelő mértékben.

Ezzel a kör bezárult, mert a további „eseményeket” vagy „történést” már ez az elv határozza meg, mely magában foglalja azt a „törvényszerűséget” is, hogy tökéletesen azonos körülmények között a legszigorúbban véve is tökéletesen azonos folyamat zajlik le, vagyis a véletlenszerűség (mely a mai fizika alapját képezi, ld. a Heisenberg-féle határozatlansági relációt) lehetősége abszolúte ki van zárva. Minden előre kiszámítható, az már más kérdés, hogy képességeink erre minket nem tesznek soha alkalmassá, hiszen mire kiszámíthatnánk, addigra már kvantumméretekben régen más folyamatok zajlanak le. De elvileg kiszámítható, még akkor is, ha a mi tudásunk és képességeink nem teszik lehetővé még a követését sem, nemhogy a megfigyelését. De a folyamat jövőbeli lezajlásának „forgatókönyvét” előre megtervezhetjük, és így talán eljön egyszer egy olyan kor is, amikor képesek leszünk egy-egy ilyen pillanatot „megörökíteni” még kvantumméretekben is.
 Ugyanakkor addig is korlátlan lehetőséget ad arra, hogy logikailag nyomon követve bármilyen folyamatot ellenőrizhessünk, a legapróbb részletekig elemezhessünk, sőt akár meg is tervezhessünk.

A fentiek azt is jelentik, hogy valamennyi ma ismert fizikai törvényünk ( akár igazak, akár nem ( nem valódi „törvény”, hiszen ezek nem valamilyen intelligens lény vagy akár csak a természet „előírásai”, hanem csupán a legkisebb ellenállás elve által „irányított” ok-okozati következmények. Ezekből csupán az emberi intelligencia „kreált” törvényeket az általánosítás révén. Ez azzal a kimondható következménnyel is jár, hogy Univerzumunk nem képletek alapján működik. Az már más és fölöttébb szerencsés kérdés, hogy képletekkel is kifejezhető. Ezt a szerencsét komolyan gondolom annak ellenére, hogy az „Ősrobbanás” és „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kötetben, ha jól emlékszem elég egyértelműen kifejtettem, hogy én a magam részéről képletellenes vagyok. A képletek nagyon jók a pontosításokra, nélkülözhetetlenek ahhoz, hogy ismereteinket hasznossá és felhasználhatókká tegyék számunkra. Ugyanakkor elfedik a lényeget, és hamis útra térítenek. Az ok-okozat helyett a „mindenható” képletek veszik át a szerepet. Ha a miértekre vagyunk kíváncsiak, akkor száműznünk kell a képleteket, a hogyanokra vadászva pedig segítségünkre is lehetnek, de már óvatosaknak is kell lennünk, nehogy az óvatlanul saját magunk által felállított félrevezető csapdákba essünk.
Az általam megállapítottak szerint Univerzumunk felépítése és működése alapvetően nagyon egyszerű. Ha itt valami bonyolult, akkor az nem más mint ennek az egyszerűségnek az eltorzult tükröződése bonyolultságot feltételező és keresgélő elménkben. Azt persze nem vitatom, hogy összességében, ha mindent számba veszünk, akkor Univerzumunk már egy kissé komplikált. Nem csoda, hiszen azért az általam feltárt 4 alaptényező (azaz a + elemi töltés, a  ( elemi töltés, a kettő között áramló REC-ek, valamint a legkisebb ellenállás elve) az évmilliárdok során nem tétlenkedett, és ugyancsak összekuszálta bonyolult szerkezetekké és még bonyolultabb mechanizmusokká önmagát, de egyben megadta a lehetőséget a szálak kibogozására is. Nekem elhihetik, mert én kibogoztam. És nem is kellettek hozzá dollármilliárdokat felemésztő részecskegyorsítók és egyéb berendezések, bár el kell ismernem, hogy azért jól jöttek a mások által itt kapott és közzétett eredmények, mert hozzásegítettek annak eldöntéséhez, hogy jó nyomon járok-e, amikor az elemi részecskék és az atommagok felépítésének, valamint Univerzumunk szerkezetének kialakulását próbáltam meg nyomon követni az általam felfedezett 4 alaptényező felhasználásával. 

Azt azért be kell vallanom, hogy sajnos nem elégszer vettem figyelembe az eredményeket, mert sok esetben ( sajnos jogosan ( kétségeim támadtak használhatóságukat illetően a hozzáfűzött félrevezető elméleti magyarázatok miatt. Talán, ha az elméleti magyarázatokat mellőzve többször folyamodtam volna e segítségekhez, rövidebb idő alatt és kevesebb munkával jutottam volna el a végeredményhez.

Elengedhetetlen volt viszont annak a felismerése, hogy az alapok csak logikai úton tárhatók fel. A gyorsítókkal végzett kísérletek egyre többe kerültek, ráadásul egyre kisebb reménnyel, hogy az alapokat valaha is megtaláljuk. Mivel úgy véltem, hogy a helyzet nagyban hasonlít arra, mintha egy majdnem végtelenül hosszú botról akarnánk megtudni, hogy az tényleg bot-e, hát az analógiát felhasználva próbálkoztam. A botnál ugye vigasztaló, hogy legalább egy biztos támpontunk van, hiszen kétségtelenül van egy vége, melyet a kezünkben tartunk. Ha semmi reményünk sincs arra, hogy innen elindulva keressük meg a másik végét, akkor két eset van. Az egyiknél sose tudjuk meg, hogy van-e másik vége, azaz tényleg botról van-e szó, vagy csupán egy végtelenbe nyúló félegyenest markolászunk-e. A másik esetben, mivel megnézni nem tudjuk, gondolatban kell megkeresni a másik végét. Feltételezzük, hogy van másik vége is, és megnézzük, hogy innen elindulva eljutunk-e arra a végére, melyről biztosan tudjuk, hogy a kezünkkel fogjuk. Ekkor 3 eset van. Vagy nincs másik vége, vagy van ugyan, de még sem bottal van dolgunk, hanem egy ágas-bogas gallyal. Egyik esetben sem jutunk el a kezünkhöz, azaz az ismert végéhez. Csak egy esetben lehet szó botról, akkor, ha a két vége közt elágazásmentes összeköttetés van. Hasonlóan, Univerzumunknál is a feltételezett másik végéről a mai állapotig (melyet jól ismerünk) egyetlen következményként (és ráadásul ellentmondásmentesen) kell eljutnunk, mert ellenkező esetben kibogozhatatlan rendszerrel állunk szemben, melyről nem állapítható meg semmi.

Nos, úgy látszik nekem szerencsém volt, mert a feltételezett kiindulópont valószínűleg tényleg létezik, hiszen „egyenes következményként” el lehet jutni a mai állapotig minden ellentmondás nélkül. Ezt, a képzeletbeli kezdettől a mai állapotokig tartó egyenes utat járnánk végig akkor, ha a kidolgozott kötetekben lapozgatnánk, természetesen időnként meg-megpihenve az egyes „göcsörtöknél”, hogy alaposan szemügyre vehessük nincs-e elágazási lehetőség, mert csak így lehet meggyőződni arról, hogy nem abbéli vágyam terméke-e a két vége közti kapcsolat, hogy össze akartam kötni a két véget. Ez a séta azonban elmarad, mert ez a kötet nem a fárasztó erőfeszítések elvégzésére készült, hanem legfeljebb csak a kényelmes karosszékben ücsörögve történő gondolkodásra. De még az sem szükségeltetik, mert inkább a szórakozva új ismeretek szerzése a cél.

Nagyon fontos a gravitáció kialakulásának merőben újfajta értelmezése is. Erre nem csak azért van szükség, mert eddig még a fizikusoknak nem sikerült beilleszteni egységes rendszerbe a szerintük már jól ismert energiák közé, de azért is, mert időközben rájöttek a kozmológusok, hogy Univerzumunk gyorsulva tágul. Engem csak az döbbentett meg, hogy a kozmológusokat e felfedezés igazán még csak meg sem döbbentette, hiszen rögtön kijelentették, hogy ez azért van, mert valamilyen eddig még nem ismert erő van, ami a gravitációt olyan hatékonyan ellensúlyozza, hogy a galaxisokat kénye-kedve szerint taszigálja, miközben elfelejtik azt, hogy még azt sem tudják kellőképpen megmagyarázni, hogy a galaxisokat mi tartja egyben. Holmi sötét, láthatatlan fekete tömeget keresgélnek, melyet már a mindenhol feltételezett parányi neutrinókban, megy holmi gyentekben felfedezni is vélnek, holott az igen nagy sötétséget talán más helyen kellene keresgélni. De lehet, hogy azt meg azért nem keresik, mert ez a sötétség a ma még rengeteg fehér folt ragyogása miatt amúgy sem vehető észre. 

Az én értelmezésem szerinti gravitáció lényege az, hogy az anyagból kiáramló energia eredendően taszítja az összes többi anyaghalmazt, vagyis az anyag sajátja nem a tömegvonzás, mint azt ma a fizika állítja, hanem a tömegek taszítása. E taszítóhatás azonban a tömeg/távolság aránytól függően kialakuló távolságban megfordul, és innen kezdve a távolság csökkenésével exponenciális-szerűen növekvő mértékben vonzóhatást fejt ki.
 A megfordulás oka az, hogy bármely két tömeg között a két tömeg felől érkező, azaz az onnan kiáramló energia az ütközőzónában felgyorsul, és a Bernoulli-törvény értelmében szívóhatást fejt ki, azaz az energiát kiszippantja a két tömeg közötti térből, mely miatt a két tömeget a túloldalra kibocsátott energia egymás felé tolja. Ha a két tömeg közti különbség kicsi, akkor egy általam gravitációs-tölcsérpalástnak nevezett sűrűbb REC-állományú „hártya” alakul ki, ha pedig nagy, akkor egy általam gravitációs-szélcsatornának nevezett, üstökös csóvájára emlékeztető „burok” jön létre, mely ráborul a kisebb tömegre. E burok fókuszpontjában van a kisebb tömeg. A kisebb tömeg által kisugárzott energiát a burok csúcsi része, azaz a két tömeg közti tengely eleje kivételével a palást többi része visszaveri, de a görbület függvényében eltérő mértékben. Mivel a palást a két tömegből kiáramló REC-ek ütközése miatt alakul ki, minden olyan tényező módosítja az alakját, mely befolyásolja e REC-ek mennyiségét és erejét.
 

Annyit még érdemes elárulnom, hogy a gravitációnak sok fajtája van, és a természetben bizonyos általam már ismert körülmények között még antigravitáció is létezik. Itt most nem a galaxisok gyorsuló távolodására, azaz Univerzumunk gyorsuló tágulására gondolok (bár ez is annak tekinthető), hanem erre utaló sokkal apróbb, tehát kézzelfoghatóbb jelenségre. Közismert tény, hogy a napszelet alkotó protonok elhagyva a Napot nem lassulnak, hanem gyorsulnak. A galaxisok magja környékén lévő csillagok pedig a fénysebesség egyharmadára felgyorsuló, emiatt világító gázokat küldenek világgá, fényesen hirdetve ezzel, hogy kicsire nem adunk, mert ők csak a jó tömör, kisebb-nagyobb csillagokat akarják bekebelezni, a gáz meg hadd menjen.

A gravitáció ilyen értelmezése nem csak azért fontos, mert kiderül belőle, hogy azért nem illeszthető bele a többi energiákkal kapcsolatos elképzelésekbe, mert más alapon működik, hanem azért is, mert a fizikusok hiába keresik elkeseredetten a gravitációs hullámokat. Való igaz, hogy minden gravitációs kollapszus, azaz hatalmas anyaghalmazok ütközései alaposan megrengetik Univerzumunk egy-egy szegletét, ennek hatása azonban nem juthat el hozzánk, mert a Földet körülvevő gravitációs-szélcsatorna ezt megakadályozza, ugyanis az érkezés irányától, illetve a nyalábok erejétől függően vagy elnyeli, vagy visszaveri e nyalábokat. Bármerről is jönne ez a hatás, nem érhet el minket, mert többszörös ilyen „szűrő” van. Van egy a galaxismag és a Nap, a galaxismag és a Föld, továbbá a Nap és a Föld között. A Föld és az összes bolygó, valamint a Föld és a Hold között pedig gravitációs-tölcsérpalást van, vagyis egy igen bonyolult ilyen hálózat van, melynek mindegyike legjobb esetben is szétszórja ezeket a „hullámokat”, melyek valójában nem is hullámok, hiszen áramló energia ugyan, de nincs valódi hullámjellege, mert REC-nyaláb formájában áramlik mindaddig, amíg a legkisebb ellenállás irányába el nem térül.
 Vagyis a tenger hullámain a mítosz szerint hánykolódó bolygó hollandinak több köze van a hullámokhoz, mint szegény bolygótársaink gravitációs terének.

Mivel ezoteriával sokan foglalkoznak, és sokakat érintő téma, így a gravitációval egy kicsit többet foglalkozom az illendőségnél. A fent említett gravitációs-tölcsérpalást, illetve gravitációs-szélcsatorna nem csupán a felgyorsult REC-ek tömeg/távolság aránytól függő alakú parabolaszerű, vagy megnyúltabb üstököscsóva-szerű „hártyája”, hanem egy sűrűbb REC-állományú képződmény, mely emiatt nem csak a kívülről érkező REC-eket veri vissza, hanem a paláston belüli REC-eket is. Ennek több következménye van, de itt most csak az ezoterikus hatásokról esik majd szó.

A legfontosabb hatás az, hogy az égen látható csillagjegyeknek az égvilágon semmi közük sincs a távoli csillagképekhez, csupán az, hogy az adott pillanatban látható csillagkép esetén más az alakja a Nap-Föld gravitációs-szélcsatorna alakjának, tehát a visszavert REC-mintázat eltérő lesz. Ugyanúgy a Föld és az egyes bolygók gravitációs-tölcsérpalást alakja is eltérő, mely szintén más mintázatot ad. A korábbi köteteimben leírtam, hogy mi módon és miért pont a születés pillanata dönti el, hogy a „csillagok állása” miként hat az emberre, ezért ezt most nem ismétlem meg, csupán azt említem meg, hogy mivel az emberi agy hasonlóan működik, mint egy számítógép, ezért a születés pillanatában fellépő REC-mintázat imprintingként bevés egy programot a genetikai kód mellé. Mondhatnám úgy is, hogy feltelepít egy segédprogramot, mely módosítja a genetikai adottságokat valahányszor a „csillagok állása”, azaz a környezet REC-mintázata hasonlít a születéskorira. Ez ugyanúgy működik, mint amikor a számítógépen rákattintunk egy ikonra. Ezek a rákattintások különféle viselkedési és egyéb élettani folyamatokat indítanak el, természetesen a későbbi „feltelepített” programok (neveltetés, traumahatások, stb.) erősítő, vagy gyengítő hatását is beépítve. Mivel a genetikai kód is, a későbbi módosítások is egyéniek, ezért az imprinting hatása is csak lehetőséget, illetve módosító hatásokat jelent, inkább csak irányvonalat, érzékenységet testesít meg. Ezért nehezen bizonyítható léte, annál is inkább, mert a születés tényleges és pontos időpontja és helye döntő, ezt pedig kevesen ismerik, emiatt az egész meglehetősen pontatlan eredményt ad. 

Viszont számos megfigyelés igazolja, hogy gömbvillámok hatására, vagy halálközeli élményt átélt személyeknél, akiknél az imprinting felülíródott,
 személyiségváltozást figyeltek meg, sőt esetenként olyan képességek is kialakultak náluk, melyeket ma a parajelenségek közé sorolunk. Ez sem meglepő, hiszen ezek a képességek majdnem mindenkiben megvannak, csak különböző okok miatt gátoltak. A gömbvillám hatására csupán ezek a gátlások szűnnek meg. Tehát nem születnek új képességek, csak az imprinting hatására a gátlást kiváltó „utasítás” törlődik. Mivel ez a hatás véletlenszerű, ezért nem is jelentkezik mindenkinél egyforma mértékben és formában.

A gravitáció ilyen átértékelése és alapos elemzése alapján válik az is érthetővé, hogy miért is hatnak ránk vissza a saját gondolataink. Egyrészt visszaveri a Nap-föld gravitációs-szélcsatorna palástja, másrészt visszaveri a Föld és saját gravitációs-szélcsatorna palástunk. Mivel ez nagyon közel van hozzánk, még nagy energiájúak a spirálok vagy REC-nyalábok, tehát a saját gondolatainkat kapásból visszakapjuk, és mint külső sugallat irányítja tetteinket. De ismert a közös meditáció erősebb hatása is, mely azt jelzi, hogy még a Nap-Föld távolabbi palástról visszavert REC-nyalábok sem elhanyagolhatók.

Ami még fontos lehet és eddig elmaradt, az az ősrobbanás eltérő módon történő értelmezése és magyarázata. Ma a fizika alapelve az a megállapítás, hogy az Univerzum születése egy nagy robbanással, azaz a Nagy Bummal kezdődött, mely elképesztő mértékű tágulással, majd helyi tömörödésekkel jutott el a mai állapotáig. Az elképzelés jó, csak megvalósíthatatlan. Egyrészt, ha elfogadjuk a mai fizika sarkalatos állítását, mely szerint az E=mc2 képlet azt jelenti, hogy az energia és az anyag azonos értékű, akkor nem lehetett ősrobbanás. A fizika mai elképzelései szerint az ősrobbanás egy atomnál is nagyságrendekkel kisebb méretű pontban ment végbe, ahová az egész Univerzum anyaga (most mindegy, hogy energia formájában, hiszen a fizikai elméletek szerint az energiának is van gravitációs hatása) bele volt zsúfolva. Az Univerzumnak tehát a fizika mai állítása szerint akkora kellett, hogy legyen a gravitációja, hogy onnan semmi se távozhatott, hiszen a jóval kisebb tömegű és gravitációjú fekete lyuk jóval távolabb lévő Schwarzschild-sugárától (mely kb. 30 km átmérőjű, tehát bárhogy is nézzük, azért valamivel nagyobb, mint egy atom mérete) sem távozhat semmi, még a fény sem. Márpedig az Univerzum megszületett. Persze könnyű volt neki, mert ő más gravitációs elvek alapján kezdte meg a működését, hiszen akkor még nem voltak fizikusok, akik előírhatták volna számára a tennivalókat. 

Aztán meg gond van a folyamatos tágulást követő helyi tömörödési elméletekkel is, mert az egyenletesen eloszló anyag nem egészen a fizikusok mai elképzelései szerint tömörödik. Ezt igazolja, hogy még ma is vannak többmilliárd naptömegnyi gázfelhők, melyek ki tudja miért (na jó, egyezzünk meg, hogy rajtam kívül!), de nem nagyon igyekszenek tömörödni, mint ahogy a túlhűtött folyadékban sem indul meg a jégképződés külső hatás nélkül. E témára nem akarok több szót ejteni, mert ezt már kiadták a „A gömbvillámoktól a gravitációig.” c. kötetemben, csupán annyit, hogy az ősrobbanás nem egyetlen robbanás volt, hanem egy sorozat, mely során a szétrobbant részek újabb robbanások áldozataivá váltak szép egyenletesen beterítve az Univerzumot, méghozzá a mai formájában, azaz galaxis szuperhalmazok, galaxishalmazok, galaxisok, csillagrendszerek kialakítása révén. Összesen volt 6 robbanás, azaz 6. fázis, és a mai 7. fázis soha nem zárul le, hiszen a „várva várt” Nagy Reccs soha nem következhet be a gyorsuló tágulás miatt. Hogy ez miért hasonlít a bibliai teremtés 6 napjára, meg, hogy az Úr a hetediken miért pihent meg? Jó kérdés, a válasz meg is van az „Ősrobbanások”. c. kötetben, na meg persze a többi kötetben is szép sorjában. A lényeg az, hogy az anyag keletkezése nem történhetett meg egy folyamatos tágulás eredményeképpen, mert akkor más szerkezetű lenne. Ezt tudom, mert végigelemeztem ezt a lehetőséget is, és a kapott eredmény meglepő volt. Ekkor jöttem rá, hogy az anyag keletkezésének legfontosabb eleme volt a fellazulás, majd az azt követő iszonyatosan nagy nyomás sorozatos váltakozása.

E kötetből majd kiderül, hogy a fellazulás részben a keletkező új részecskék általi foton-elnyelésből eredő fotonnyomás-csökkenésnek, részben pedig a fázist lezáró robbanás során végbement szétaprózódás, és az Univerzum méretének ezzel együtt történő növekedése miatt bekövetkező csökkenő háttérnyomásnak köszönhető.  Az ismételt összenyomást pedig a szétszóródó halmazdarabok között a nagyobb tömegű részecskékből keletkező nagyobb energiájú fotonok halmazdarabokra ható fotonnyomása biztosította. A halmazdarabok méretének elaprózódásból eredő állandó csökkenését a fotonok energiájának a növekedése ellensúlyozta, így mindig az éppen szükséges nyomást tudták biztosítani.

Az egyes fázisokban keletkeztek az anyag építőkövei, méghozzá úgy, hogy eleinte párhuzamosan keletkeztek egymás mellett az anyagi- és az anti felépítésű részecskék. Amikor ezek keletkezése az adott fázisban, illetve alfázisokban befejeződött, azaz a legkisebb nyomású helyen, vagyis a halmazok szélén is megtörtént, akkor ott szétsugárzódtak. Ez eleinte a halmazdarabokon belül növelte a nyomást, mivel egyre nagyobb energiájú elektromágneses hullámok keletkeztek belőlük, így biztosítva, hogy a halmaz belsejében további fúziók következzenek be. Majd ezek a nagyobb energiájú elektromágneses hullámok „elnyelték” a kisebb energiájú társaikat, a későbbiekben ismertetett módon. Ennek eredményeképpen csökkent a halmazokban a nyomás, mely újabb fúziók lehetőségét biztosította. Vagyis ez egy hol erősödő, hogy gyengülő fotonnyomást eredményezett, mely fázisonként egész sor fúziót tett lehetővé. Amikor már kimerült az adott fázisban elérhető fúziós lehetőség, akkor nem volt több lehetőség a halmazdarabok szélein sem a nagyobb energiájú fotonok képződésére, viszont a legnagyobb energiájúak fokozatosan elnyelve kisebb energiájú társaikat olymértékben csökkentették a halmazok összenyomását, hogy megindult a halmazok belsejében a szétsugárzódás, mely szétfeszítette a halmazokat, azaz újabb robbanást vagy tűzijátékot produkált. 
  A fentiek azt jelentik, hogy az egyes fázisok nagyon hosszú ideig tartottak, nem zárható ki annak a lehetősége sem, hogy évmilliárdokig. Ezenközben a halmazokat a folyamatos fotonnyomás taszította széjjel, vagyis nem csoda, hogy mire a mi általunk ismert anyag a 6. fázis végén a galaxisokban kialakult, az Univerzum már akkora volt, hogy a szélét nem látni.

Azt mondják, hogy tévedni emberi dolog. Mi sem bizonyítja jobban emberi mivoltomat mint az, hogy sorozatos tévedéseken keresztül jutottam el a végső megoldásig. Sajnos emiatt egy kissé sokáig tartott, amíg rájöttem a helyes megoldásra, de hát, mit tegyek, ez van.

Mint utóbb kiderült, a tágulási és utólagos tömörödési verzió egészen furcsa módon érvényesült. Merthogy eleinte valóban volt egy alig gátolt tágulás, majd egy utólagos „tömörödés”, azonban nem spontán módon, hanem külső rásegítéssel, azaz összenyomással. Ráadásul ez többször is megismétlődött, lehetővé téve azt, hogy hol gyengülő, hol meg erősödő nyomással kialakuljanak az anyag építőkövei is és a mai univerzumszerkezet is. Az egyes építőkövek közt fellépő robbanássorozat pedig biztosította az univerzum egyre gyorsabb terjeszkedését a tágulás létező leghatékonyabb eszközeként. Én az egyszerűbb és a bonyolultabb felépítésű részecskék keletkezésének azt a szakaszát tekintem egy-egy fázisnak, mely robbanással zárult, és nem vettem figyelembe azt a lehetőséget, hogy a jelenség akár több alkalommal is megismétlődhetett.

Részben azért, mert mindegyik esetben ugyanaz a hatás következett be, illetve ugyanaz a részecske jött létre. Részben pedig azért, mert nem lehet konkrétan meghatározni, hogy az adott típusú robbanás hányszor ismétlődhetett meg, mert ez elsősorban az adott halmazdarabok nagyságától függött, ezek pedig igen különbözők lehettek. Alfázisoknak sem lehet ezeket tekinteni hasonló okból. A legjobb esetben is csupán helyenkénti fázisismétlődésnek tekinthetjük. Ilyen ismétlődések bekövetkezése bizonyítható is, mert az ötödik fázisban ennek során így alakultak ki a galaxis szuperhalmazok, az ismétlődés során pedig a galaxishalmazok.

Az így elkülöníthető fázisok úgy tűnik, hogy tökéletesen megfelelnek a Bibliai teremtés egy-egy napjának. Hát, lehet, hogy tudományos szempontból ennek nincs jelentősége, de azért véleményem szerint ezen azért mégis csak el kellene gondolkodni.

Nézzük hát meg a fázisokat, azaz a teremtés napjait, hogy mi jött létre bennük, miért és hogyan. Hamar rájöttem, hogy a Biblia, bárkinek is köszönhető a léte, igazat mond, vagyis lehet rá támaszkodni. Ennek megfelelően dolgoztam ki vázlatosan elképzeléseimet, vagyis Univerzumunk keletkezését 7 fázisba gyömöszöltem. Utólag derült ki, hogy nem stimmelnek a dolgok, mert amit én először 3 fázisnak vettem, az csak 1 fázis lehet. Ez igazán nagy szerencse volt, merthogy utána meg az derült ki, hogy amit én első nekibuzdulásomban a későbbi fázisok közül 1 fázisnak gondoltam, az csak 3 fázisban sikerülhetett. 

Ezek után most az egyszer jogosan mondhatom, hogy minden jó, ha a vége jó, hiszen az a legszebb az egészben, hogy nem azért lett 7 fázis, mert annyira volt szükségem ahhoz, hogy az megfeleljen a Bibliában is leírtaknak, hanem azért, mert csak így alakulhatott ki Univerzumunk mai képe a kiindulási helyzetből. Mi ez, ha nem megnyugtató végkifejlet?

Ennyi előzmény után nézzük meg, hogy az én elméletrendszerem szerint az Univerzum kialakulásának a 7 fázisa hogyan is alakult ki, és vizsgáljuk meg azt is, hogy ez lényegét tekintve mennyire egyeztethető össze a mai fizikai nézetekkel.

1. fázis.  A spirálok kialakulása miatti robbanás folyamata

A Bagdi Zoltán: Ősrobbanások. Kornétás kiadó. 2002. c. kötetben csak érintettem, a Bagdi Zoltán: A gömbvillámoktól a gravitációig. Kornétás kiadó. 2004. kötetetben, valamint az „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kéziratomban a mechanizmust is és az okokat is feltárva ismertettem, hogy ahol volt hely (azaz a keletkező Univerzum szélein), ott a + elemi töltésekből a sugárirányú REC-kiáramlás spirális formára változott, a ( elemi töltésekbe pedig a REC-ek spirál alakban áramlottak vissza a negyedik dimenzióba. Ezzel a korábban a fénysebesség többszörösével történő tágulás hirtelen megtorpant, mert most már csak fénysebességgel történhetett a tágulás. 

Az eddig eltelt időszak nagy vonalakban megfelel a mai fizikai elképzelések szerinti inflációs periódusnak. Talán annyi különbség azért lehet, hogy részben hosszabb ideig is tarthatott a mai elképzeléseknél, részben pedig valószínűleg nem okozott akkora mértékű tágulást. Annyi egyezés azonban van, hogy az Univerzum keletkezése pillanatától tartott és ekkor még valóban nem volt más, csak szabadon áramló REC-ek, azaz csak hőenergia létezett.

A hirtelen megtorpanás miatt a halmaz felrobbant, hiszen belülről hatalmas erővel feszítette a halmazt a + elemi töltésekből kiáramló energia. A halmaz kisebb-nagyobb darabokra esett szét, sőt e halmazdarabok még meg is pörögtek, hasonlóan ahhoz, mint amikor a biciklis hirtelen behúzza a kéziféket és átbukik a kormányon. Ennek a megpörgésnek később következményei lettek, melynek nyomait még ma is láthatjuk. Pl. ez okozza ma is a galaxis szuperhalmazok és galaxishalmazok tömegközéppont körüli forgását, valamint a spirálgalaxisok forgását.

Felmerülhet a kérdés, hogy azt a pillanatot tekintjük-e tényleges ősrobbanásnak, azaz az első robbanásnak, amikor az elemi töltések keletkeztek, vagy azt a pillanatot amikor a spirálok kialakulása miatt következett be a robbanás. Merthogy az első esetben az ősrobbanás helye tényleg lehetett akár egyetlen pont is, az utóbbiban viszont már lehetett jelentősebb mértékű kiterjedése is.  

E megkülönböztetésnek azonban csak elvi jelentősége van, gyakorlati nincs, mert mint látni fogjuk, se az Univerzum általunk belátható mai méretének, se az érzékelhető mai energiatartalmának, de még csak a mai formájának a kialakulásában sem játszik semmiféle szerepet e különbség. 

Az elvi jelentősége abban van, hogy amennyiben meg akarunk felelni a bibliai 6+1 napnak, akkor ennek a fázisnak a végét kell tekinteni a kiindulásnak. Ez a felfogás nem befolyásolja azt a tényt, hogy az ősrobbanás előtt még nem lehettek elemi töltések sem, hiszen még nem volt semmi, míg a robbanáskor már volt, mivel a két időpont között eltelt idő maga az első fázis, vagy annak egy esetleg többször is megismétlődő része. Vagyis kétesélyes a dolog, mivel vagy a fázis elején jöttek létre az elemi töltések, vagy elhúzódása esetén annak teljes időtartama alatt keletkeztek.

Mivel ez a robbanás mindaddig többször is megismétlődhetett, amíg volt belül elegendő elemi töltés, amelyiknek a nyomása szétfeszítette a halmazt, illetve, ha az elemi töltések keletkezése nem is egyszerre történt, hanem egy folyamat volt, világos, hogy nehezen értelmezhető „ősrobbanásnak” az elemi töltések keletkezése. De ennek megint nincs jelentősége, mivel az egész úgy ahogy van, nehezen értelmezhető ősrobbanásnak, hiszen nem egy robbanás volt, hanem minimum 6, azaz fázisonként legalább egy. Emiatt véleményem szerint az ősrobbanás teóriáját amúgy is fel kellene adnunk, ami nem jelenti azt, hogy egy kissé bizarr módon át kellene vennünk a vallás által használt teremtés szóhasználatot, de minimum a tudományosabb hangzású keletkezés kifejezést kellene alkalmazni.

Azt, hogy a keletkező Univerzumnál a halmaz szélén a kialakuló spirálok miatt történő megtorpanás hatalmas robbanást okozott, egy igen lényeges tényező, hiszen e nélkül, ha csak egyetlen halmaz lett volna, akkor semmiféle fúzió nem alakulhatott volna ki. Ez esetben ma az Univerzum a fotonok kialakulásáig sem jutott volna el, legfeljebb rádióhullámok útján adhatna magáról hírt. 

Azaz, az ősrobbanás mai formában történt elképzelése enyhén szólva nem állja meg a helyét. Arról nem is beszélve, hogy amennyiben elfogadjuk a relativitáselmélet és az E=mc2 képlet állításait, akkor Univerzumunk nem is jöhetett volna létre. Ha ugyanis az energia is képes lenne gravitáció létrehozására, mint azt a mai elméletek állítják, akkor az egy pontban (a mai feltételezések értelmében atomi méretnél is kisebb pontra kell természetesen gondolni) történt robbanás pillanatában ott akkora gravitációnak kellett volna lennie, melyből még a fény sem szökhetett volna meg. Vagyis még az a fénytenger, melyből az Univerzumunk kialakulását ma feltételezik, sem tágulhatott volna. Ugyanis az elképzelések szerint, azaz a relativitáselmélet értelmében a fekete lyuk azért sötét, mert a fekete lyuk tömege olyan nagy, hogy a kb. 30 km-es sugarú Schwarzschild-sugarán belülről a fény nem tud kijutni. Akkor viszont hogyan szökhetett meg az Univerzum teljes anyagát egyetlen, kellő jóakarattal is csak maximum atomi méretű térben képviselő fotonhalmaz az egésznek a hatalmas gravitációs teréből? Gondolom senki előtt sem lehet kétséges, hogy az Univerzum teljes anyagának és energiáinak a gravitációja nagyobb lehet, mint egyetlen, mindössze néhány naptömegnyi fekete lyukénak.

2. fázis.  Az elektron és a pozitron kialakulása, valamint ezek fúzióinak eredményeképpen kialakult részecskék 

Sajnos először szépen kidolgoztam elképzelésemet, és megállapítottam, hogy az elektron és a pozitron a negyedik fázis végére alakult ki, de rá kellett jönnöm, hogy megint tévedtem, ugyanis most meg abból indultam ki, hogy nem lehetett valódi tágulás, hanem szakaszos összenyomás és robbanással történő fellazulás volt. Ez első pillanatban logikusnak is tűnt, csupán egyetlen „apróságról” feledkeztem meg. Vagyis arról, hogy kezdetben nem lehetett összenyomás, hiszen a spirálok kialakulásával megtorpant ugyan a kezdeti gyors tágulás, de fénysebességgel még mindig távolodhattak egymástól a robbanás miatt szétszóródó halmazdarabok, hiszen még jóformán nem is volt tehetetlenségük. Ráadásul ekkor még gravitáció sem lehetett, hiszen az később alakult ki, amikor már voltak nagyobb tömegű, bonyolultabb felépítésű részecskék. Ennek okait bőven ki is fejtettem a korábbi műveimben, tehát ezt is figyelembe kellett volna vennem. Bár az 1. fázist befejező robbanás után már volt több halmazdarab, és a spirálok kialakulása után már megindult ugyan a rádióhullámok keletkezése is, ennek azonban még nem lehetett akkora nyomása a halmazra, melyet feltételeztem, és ami miatt az elektronok és pozitronok kialakulását több fázisra bontottam. Egyrészt az ekkor keletkezett rádióhullámoknak túl kicsi az energiájuk, vagyis tolónyomást alig fejtenek ki, másrészt nagy volt a teljes Univerzum elemi töltéseinek a mennyisége az akkori összfelszínhez képest. Emiatt, bár a belső nyomás meghaladta az éppen kialakuló külső nyomást, de a tágulás ekkor még csaknem szabadon folyt. A lényeg az, hogy a 2. fázis elején még nem lehetett a halmazok belsejében akkora nyomás, mely a folyamatokat elindíthatta volna.

Ha a gázpalackon lévő elzárócsapot kinyitjuk, akkor a benne lévő gáz nem csupán kiáramlik, de a már meglévő nyomása is csökken. A gáznak is csak úgy növelhető a nyomása, ha összenyomjuk és nem úgy, ha engedjük tágulni. Vagyis a „nyitott” Univerzumban kezdetben csak tágulás volt még a kezdeti „inflációs” periódust követő időszakban is, bár a tágulás mértéke ekkorra már lecsökkent a maximálisan elérhető fénysebességre.  A nyomás csak akkor kezdődhetett el, amikor megszülettek a bonyolultabb felépítésű összetett részecskék is a halmaz szélénél, mely már nagyobb energiájú elektromágneses hullámot, azaz fényt és később röntgensugárzást eredményezett. Mivel ekkor még viszonylag kis térben elképesztő mennyiségben voltak jelen ezek az elektromágneses hullámok, ezeknek már számottevő nyomása volt a szétszóródott halmazdarabokra. Ekkor még nem tudtak elnyelődni, mert arra csak töltéssel rendelkező, ráadásul nagyobb tömegű részecskék képesek. 

Igazán szerencsés „véletlen”, hogy az egyre nagyobb tömegű részecskék kialakulása után mindig nagyobb lett az ezekből kialakuló és összenyomást végző fotonok energiája, következésképpen a kifejtett nyomásuk is. Vagyis a nyomás mindig „lépést tartott” az anyagszerveződés folyamatának egyre nagyobb összenyomási igényével. Amint kialakultak a nagyobb tömegű, fúzióra képes részecskék, azaz volt mit egymásba nyomni, kialakult a nagyobb nyomás is. Ez minden fázisban így történt. Ez biztosította a zavartalan fúziókat.

Az is szerencsésnek tekinthető, hogy a halmaz belsejében a fúzióból kimaradt anyagi- és anti felépítésű részecskék szétsugárzása mindig elkezdte szétfeszíteni a halmazdarabokat, majd amikor az már kellőképpen szétterült, és elkezdődött a felesleges összefogó töltések kiszorulása, akkor ezeket kezdték elnyelni az ezáltal töltéssel rendelkező belső magok, miáltal tovább csökkent a halmaz belsejének a nyomása, így lehetővé téve, hogy az összes felesleges töltés kiszorulhasson.

Mivel korábban csak nagy vonalakban, vázlatosan voltak meg az anyagszerveződés során kialakult szerkezeti felépítésekre vonatkozó elképzeléseim és azokat részletesen még nem dolgoztam ki, nem jöhettem rá néhány fontos, és kellően figyelembe nem vett tényezőre, ezért a fázisok némiképpen módosultak, mint azt már az előbb is említettem.

Ezt azért vagyok kénytelen leírni, mert a már kiadott könyveimben néhány helyen hivatkozom arra, hogy melyik fázisban történtek az éppen tárgyalt dolgok. Ezek a fázisok eltolódása miatt értelemszerűen megváltoztak. De más változások is bekövetkeztek a módosítás következtében. Pl. hivatkoztam arra, hogy a mikrohullámú háttérsugárzás a 3. fázisban képződött. Ez úgy tűnik, hogy a fáziseltolódások ellenére mégis igaz maradt, csakhogy „menetközben” mind elnyelődtek, és a 6. fázisban sugárzódtak ki ismét, mint ma a fény a Napból.

Ami az egyes fázisokban lezajló folyamatok szempontjából a legfontosabb, talán az a tény, hogy az anyag keletkezésekor olyan nagy volt a REC-sűrűség, melyet én a továbbiakban háttérnyomásnak nevezek, hogy csak semleges részecskék alakulhattak ki e kétféle elemi töltésből, sőt még ma is ez a helyzet a csillagok magjában.
 Általában a robbanások fő oka is éppen az volt, hogy azok az ellentétes felépítésű részecskék, melyek a helyi folyamatok véletlenszerű alakulása miatt nem találtak maguknak elegendő partnert, hogy a fúzió bekövetkezhessen, szétsugárzódtak és szétrobbantották a halmazokat.

Ehhez természetesen némi segítségre is szükség volt. Ahhoz ugyanis, hogy ez bekövetkezhessen a külső nyomásnak, azaz a fotonnyomásnak csökkennie kellett, hogy a korábbi fúzión átesett semleges részecskékből kiszorulhassanak a felesleges, azaz a részecskék egyes részeinek összefogásához nélkülözhető többlettöltések. Ennek hiányában az anyagi és anti felépítésű részecskék nem tudtak szétsugárzódni.
 

Egyébként a fotonnyomás hiánya okozza, hogy az utolsó fázis, azaz a teremtés „hetedik napja”, soha nem fejeződhet be. A töltéssel rendelkező részecskék, elsősorban az elektronok és a protonok elnyelték csaknem az összes elektromágneses hullámot, tehát ma már nincsen lehetőség a nyomás csökkenésére, helyét átvette a részecskék tömegének növekedésével a gravitáció, mely nem ad lehetőséget az összepréselt szerkezet lényeges fellazulásra. Emiatt most már a szupernóva robbanás ritka kivételétől eltekintve csak folyamatos összepréselődésre, azaz egyre nagyobb tömegű atommagok keletkezésére van mód. Eltekintve persze attól a kivételes esettől, amikor a nagy háttérnyomás alól kiszabadulva a legnagyobb tömegszámú izotópok spontán hasadással kétfelé esnek. Ez az eset azonban mennyiségét tekintve csak elvi jelentőségű.

E fázist több szakaszra kell bontani, mert csak megadott számú részekből épülhet fel egy-egy részecske. Ennek az az oka, hogy nem lehet több részt egybepréselni. Szerencsére minden részecskének semlegesnek kellett lennie a nagy háttérnyomás miatt, így a háttérnyomás csökkenése esetén mindig kialakult egy külső gömbhéj, mely lehetővé tette a fúziókat. 

Itt sajnos ismét kell egy rövid kitérőt tennem. A mai modern fizika azért vetette el az elektron atommag körüli keringésének elképzelését és helyettesítette az elektron elkenődésének teóriájával, mert tévesen abból indult ki, hogy mikroméretekben ugyanaz történik, mint makroméretekben. A csillagok és bolygók valóban nem tudnak másképpen csak síkban keringeni, mert az impulzusnyomaték nem teszi lehetővé a gömbhéj menti keringésüket. A kis tehetetlenséggel rendelkező és tömegükhöz képest relatíve nagyságrendekkel több REC-et termelő elemi részecskék azonban azonnal félrelökődnek a haladási irányból, emiatt a szó szoros értelmében képtelenek síkban keringeni. Ennek következtében egy-egy síkbeli kör megtétele helyett a következő történik.  A részecskék a „kiindulási pontba” nem a várt helyről, azaz a sík átellenes pontjából érkeznek meg, hanem az arra majdnem merőleges síkból, majd erre az új keringési irányra csaknem merőlegesen haladnak tovább.
 Így lesz a sík keringés helyett gömbhéj menti keringés. Természetesen ugyanez vonatkozik a részecskéket összefogó később ismertetett holisztikus keringésre is. 

Talán annyit érdemes a külső gömbhéjakról megemlíteni, hogy a mai kis háttérnyomás mellett elektron gömbhéjanként a mai fizikai elképzelések szerint csak 2 db ellentétes spinű elektron lehetséges (ld. Pauli elv). Ez azonban téves megállapítás, mert ezeknek a spinje azonos, csak az elektronok az atommag körüli keringésük során az egymást taszító hatásuk miatt mindig éppen az átellenes térfélen vannak, minek következtében spinforgásuk irányát tekintve éppen egymás tükörképét adják. Vagyis ritka kivételtől eltekintve (azaz külső drasztikus erőhatásra történő spinváltáskor) minden keringő elektronnak azonos a spinje az egész Univerzumban. Ha a háttérnyomás drasztikusan nő, akkor valamennyi külső gömbhéjba kiszorult elektron egyetlen gömbhéjba „zsugorodhat”, sőt pl. a neutroncsillagokban belenyomódik még az atommagokat összefogó elektronok közé is. Ez volt a helyzet ebben a fázisban is, és a későbbi fázisokban is, mivel akkoriban a háttérnyomás minden ma létezőnél nagyobb volt. Vagyis valamennyi külső gömbhéj töltései egyetlen gömbhéjban voltak.

E fúziók során alakultak ki az adott szakasz, vagy fázis új részecskéi. A nyomást részben a halmazon belüli gravitáció, részben a halmazok szélén a kisebb háttérnyomás következtében szétsugárzódó anyagi- és anti felépítésű részecskék fotonnyomása biztosította. A részecskék bonyolódásával mindkettő hatásfoka ugrásszerűen javult, vagyis e fázisban az egyre nagyobb nyomásigényt biztosítani tudta.
 

Egyébként az anyagi- és az anti felépítésű részecskék egymás melletti keletkezése egészen a 4. fázisig, azaz az antianyag és az anyag elkülönüléséig megmaradt. A 4. fázisban elkülönülés történt, mert nagy háttérnyomás mellett csak antineutron alakulhatott ki, kisebb háttérnyomás mellett viszont csak neutron. Így antianyag csak a nagyobb halmazok belsejében keletkezhetett. Amikor pedig egy-egy ilyen halmaz szétrobbant, akkor az antianyag egyben maradt, és csak az anyagi részek váltak le kisebb-nagyobb darabra szakadva.  Ma tehát antianyag csak antianyag fekete lyuk formájában létezhet és többnyire a galaxis szuperhalmazok, valamint a galaxishalmazok közepén található, biztosítva ezzel e halmazok együtt maradásához szükséges hatalmas gravitációt. De kisebb mennyiségben megtalálható a spirálgalaxisok közepén is, szintén antianyag fekete lyuk formájában. Ezen kívül antiproton található még a nagy energiájú fotonok (  töltésű tagjaként is,
 vagy ritka esetekben a legkisebb méretű és tömegű pr+-pr( fotont tartalmazhat a protonok „ruhája” is, sőt kivételesen ritka esetben még az elektron „ruhája” is. Ld. később.

Talán még annyit így előzetesen, hogy az 5. fázistól kezdve a háttérnyomás annyira lecsökkent, hogy már csak anyagi részecskék keletkeztek.

A párhuzamos keletkezés ellenére kénytelen voltam külön-külön részletezni a kétféle szerkezetű részecskék kialakulásának folyamatát, ráadásul úgy, hogy a párhuzamosság is megmaradjon. Általában ritkán sikerül a kecskét úgy jóllakatni, hogy a káposzta is megmaradjon, de most kénytelen voltam ezt megkísérelni. Emiatt ezt az egy fázist alfázisokra bontottam, természetesen azt is szem előtt tartva, hogy ennek ellenére a lehető legrövidebb terjedelmet adja.

Ezt persze elég nehéz volt betartani, mert e fázisban kellett sok olyan fogalmat is tisztázni, és kissé részletesebben is tárgyalni, mely nagymértékben eltér a mai fizikai elképzelésektől és döntő jelentőségű a későbbiek megértéséhez. Még, ha a korábbi köteteimet publikáltathattam volna, ahol ezek részletesen ismertetésre kerültek, akkor is kénytelen lettem volna ezt megtenni, mert hiszen ez egy összefoglaló kötet, vagyis nem közvetlen folytatása az előzőknek, emiatt azok nélkül is érthetőnek kell lennie az itt leírtaknak. 

A legelemibb részecskék keletkezése

Az elektron szerkezete legelemibb részecskéinek a kialakulása 

Az első részecske úgy keletkezett, hogy 2, 3 vagy 4 ( elemi töltést fogott össze 1, 2, 3 vagy 4 + elemi töltés, úgy, hogy amennyiben kevesebb fogta össze, mint ahányat összefogtak, akkor egy külső gömbhéjban történt a semlegesítődés. E részecskéket én 2/2 0, 3/3 0, 4/4 0 részecskének neveztem el.

A részecskék jelölési módja

Most sajnálatos módon egy eléggé ijesztő rész következik, mert a részecskék jelölési módját ismertetem. Ezt semmilyen módon sem lehet kihagyni, mert e nélkül érthetetlen az egész könyv. 

A részecskék jelölésénél az volt a célom, hogy ne neveket kelljen adnom, mert a kombinálódási lehetőségek miatt esetleg több milliárdnyi nevet kellene adni. Ezek a részecskék sajnos nem csupán kialakulhattak, hanem a fizika egyik fontos szabálya, a totalitárius szabály szerint, mely kimondja, hogy, ami nem tilos, az kötelező, sajnos ki is alakultak. Emiatt lett az anyag az egységes szerkezete ellenére mégis annyira sokféle. Ennek lett az eredménye többek között az elektromágneses hullámok elképesztő sokfélesége is, hiszen minden egyes színképvonal eltérő ellentétes töltésű részecskepár eredménye. A kvantumosság kialakulásában is döntő szerepe van e jelenségnek. A legfontosabb szerepe azonban az instabil atommagok eltérő stabilitásának, azaz a felezési időnek a kialakulásában van. De ennek tudható be az is, hogy minden folyamat, csak mint statisztikai átlag értelmezhető, vagyis a Heisenberg-reláció is érvényesülhet. 

Hogy e részecskéket mind elemi töltés tartalom, mind szerkezeti sajátságaik, azaz felépítésbeli eltéréseik alapján meg lehessen különböztetni, sőt még a szerkezeti rajzok hiányában se okozzon gondot, ha valaki kíváncsi a szerkezetre, olyan megoldást választottam, mely ezt lehetővé teszi. Vagyis olyan képletrendszert alkottam minden részecske számára, melyből mindezek „leolvashatók”. Emiatt persze a részecske bonyolódásával a képletek is bonyolódtak, egyre hosszabbak lettek, ráadásul zárójeleket is kellett alkalmaznom, mely lehetővé tette a szerkezeti eltérések jelölését is. De szerintem ez mégsem nagy ár ahhoz a nyereséghez képest, hogy minden részecske beazonosítható, a tulajdonságai ennek alapján kikövetkeztethetők, a szerkezeti rajza könnyen elkészíthető. Szerencsére ezek a rajzok csak az elektron és a pozitron kialakulásáig bonyolódnak, mert ott megszűnnek. Természetesen csak akkor, ha az egyes eltérő elemi töltés tartalmú-, méretű- és tömegű „csupasz” elektront és pozitront egy kalap alá vesszük azon az alapon, hogy szerencsére a sokféle változat ellenére az azonos szerkezete miatt a töltése mindegyiknek azonos lett. Sajnos a proton- és antiproton kialakulásánál a folyamat, bár más jelleggel, de újrakezdődött, és csak rontott a helyzeten, hogy még bonyolultabb lett.  Ugyanis mind a proton-, mind az antiproton elektronból és pozitronból épült fel, de ezekből az építőkövekből sokkal több darabot tartalmaznak, ráadásul  a szerkezet is valamivel bonyolultabb, így a variációs lehetőség megnőtt. Emiatt, ha a valódi és teljes szerkezeti különbségeket is ki akarnánk fejezni, akkor a szerkezeti képletek is hosszabbak és bonyolultabbak lennének. Erre azonban szerencsére nincs szükség, legalább is ma még nincs. De, ha majd a jövőben mégis szükség lenne rá, akkor is áttekinthetőbb, mint a mai elnevezések alapján kialakult gyakorlat, pedig az eddig megtalált elemi részecskék elenyésző töredékét adják mind a lehetségeseknek, mind a létezőknek.

Természetesen e kötetbe nem férnek bele e képletek, sem a terjedelem miatt, sem a várható olvasók elvárásai miatt, így csupán helyenként a szükségleteknek megfelelően, és nem elrettentésként jelzem őket. Most csupán a képlet megszerkesztésére vonatkozó felvilágosítást, és a jelölések értelmezését adom meg. Azt azért hozzá kell tennem, hogy itt igen komolyan jelentkezik a tyúk és tojás problémája, mivel egyszerre a magyarázatot is meg a képletet is nem tudom prezentálni. Melyik jöjjön előbb? Ugyanis a magyarázat nélkül a képletek érthetetlenek, a képletek nélkül meg a magyarázat érthetetlen. Jobb híján előbb jön a magyarázat, majd sorban maguk a részecskék a képleteikkel, úgy ahogy az anyagszerveződés során kialakultak. Talán érdemes előbb csak átfutni a magyarázatot, hogy azért legyen valamilyen elképzelés, majd, amikor jön az egyre bonyolultabb képlet, akkor vissza kell lapozni, hogy tudjuk a képleteket értelmezni. Ekkor már világossá válik a képlet is és az értelmezés is.

A képlet számlálójában lévő szám a + elemi töltések számát, a nevezőben lévő pedig a ( elemi töltések számát jelenti. A kitevőben lévő 0 azt jelenti, hogy a részecske semleges. A részecske semlegessége azonban úgy alakul ki, hogy a részecske belsejében töltéssel rendelkező részeket fognak össze ellentétes töltésű részecskék, emiatt szükséges ezeknek a részecskéknek a képletét és töltését is megadni, arról nem is beszélve, hogy e részecskék alkotják az elektromágneses hullámok kétféle töltéseit is, tehát e jelölésekre elvileg ott is szükség lehet. Így az egyes összetevőknél, ha a részecskének ( töltése van (azaz a részecskében több a ( elemi töltés), akkor a kitevőben ( et, ha + töltése van, akkor + et jel lesz, sőt így még arra is van lehetőség, hogy számszerűleg megadhassam, hogy mekkora résztöltése van a  részecskének.
 Az elektronok kialakulása után némileg bonyolódik majd a helyzet, mert az anyagi felépítésű részecskéknél az összetett ( töltések és az elektronok, az anti felépítésűeknél pedig a + elemi töltések és a pozitronok kombináltan fogják össze a részecskéket. Azonban az okokat és a szerkezetek felépítését ismerve a helyzet mégsem tragikus, könnyen nyomon követhető.

Egy bizonyos szintű összetétel után már csak e(  és e+ értékekkel kell dolgoznunk. Az senkit ne tévesszen meg, hogy a protonnak  egy e+, az antiprotonnak egy e(  töltése van, mert ez a benne lévő különféle kombinációkból felépülő részecskéket alkotó töltéssel rendelkező sok elektron és pozitron különbsége. Ahhoz, hogy a szerkezetet is nyomon követhessük, illetve kideríthessük, hogy miért, hol és hogyan alakult ki az anyag és az antianyag, azok összetételét pontosan kell ismernünk. Ehhez van szükség annak ismeretére, hogy az egyes részecskéket mik alkotják, és mik fogják össze.

Talán még annyit, hogy a +1 et a mai használat szerinti e+, azaz a proton töltésének az 1/36-od része, a (1 et pedig a mai használat szerinti e(, azaz az elektron töltésének az 1/36-od része. A későbbik során majd kiderül, hogy miért.

Hogy ne legyen túlbonyolítva a szerkezetre vonatkozó információ, azt igyekeztem egyetlen képletbe sűríteni. Ezt, mivel a nevezőben a töltésre vonatkozó információt is meg kellett adnom, csak úgy tudtam megoldani, hogy a számlálóban alsó indexben, a nevezőben pedig felső indexben tüntettem fel a szerkezetet. Anti felépítésénél (az elektron szerkezetéig) egyszerűbb volt a helyzet, mivel összefogó töltés csak egyféle volt, azaz a + elemi töltés, anyagi felépítésnél azonban (a pozitron szerkezetéig) bonyolódott a helyzet a többféle összetett töltés miatt, hiszen a képletből ki kell tudni deríteni az összefogó töltések számát és felépítését is. Emiatt ott a számláló első tagja az összefogott + töltésű részecskék számát, a zárójelben lévő számok pedig az összefogó ( töltések + elemi töltéseinek a számát jelzik. A nevező indexében az összefogott + töltések ( töltés tartalma és az egyes összefogó töltések ( elemi töltéseinek a száma szerepel külön-külön feltüntetve. Ennek révén megállapítható, hogy hány darab összefogó töltés van benne, de nem csupán ez, hanem az is, hogy azt milyen töltés fogja össze, mert a számláló indexéből megtudható, hogy az összefogó töltésnek mennyi volt a + elemi töltés száma. 

Az összefogás módja, a holisztikus keringés

Az eddigiekből nyilvánvalóan kiderült már, hogy az egyes legalapvetőbb elemi részecskékben az egyes töltéseket ellentétes töltések fogják össze.

Az összefogás módja igen speciális, melyet én holisztikus keringésnek neveztem el, mert az összefogó részecskék által leírt „hurok” ma a holisztika jelképe.
 Ennek a szerkezetnek a legfontosabb jellemzője, hogy a részecskét képes a legkisebbre összehúzni, sőt arra is, hogy 4 tag esetén a negyedik tagot behúzza középre, miáltal a részecske nem csak, hogy még kisebb lesz, de a tömege is lecsökken, és a stabilitása is jelentősen megnő. 

Ez vonatkozik mindkét töltésre. Az összetett + töltésnél azért, mert kívül ( töltések keringenek, melyek REC-csökkentő hatásúak. A szó szoros értelmében ugyanúgy leárnyékolják a + elemi töltéseket, azaz az általuk kibocsátott energia kisugárzását ugyanúgy megakadályozzák, mint ahogy a fény újába került árnyékot képező akadály. A különbség csak annyi, hogy a fény útjába került akadály esetleg nem csupán elnyeli, de vissza is veri a fényt, a ( töltések viszont csak elnyelik. A ( töltéseket ugyan + töltések fogják össze, mely miatt a kívül lévő töltések helyi tömeghatása nagyobb, azonban ott is van tömegcsökkenés, hiszen amikor a részecske belsejében vannak az összefogó töltések, akkor a bent lévő többlet ( töltések ugyanúgy elnyelik az energiát. Azonban a „tömeghatás” vektorérték lévén, mégis csak azt kell mondanom, hogy egy-egy irányból nézve, azaz a kölcsönhatásokat vizsgálva a bonyolultabb felépítésű összetett ( töltés a kevesebb elemi töltés tartalma ellenére nagyobb tömegűnek számít, sőt a stabilitása is nagyobb. Ennek az az oka, hogy az összetett  ( töltéseknél a kívül lévő összefogó + töltéseket a belőlük kiáramló energia miatt a környezet REC-ei, azaz a háttérnyomás befelé nyomja, tehát segíti a részecske összefogását, ugyanakkor az összetett + töltés részecskéit a belül termelődő REC-ek nyomása kifelé nyomja, azaz szétfeszíti. Mivel az összefogó ( töltések elnyelik a környezet REC-einek egy részét is, ezért a háttérnyomás összefogást segítő hatása lényegesen kisebb. Mivel a negatív töltésű részecskéket az antineutronok egyes részeinek kivételével (ld. később) mindig +  töltések fogják össze, és ezeknek nagyobb az összehúzó képességük, ezért feltehetően az antifelépítésű részecskék mérete is kisebb. Erről még később lesz szó.

Az elektron szerkezete legelemibb részecskéi

Természetesen a nyomás a halmaz különböző részein nem volt egyforma, emiatt több lehetőség is volt. Ahol túl nagy volt a nyomás ott előfordulhatott, hogy a részecske úgy semlegesítődött, hogy minden összefogó töltést belenyomott a háttérnyomás a részecskébe, vagyis a 2/2 0 részecskében két db ( elemi töltést fogott össze két db + elemi töltés. Ebből lehetett később antineutrinó vagy rádióhullám, de nem lehetett része elektronnak. Ugyanaz megtörténhetett a 3/3 0 és a 4/4 0 részecskével is.

Ahol pedig kisebb volt a nyomás, ott a (1+1)2/2 0 részecske alakult ki, melyben a két ( elemi töltést egy db + elemi töltés fogja össze, egy + elemi töltés pedig külső gömbhéj mentén keringve semlegesíti a részecskét.
 

Az amint fent, úgy lent kifejezés itt is érvényes, mert ez megismétlődik a 6. fázisban is, amikor a neutronokból protonok és elektronok keletkeztek, és ezekből alakultak ki a mai 2H atommagok ősei, melyek még a nagy nyomás miatt ugyanúgy 1 db összefogó töltést és egy igen kis sugarú kör mentén külső gömbhéjban keringő semlegesítő töltést tartalmazott. A 7. fázisban is bekövetkezik ez a folyamat, ha 2 db hidrogénből deutérium keletkezik, mely során az egyik elektron összefogja a két protont, a másik pedig a kis háttérnyomás miatt már jó messzire kiszorult, mint jól ismert elektronhéj.
 Természetesen ma már nem tudjuk visszakényszeríteni a deutérium külső, azaz semlegesítő elektronburkát olyan kis sugarú pályára, ahol a két protont közösen összefoghatnák, ezért lesz töltése a deuteronnak. A neutroncsillagokban azonban megtörténhet, ahol a nagy háttérnyomás az atommagot semlegesítő elektront a szó szoros értelmében „belenyomja” a deutérium magjába. Vagyis a folyamat reverzibilis. Ezt a fizikusok a mai elméleteik alapján kénytelen-kelletlen el kell, hogy ismerjék!

Ugyanez a helyzet a 3/3 0 részecskénél is, azzal a különbséggel, hogy ott már két lehetőség is van. Mert lehet (1+2)3/3 0, melyben a három ( elemi töltést egy + elemi töltés fogja össze, és kettő van a külső burokban, illetve (2+1)3/3 0, melyben a három ( elemi töltést két + elemi töltés fogja össze, és egy van a külső burokban. E kettőnek nem csak a szerkezete eltérő, de a mérete is, és a tömege is. Természetesen itt a tömeg még nagyon elenyésző, emiatt elvileg talán nem is számítana, azonban mindkettőnek más a REC-termelő képessége, ami a részecskének a tulajdonságát befolyásolja, mely az őt tartalmazó későbbi részecskére van hatással. Elsősorban itt még nem a tömeg számít, hanem az, hogy amennyiben ez a részecske beépül az elektron szerkezetébe, akkor a külső gömbhéját elveszíti, azaz azt beadja a közös összefogó töltésrendszerbe. Emiatt az (1+2)3/3 0 részecskének 1/3 ( 2 et részecske lesz a neve, és 2( et résztöltése lesz, míg a (2+1)3/3 0 részecskének 2/3 ( 1 et részecske lesz a neve és 1( et résztöltése lesz. Emiatt összességében ugyan nem kell több összefogó töltés, azaz az elektronnak végső soron ugyanannyi lesz a töltése, azonban a nagyobb résztöltéssel rendelkező részecskének erősebb lesz a vibrálása, mely elsősorban az elektront felépítő kvarkok tulajdonságait módosítja.

Ezeket az eltéréseket a részecskefizikusok már ki is mutatták és a kvarkok színének nevezték el. Az amint fent, úgy lent itt is érvényesül, bár már módosuló formában, mert pl. az elektronnál akár mindkét töltéssel rendelkező forma beépülhet a szerkezetbe, de a neutron szerkezetében ehhez hasonló eltérések már nem fordulhatnak elő.

A 4/4 0 részecskénél a helyzet még bonyolultabb, mert ott már három verzió is lehetséges, hiszen a 4 ( elemi töltést már összefoghatja egyetlen-, kettő-, vagy akár három + elemi töltés is, mely miatt a külső gömbhéjban lévő + töltések száma is értelemszerűen három, kettő vagy csupán egy. Így ott már kialakulhat akár az 1/4 ( 3 et részecske is, melynek már számottevő töltése van, emiatt az elektronba beépülve e részecskének már komoly vibrációja lesz.

A ma ismert anyag tulajdonságainak elemzése arra utal,
 hogy ugyanazon a helyen a két, három és négy tagból álló részecskék a statisztikai átlagnak megfelelően alakultak ki vegyesen.

Ennek a nagyon nagy nyomás az oka, hiszen a nagy nyomás miatt a kialakuló részecskék azonnal igyekeztek semlegesítődni. Ennek két módja is volt. Vagy úgy történt, hogy maguk a részecskék semlegesítődtek újabb + elemi töltések révén, vagy az itt kialakuló negatív töltéssel rendelkező részecskék fogtak össze + elemi töltéseket hasonló módon. Bárhogy is történt a semlegesítődés, ezt követően újabb elemi részecskéket már jóval nehezebb volt a szerkezetbe préselni, így ezek további építkezése a szintén semleges, azaz külső gömbhéjjal rendelkező részecskék későbbi fúziójával történt meg. Emiatt a véletlen döntötte el, hogy éppen hány elemi részecske lépett egymással kapcsolatba, és hogyan alkotta meg azt a szerkezetet, amelyik aztán megvárta a következő alfázist.

A pozitron szerkezete legelemibb részecskéinek a keletkezése

A véletlenszerűségnek megfelelően a folyamat ellenkezője is végbement, méghozzá 50-50%-os megoszlás szerint. Vagyis a + elemi töltéseket is összefoghatták (  töltések az előzővel hasonló összeállításban, azonban itt már van egy kis gond. A + és a ( elemi töltés között van ugyanis egy óriási különbség. Az okokat itt helyhiány miatt nem áll módomban ismertetni, azonban ezt a korábbi kötetekben részletesen leírtam.
 A lényeg az, hogy a ( elemi töltés „menekül” a + elemi töltés elől, ezért nem képes azokat összefogni. Erre csak összetett ( töltés képes. Ilyenek már voltak is, mert a nagy szóródás következtében a keveredés sem volt teljesen egyenletes, meg aztán a véletlenszerűség is közrejátszott abban, hogy milyen módon igyekeztek az ellentétes töltések csökkenteni a helyi REC-torlódást. Emiatt létrejöttek 1/2 ( 1 et, 1/3 ( 2 et és 1/4 ( 3 et részecskék, sőt 2/3 ( 1 et és  2/4 ( 2 et, valamint 3/4 ( 1 et részecskék is. Ezek úgy jöttek létre, hogy a nyomás nem tudott belenyomni újabb + elemi töltéseket, és a semlegesítődés sem az előbb ismertetett módon, azaz nem külső gömbhéj menti keringéssel történt, hanem ezek az összetett ( töltések fogták össze a környező + elemi töltéseket. 

A semlegesítődési folyamatok, később pedig a fúziók a korai fázisokban még kizárólag véletlenszerűen alakultak ki. E véletlenben a legnagyobb szerepe annak volt, hogy éppen milyen és mennyi részecske volt az adott helyen. Emiatt most még kizárólag a véletlenszerűség játszott szerepet, melynek révén a lehetséges összes részecskevariációk és összetételek kialakultak mindenhol, mely miatt később az elektronok és a pozitronok szerkezete még a legvegyesebb építőkövekből alakulhatott ki. 

Ez mindegyik korai fázisra érvényes megállapítás, ami azért fontos, mert ezeknél a statisztikai átlag dominál, tehát alig van számunkra kimutatható különbség. E különbségek azonban mégiscsak megvannak, de ezt csak a részecske „érzékeli”, mert e minimális különbségek a legkisebb ellenállás elve érvényesülése miatt adott pillanatban meghatározzák a részecske viselkedését. Bár látszólag véletlenszerűen, azaz statisztikai átlagot mutatva mennek végbe a folyamatok, ez azonban a legkevésbé sincs így, hiszen a „véletlent” e folyamatok befolyásolják. Tehát Einstein elképzelésével ellentétben a természet (vagyis az ő meghatározása szerint Isten) valóban kockajátékot játszik, csakhogy erősen cinkelt kockákkal.

A fenti okok miatt az egyes fázisokban az egész Univerzumban azonosan ment végbe a részecskék kialakulása, szigorúan azonos szerkezetű részecskék alakultak ki függetlenül attól, hogy a halmazok mekkorák voltak, és azok az Univerzum melyik részén voltak éppen. Emiatt lett egységes az anyag Univerzumszerte. Eltérés csak a neutron és az antineutron kialakulásakor következett be, mert a halmaz közepe és széle között nagyon nagy volt a nyomáskülönbség, mely miatt eltérő folyamatok mentek végbe. 

Vannak bizonyos utalások arra, hogy a korai fázisok anyagszerkezete többé-kevésbé mindenhol egyforma lett, vagyis ekkor még a véletlent semmi sem befolyásolta. Az atommagbomlások időpontjának bekövetkezését ugyanis részben az határozza meg, hogy milyen a szerkezetében lévő elektronok és pozitronok e fejezetben ismertetett összetétele. A felezési idő nagyságrendjét sokminden meghatározza, azonban a felezési idő állandósága kimondottan ennek köszönhető. Mivel a felezési idő sem az idővel nem változik, sem a különböző származási helyű, de azonos izotópcsoportoknál nem mutat változást, azaz állandó érték, ez arra utal, hogy az ebben a fázisban ismertetett összetétel gyakorlatilag mindenhol igen nagy valószínűséggel egyforma lehetett.

Ez az általunk tapasztalt felezési idő állandóság persze még nem zárja ki annak a lehetőségét, hogy az Univerzum más szegletéből származó anyagnál ne lehetne eltérés, de még ha lenne is ilyen, sajnos aligha fogjuk megtudni. Tekintettel azonban arra, hogy a fotonok távoli szegletekből is érkeznek, és úgy tűnik, hogy a színképek azonos körülmények között mindenhol azonosnak látszanak, és a színképvastagságban sincs eltérés az Univerzum különböző részein, ez arra utal, hogy a fotonalkatrészekben nincs különbség. Ha pedig ott nincs, akkor az anyagon belüli eltérésnek a valószínűsége is elég kicsi.

A negyedik fázisban a halmazok legbelsejében lévő nagyobb nyomás mellett azonban már eltérő felépítésű antineutronok, míg a kisebb nyomású helyeken kizárólag anyagi felépítésű neutronok alakultak ki, a középső részen pedig vegyesen mindkettő. Ezt elősegítette egy fontos tény, melyet „A hő birodalma” c. kötetben részleteztem és magyaráztam meg az okait, mely miatt egy-egy halmazon belül a nyomásviszonyok „rétegezettek”, akár csak a Föld belsejében a magma, mely rétegekben a körülmények többé-kevésbé azonosak lehettek. 

A 2. fázisban még hiányzó fotonnyomásnak nagyon nagy szerepe volt abban, hogy kialakult a mai anyagszerkezet, és abban is, hogy a 7. fázisnak soha nem lesz vége. Az e fázis elején és közepén keletkezett eltérő elemi töltés tartalmú és/vagy eltérő szerkezetű részecskéknek eltérő a REC-termelő képessége, emiatt a tömege is, és az összefogó képessége is. Az összetett ( töltésű részecskének még a résztöltése is eltérő volt. Ennek azért van jelentősége, mert ezek az adott fázisban azonnal reakcióba léptek a környező + elemi töltésekkel, azaz semlegesítődtek. Ezek meglehetősen bonyolult kombinációs lehetőségeket adtak, aminek azért van jelentősége, mert majdnem mindegyikük képes volt az anyag legelemibb felépítésű építőköveit létrehozni, melynek az Univerzumunk működése szempontjából még ma is fontos következményei lettek. Az egyik az, hogy az ezekből felépült építőkövek REC-termelő képessége nagymértékben eltérő, emiatt a stabilitásuk és reakcióképességük sem egyforma. 

Ezt ma már a részecskefizikusok is felfedezték, mert az általuk kvarkoknak nevezett elemi részecskék között felfedeztek különbségeket, melyeket a kvarkok színének és zamatának neveztek el. E különbségek abból adódnak, hogy ezek a részecskék eltérő mennyiségben tartalmazzák az őket felépítő különböző összetételű építőköveket. Ezeknek elsősorban a REC-termelő képessége a fontos, mert bár ez tömegeltérésként lenne kimutatható, ha az eltérés nem lenne nagyon parányi, másrészt ezek a részecskék nem különíthetők el, tehát mérésre sincs lehetőség.  Az ezekből felépülő bonyolultabb részecskék azonban már e különbségek miatt eltérően viselkednek egyes folyamatokban. E különbségek leginkább természetesen az egyszerűbb szerkezeteknél észlelhetők, hiszen a bonyolultabbaknál már csak a statisztikai átlag mutatható ki, azaz a hatásfok csökken. Ma mi csak az elektromágneses hullámokat ismerjük, mint a legegyszerűbb felépítésű anyagi részecskéket. Ezek skálája viszont elképesztően nagy, mert minden színképvonal egy-egy külön, azaz eltérő szerkezeti felépítésű részecske.
 A bonyolultabb felépítésű anyagi részecskéknél ezek a különbségek csak a felezési időben és a Heisenberg-reláció érvényesülésében jelentkeznek.

Mivel a + elemi töltéseket a fent már ismertetett összetett ( töltések fogták össze az előbb említett holisztikus keringéssel, úgy, hogy most  2, 3 vagy 4 + elemi töltést fogott össze, illetve semlegesített megfelelő számú összetett ( töltés, világos, hogy a variációk száma már e fázisban elképesztően nagy lett.  Ugyanis az elektron szerkezete legelemibb részecskéinek a kialakuláskor csak egyféle összefogó töltés volt (azaz a + elemi töltés), itt viszont többféle lehetőség adódott, mert az összefogó töltések nem csupán szerkezetükben, de töltésükben is különbözhettek egymástól, hiszen voltak 1 ( et, 2 ( et, sőt 3 ( et nagyságúak is.  A variációs lehetőség sok, emiatt mindössze a szemléltetés kedvéért csak a két végletet adom meg. 

A legkisebb elemi töltést tartalmazó kombinációnál is már két lehetőség van, emiatt a szerkezet jelölése is szükséges, ezért már alkalmazom a zárójeleket is. A legegyszerűbb esetben 2 + elemi töltést 1 db 1/3 ( 2 et részecske fog össze. Az így semlegessé váló (2+1)3/3 0 részecskében lesz a legkevesebb elemi töltés szám.
 

Ez persze soha nem lehet pozitron alkotórész, mert ha csak egyetlen töltés fogja össze a két + elemi töltést, akkor nincs, ami külső gömbhéjba kerüljön, tehát további fúzióra nem alkalmas. Beépülni sem tud, hiszen csak semleges formája lehet, mely lehetetlenné teszi, hogy ellentétes töltés bármihez hozzákapcsolja. A legjobb esetben is csak neutrinóként létezhet.

A másik lehetséges változatban a 2 + elemi töltést egy db 1/2 ( 1 et fogja össze és 1 db semlegesíti.
 A részecske ekkor is semleges, azaz 2+(1+1)4/4(2+2)  0, de már több elemi töltést tartalmaz. 

A kellő gyakorlat megszerzése érdekében még itt is ismertetem az alsó és felső indexek értelmezését. A baloldalon a pozitív töltések száma szerepel. Az alsó indexben az első tag mutatja, hogy 2 db + elemi töltést kellett összefogni. A második, azaz zárójeles tag azt mutatja, hogy a szerkezetben 2 db egyenként egy + elemi töltés tartalmú összetett ( töltés van, melyből értelemszerűen az egyik összefogó, a másik egy külső gömbhéj mentén keringő semlegesítő.  A jobb oldalon a ( elemi töltések össz száma szerepel. A felső index azt jelöli, hogy két db. egyenként 2 ( elemi töltés tartalmú részecske van a szerkezetben. Remélem ennek alapján a későbbiekben már az elemzést mindenki maga is el tudja végezni a szerkezeti képlet alapján.

A képletből az is „kiolvasható”, hogy ez a részecske esetleg nagyobb méretű a (2+1)3/3 0 részecskénél. Részben azért, mert már eleve több elemi töltést tartalmaz, részben pedig azért, mert feltehetően lazább a szerkezete. Ennek egyik oka az, hogy a két db kisebb töltésből csak az egyik igyekszik összehúzni a szerkezetet, a másik nagyobb távolságban semlegesíti külső gömbhéj menti keringéssel. De a legfontosabb az, hogy még a külső gömbhéj belsejében lévő mag is nagyobb, mert egy db kisebb töltés nem tudja olyan kicsire összehúzni a szerkezetet, mint egy nagyobb. Ráadásul itt nem részletezhető okok miatt, mint hab a tortára még a két kisebb töltésű összefogó töltés mindegyike külön-külön is feltehetően nagyobb méretű, mint az egy nagyobb töltésű összefogó töltés. Tekintettel azonban arra, hogy még a legkevésbé összetett elemi részecskék is laza szerkezetűek, hiszen az összefogó töltések keringése relatíve nagy távolságban történik, erre nincs garancia, ezt csupán feltételezni lehet.

Az elektronalkatrészt képező legnagyobb 4/4 0 elemi töltés számú részecskénél csak 3-féle lehetőség volt, azaz 4 db ( elemi töltést összefoghatta egyetlen, kettő, vagy akár 3 + elemi töltés is, természetesen így a külső gömbhéjba került 3, 2 vagy egy ( töltés. A protonalkatrésznél azonban már a 4 db + elemi töltést összefoghatja 3 db összetett ( 1 et résztöltésű részecske (azaz 1/2 ( 1 et, 2/3 ( 1 et  és  3/4 ( 1 et részecske az összes kombinációs lehetőségével), vagy ezek kombinációi a 2/4 ( 2 et részecskével, vagy csupán egyetlen 1/4 ( 3 et részecske. De ugyanúgy előfordulhat, hogy kettő fogja össze és kettő lesz a külső gömbhéjban szintén bármilyen kombinációban. De az is lehet, hogy összefogja egy db 2/4 ( 2 et részecske és egy db 2/4 ( 2 et részecske kering a külső gömbhéjban. Természetesen az első variáció fordítottja is lehetséges, vagyis az összes kombinációs lehetőséggel a külső gömbhéjban lesz 3 töltés.

Ezek összes kombinációs lehetősége már olyan nagy, hogy itt most még a kiszámítására sem vállalkozom, nemhogy a szerkezeti jelölésekre. 

A két lehetséges szélső érték adatait azonban a négytagú részecskénél is megadom, hogy érzékeltethessem, hogy mekkora eltérések lehetnek. A legkisebb méretű és legkevesebb elemi töltést tartalmazó 4+(1+1)6/6(4+2)  0 részecskében a 4 + elemi töltést 1 db 1/4 ( 3 et fogja össze és 1 db 1/2 ( 1 et részecske van a külső gömbhéjban. Vagy ha a képletét 4+(1+1)6/6(2+4)  0 formában írjuk fel, akkor a részecskét 1 db 1/2 ( 1 et fogja össze és 1 db 1/4 ( 3 et részecske van a külső gömbhéjban.  A képlet nevezőjének felső indexében a zárójelben lévő két felcserélt szám mutatja a különbséget.

A 4 + elemi töltést 3 db 3/4 ( 1 et részecske is összefoghatja. Ez a 4+(3x3+3)16/16(3x4+4) 0 részecske a legnagyobb méretű , és ez tartalmazza a legtöbb elemi töltést is. (Természetesen ennek 3 változata is lehetséges, attól függően, hogy mennyi töltés fogja össze, és mennyi van a külső gömbhéjban.) Az összes többi e két érték közé esik, mégpedig úgy, hogy eltérő lesz benne az elemi töltések mennyisége, különböző lesz a részecske szerkezete, a tömege, a stabilitása, a későbbi fázisokban a reakcióképessége, azaz a fúziókban történő részvételi hajlandósága is. Természetesen nem csak az övé, hanem később az őt tartalmazó bonyolultabb összetételű részecskéké is, ami miatt eltérő lett az anyag stabilitása, így a nyomás csökkenése után eltérő ütemben történt a felbomlásuk is, melynek szintén volt szerepe az anyagszerveződés során, később pedig a belőlük képződő elektromágneses hullámok tulajdonságainak változatosságát biztosította, mivel az eltérő szerkezet miatt a hullámhossz is eltérő lesz.

A legfontosabb megállapítás az az, hogy a 4/4 0 és a 16/16 0 elemi töltés tartalmú részecskék tömkelegében a sok variáció között az összes elemi töltés tartalom megtalálható, néhány többféle szerkezeti variációval is. Azonban nem mindegyikből lehet pozitron alkotórész, hiszen van olyan részecske is, melyet csupán egyetlen ellentétes töltés fog össze, hiszen itt már van többféle ( et tartalmú összetett ( töltés is, melynél természetesen nincs lehetőség külső gömbhéj kialakulására, mely a további fúziókhoz nélkülözhetetlen. Ezek örökre semlegesek maradnak. Elméletileg ezeknek is meg kellett pörögniük az impulzusnyomaték miatt, tehát elviekben ezek is felgyorsulhattak fénysebességre, tehát ezek is lehettek neutrinók.

Eddig még erről nem volt szó, ezért fontosnak tartom megemlíteni, hogy a korábbi köteteimben bizonyítottam,
 hogy mind az elektromágneses hullámok, mind a neutrinók és antineutrinók azért haladnak fénysebességgel, mert olyan részecskék, melyek elképesztően nagy sebességgel „tengely körüli” forgómozgást végeznek, mely miatt a belőlük kiáramló energia önmegható mechanizmusként felgyorsítja őket, mint ahogy mondjuk a gázturbina a repülőgépet. A miértekre és hogyanokra helyhiány miatt a legnagyobb sajnálatomra itt nincs lehetőségem kitérni.

Érdekességként még azt is megemlítem, hogy mind az anyagi (azaz neutrinó), mind az anti felépítésnél (azaz antineutrinó) háromféle lehetőség van, mert kialakulhat kéttagú, háromtagú és négytagú változat is. Ma a részecskefizikusok is háromfélét ismernek. Azonban az általuk ismertek nem azonosak ezekkel, mert ezek csaknem azonos viselkedésűek és tömegűek, vagyis alig van köztük különbség. Pl. a részecskefizikusok által felfedezett nagyobb tömegű neutrinók és antineutrinók csupán összetett semleges részecskék, azaz protontöredékek, melyek nem képesek sem fénysebességű haladásra, sem az anyagon szinte korlátlan áthatolásra, mely elengedhetetlen feltétele annak, hogy valódi neutrinónak és antineutrinónak nevezhessük őket.

Az elektron és a pozitron legelemibb részecskéi közti különbség, a két részecsketípus összehasonlítása

A fenti szerkezet ismerete egyben lehetőséget ad arra is, hogy megkülönböztessük a részecskéket az antirészecskéktől. Az egyikben a ( töltést fogják össze + töltések, a másikban pedig fordítva, tehát ezek az előző antirészecskéi. 

A részecskék és antirészecskék leglényegesebb kérdései

Az felfogás és megegyezés kérdése, hogy melyiket tekintjük részecskének és melyiket antirészecskének. Mivel a mi anyagunk alapvetően protonokból és elektronokból áll, ma a fizikusok ezeket tartják anyaginak, az antiprotont és a pozitront pedig antirészecskének. Ennél a felfogásnál a gond az, hogy a felépítése alapján, ha a protont anyagi felépítésűnek tartjuk, akkor az elektron már anti felépítésű. Emiatt ezt a kérdést mindenképpen tisztázni kell.

A megkülönböztetés elsősorban a tulajdonságok szempontjából fontos, mert az anyagi és az anti felépítésű részecskének nem ugyanaz a spinje, mágneses momentumának az iránya, az áramlásból adódó mágneses tér jellege, stb. De azért sem mindegy, hogy mit tekintünk anti részecskének, mert az előzőekből látható, hogy az összetétel bonyolódásával történő különbségcsökkenés miatt az eltérő felépítés ellenére a tömeg (legalább is egy részüknél) még lehet az elektronnál és a pozitronnál közel azonos, a méret azonban már valószínűleg nem lesz egyforma. Hogy azért mégse legyen olyan egyszerű a dolog, a neutron és antineutron felépítése (természetesen a belőlük keletkező protoné és az antiprotoné is) annyira rafinált, hogy bár a tömeg tekintetében a statisztikai átlag ugyanúgy eltérő, és az eltérés ellenére lehetnek közöttük (sőt vannak is) azonosak is, azonban a méret már valószínűleg, ha nem is pontosan, de legalább megközelítően azonos. Ugyanakkor az atom és antiatom (már az a kevés antiatom, ami egyáltalán kialakulhatott) semmiképpen sem lehet egyforma se a tömeget, se a méretet tekintve.  Erről is lesz még szó a későbbiekben.

Mivel itt szubjektív tényezők alapján lehet csak egy irányvonalat meghatározni, én úgy döntöttem, hogy az anyagi világunkat alkotó anyag össztömegének a zömét kitevő protont tekintem anyaginak, tehát az elektront annak ellenére, hogy ma a tudomány anyaginak tekinti, a felépítése miatt én anti részecskének kell, hogy tekintsem.

Az anyag és antianyag viszonylatában a legfontosabb megállapítás kétséget kizáróan az, hogy a protonból és az „anti felépítésű, de anyagi” elektronból felépülő anyag sokkal lazább, kisebb tömegű és kevésbé stabil szerkezetű, mint az antianyag.

A dolog kissé bizarr, de mégis csak ismert tény, hogy az elektron sokmindent másképpen csinál, mint a proton. A proton ellentétes irányú áramlásnál képez az elektronáramláskor kialakuló azonos irányú mágneses teret, fordított a mágneses momentuma, a spinje, na meg sok egyéb tulajdonsága. A proton a nagyobb tömegétől eltekintve olyan, azaz úgy viselkedik, mint az antielektron, azaz a pozitron. Ez nem véletlen, hiszen mindkettőnek hasonló a felépítése, persze csak olyan értelemben, hogy a protont is és a pozitront is ( töltések fogják össze, tehát emiatt a felépítésük ellentétes az elektronéval. Nem a szegény pozitron tehet róla, hogy a protonéhoz hasonló felépítése ellenére antirészecskének nevezték el.

Annak ellenére, hogy az elektron szerkezetét tekintve anti felépítésű, hiszen + elemi töltések fogják össze, mégsem szívesen nevezném az elektron építőköveit, antirészecskéknek, mert a fizika jelenlegi értelmezése szerint ellentétes felépítése ellenére mind a proton, mind az elektron anyagi részecske, tehát értelemzavaró lenne. Emiatt én a későbbiekben többnyire részecskeként emlegetem az építőköveket, függetlenül attól, hogy az az elektronnak, vagy a pozitronnak a része. Azt azonban tudni kell, hogy csak azok a részecskék az anyagi felépítésűek, melyeket összetett ( töltés fog össze. Ezek, ha az anyagszerkezetben vannak, akkor lehetnek + töltésűek is, és semlegesek is, sőt kivételes esetben még összességében negatívak is lehetnek. Azok amelyek nem épültek be az anyagszerkezetbe lehetnek semlegesek is, tehát neutrinók is, azonban többnyire + töltésűek, és valamennyien elektromágneses hullámok alkatrészeiként száguldoznak a világűrben, vagy protonok és elektronok „ruhájában” vannak fogságban és „várják” kiszabadulásukat onnan. A nagyobb energiájú fotonok bonyolultabb felépítésű összetett részecskéinek a + töltésű tagjai mind anyagi felépítésűek, a negatív töltésű tagjai pedig mind anti felépítésűek. Ennek az az egyetlen kizárólagos oka, hogy a legkisebb ellenállás elve minden körülmények között érvényesül, mely miatt a részecskéknek ezen az összetételi szintjén az összefogó töltések száma nem lehet több, mint amennyi töltést össze kell fogni. 

A háttérnyomás csökkenésével azonban már előfordulhat, hogy egy-egy részecskénél a semlegesítési kényszer „sérül”, ha ezáltal megnő a REC-csökkentés lehetősége. Mivel a REC-csökkentést a negatív töltések végzik, emiatt ez csak negatív töltéstöbblettel érhető el. 

Ilyesmi, bár ennek a fázisnak a REC-sűrűségénél lényegesen kisebb, de még relatíve mindig nagy nyomása és REC-sűrűsége mellett is kialakulhat,
 azonban ilyenkor még az azonnali semlegesítési kényszer is fennáll, tehát ilyen részecske önmagában nem maradhat meg így, még átmenetileg sem. Emiatt alakultak ki végül is az antineutronok.

Kis háttérnyomás mellett (azaz napjainkban) az atomok és molekulák világában azonban már van lehetőség arra is, hogy a negatívvá vált ionok tartósan negatívak maradjanak, ha más tényezők a legkisebb ellenállás irányát képesek megváltoztatni. Itt már nincs akadálya annak, hogy az eredetileg pozitív töltésű atommagot több elektron vegye körül a „szükségesnél”, azaz az atom negatív ionná váljon, hiszen ezáltal az atom környezetbe kibocsátott REC-einek a száma csökken. 

Ennek a fordítottja azonban már nehezen képzelhető el, mivel a kívül lévő pozitív töltések nem csökkentik, hanem növelik a kibocsátott REC-ek számát. A fentiek miatt tehát ki merem jelenteni, hogy megfelelő körülmények között anyagi részecskék többlet ( töltéssel negatívvá tehetők, ennek az ellenkezője azonban akadályokba ütközik, ami miatt elvileg anti felépítésű részecske csak negatív, vagy semleges lehet. Van azonban egy kivétel is, mely a szó szoros értelmében erősíti a szabályt. A protonban ugyanis vannak anyagi és anti felépítésű semleges részecskék, továbbá pozitronok is. Amikor a protont nagy energiájú ütköztetéssel széttörjük, akkor véletlenszerűen előfordulhat, hogy valamelyik pozitron egy leszakadó semleges anti felépítésű részecskéhez csapódik olyan nagy erővel, hogy átmenetileg a külső pozitronburok részévé válva a részecskét pozitívvá teszi. Így fordulhat elő, hogy pozitív antirészecske is kialakul. Az átmeneti jelleget bizonyítja, hogy ezeknek a részecskéknek az élettartama a másodperc parányi töredéke csupán, mert azonnal kidobják a többlet pozitront.

A fentiek miatt magától értetődik, hogy az elektromágneses hullámok ( töltésű tagjai, továbbá mindazok a részecskék, melyeket + elemi töltések, vagy pl. a proton széttörésekor keletkező részecskék közül mindazok, melyeket összetett + töltések fognak össze, anti felépítésűek. Hogy erről ne feledkezhessünk meg, időnként emlékeztetőül jelzem, hogy a szóban forgó részecske anti felépítésű.

Néhány szó a neutrinókról és az antineutrinókról

A fenti, legegyszerűbb szerkezetű példánál is már jól látszik a kétféle anyagszerkezet közti különbség. Az anti felépítésű 2/2 0 részecskében 2 ( elemi töltést fog össze 2 + elemi töltés. Ez a létező legkisebb részecske, mely ráadásul önmagában is előfordulhat, mint a legkisebb tömegű antineutrinó. Ennek a párja, azaz, melyben 2 db + elemi töltést fog össze 2 db ( elemi töltés nem alakulhatott ki, mert ( elemi töltés nem képes összefogni + elemi töltéseket.

Egy ritka kivétel azonban van. Természetesen az ősrobbanásnak ebben a fázisában nem alakulhatott ki, mert ez a szerkezet nem stabil és extrém körülmények között hamar felbomlik, azaz átalakul ellentétes felépítésűre. Ha azonban nincs túlságosan nagy háttérnyomás, és a keletkező részecske a keringés miatt kialakuló impulzusnyomaték miatt hamar meg tud pörögni, akkor már kialakul egy olyan mechanizmus, mely a részecskét képes egybentartani. Egy bizonyos nagyságú háttérnyomás azonban mindenképpen szükséges e mechanizmus kialakulásához. Ez azonban nem jelent problémát abból a szempontból, hogy azok a körülmények, amelyek között ma a magfolyamatok előfordulnak, lehetővé teszik, hogy ilyen is kialakuljon. Csak ennek köszönhető, hogy ma neutrinókat is sikerül magfolyamatoknál felfedezni, mert egyébként csak antineutrinók keletkezhetnének.

A legkisebb elemi töltést tartalmazó minden körülmények között stabil neutrinó is már bonyolultabb felépítésű. 

A neutrinókkal és antineutrinókkal e kötetben többet nem tudok foglalkozni, a korábbi kötetekben több helyen is foglalkoztam velük eleget.

A több elemi töltést tartalmazó részecskék közti különbség

A 3/3 0 anti felépítésű részecskében 3 db (  elemi töltést fog össze, illetve semlegesít 3 db +  elemi töltés, mégis kisebb, mint az ellentétes felépítésűben, ahol csak 2 töltést fog össze egyetlen töltés, hiszen ez utóbbi (2+1)3/3 0  képlete mutatja, hogy a szerkezete lazább kell, hogy legyen.

Az összes különbségnek alapvetően nem az eltérő elemi töltés szám és a szerkezet változatossága az oka, hanem a részecske eltérő REC-termelő képessége, hiszen nem mindegy, hogy milyen összetételű ( töltés fogja össze a + elemi töltéseket, és darabszámra mennyi. Részben azért, mert a nagyobb töltés közelebb keringve fogja össze, tehát nem csak csökkenti a méretét, de emiatt több REC nyelődik el, másrészt pedig azért, mert maguk az összefogó ( töltések is termelnek REC-eket, nem csak elnyelnek, tehát módosítják a legelemibb „építőkő” tulajdonságait. Ugyanis még az is fontos, hogy milyen összefogó töltések vannak a részecskében. Ez még akkor is számít, ha nem változtatja meg az elemi töltés tartalmat, mert amellett, hogy befolyásolja a részecske REC-termelő képességét, tehát a tömegét, módosítja az összetartó képességet és a részecske vibrálását is, tehát megváltoztatja a belső rezonancia tulajdonságait, melynek az instabil részecskék bomlásánál van jelentősége. Mivel megváltoztatja az egyes részecskék méretét is, emiatt az ezekből felépülő bonyolultabb összetételekben különböző torzulásokat is okozhat. De talán mégis elsősorban az elektromágneses hullámok sokféleségének kialakulásában betöltött szerepe a legfontosabb, hiszen részben ennek köszönhető a színképvonalak vastagsága is. A fotonokat ugyanis a rezonanciakatasztrófa szabadítja ki, és ha az azonos tömegű fotont alkotó részecskéknek eltérő a szerkezete, azaz a saját rezonanciája, illetve azonos rezonanciájú részecskéknek kismértékben eltérő a tömege, akkor két véglet közötti szóródást eredményez. Vagyis az azonos körülmények ellenére két érték között többféle hullámhosszú foton keletkezik, ráadásul statisztikailag egy haranggörbét alkotó mennyiségben.

Szerencsére az anyag szerkezetének összetettsége miatt e különbségek többé-kevésbé egalizálódnak, és csak akkor van jelentőségük, ha az anyag a külső nyomás vagy egyéb körülmények miatt veszít a stabilitásából. Bár az anyag alapszerkezetén ez nem nagyon változtatott, de elkeserítően bonyolulttá tette a részecskéket, ami a részecskefizikusokat kis híján már ma is az őrülete kergeti. E részecskék ugyanis a maguk változatosságával benne vannak a protonokban és az elektronokban, na meg persze a pozitronokban is. Mivel az anyagfejlődés során e részecskék sokszorosan összetettek lettek, e különbségek a statisztikai átlag miatt egyre inkább eltűntek, ami jó volt mindaddig, amíg a palackból nem kezdték el a részecskefizikusok kiengedni a szellemet. A fizikusok a mai modern gyorsítókban már képesek darabjaira törni a protont is, és az elektront is. A széteső részek aztán az összes létező variációt kezdik megmutatni az eltérő tömegeikkel, gerjeszthetőségi szintjükkel, összetételbeli, azaz szerkezetbeli különbségeik minden nyavalyájával együtt. Pedig most még sehol sem vagyunk ettől a szinttől, hiszen a később tárgyaltak alapján majd kiderül, hogy a gyorsítókban „keletkező” részecskék e részecskéknek a többszörös összetételei. Emiatt aztán a mai palackból kiszabadított töredékek messzebb vannak az itt tárgyalt részecskéktől, mint Makó Jeruzsálemtől.

A fent ismertetett szerkezetbeli különbségeknek azonban már az anyagszerveződés kezdeti stádiumában is volt egy fontos következménye, ugyanis minden esetben, amikor nyomáscsökkenés történt, és a feleslegessé váló összefogó töltések kiszorultak egy külső gömbhéjba, akkor a kiszorulás soha nem volt véletlenszerű, hanem mindig azok a töltések szorultak ki, amelyek a legkisebb ellenállás elvét a legjobban sértették. Ez a folyamat még ma is tart, mert ez adja meg a radioaktív elemek felezési idejét. Ennek nagyon sok következménye van, melyet sajnos itt nem tudok részletezni.

Összefoglalva tehát az anti felépítésnél e fázisban csak háromféle elemi töltés tartalmú lehetőség volt, azaz a 2/20, a 3/30 és a 4/40 részecske 6-féle variációval. Az anyaginál pedig a 4/40 és a 16/160 között bármilyen kombináció előfordulhatott, vagyis 13-féle elemi töltés tartalmú lehetőség, de nagyon sokféle szerkezeti lehetőséggel kombinálódva. Mivel az elemi töltés tartalom és a szerkezeti változatok száma hatványozottan nő a fúziók során, emiatt a nagyobb kezdeti variációk miatt a két szerkezet variációs lehetőségei nagymértékben eltérnek a későbbiek során.

Néhány szó az elektromágneses hullámokról

Talán itt kell megemlítenem az elektromágneses hullámok keletkezésének és mibenlétének a lényegét, mert az egyes fázisokban ezek biztosították a fúziókhoz a kellő nyomást. Ezen ismeretek hiányában viszont nehéz belátni, hogy az Univerzum darabjainak folyamatos távolodása ellenére hogyan tudták mindig éppen a megfelelő nyomást biztosítani.

Hogy miért és hogyan lesz ezekből az ellentétes töltésű részecskékből elektromágneses hullám, az túl sok magyarázatot igényel, így itt nem áll módomban ismertetni. A korábbi kötetekben többé-kevésbé minden részlet megtalálható, így itt csak összefoglalom a lényeget, mely abban áll, hogy valamennyi elektromágneses hullám két azonos töltésnagyságú ellentétes töltésű tagból áll. A rádióhullámokban a két tag tömege eltérhet, de a ( töltésű tagnak még nem szabad nagyon összetettnek lennie, ami miatt egy nagyon nagy átmérőjű hengerpalást mentén haladnak egymás mögött, mint az üldözéses kerékpárversenyeken szokás. A ( töltés megy elől, a + töltés pedig mögötte. Emiatt a mágneses tér és az elektromos tér, bár itt is merőleges egymásra, de körbefordul. A fotonoknál már a két ellentétes töltésű tömeg közel azonos nagyságú, és bármilyen bonyolult összetételű lehet egészen a pr+-pr( pár összetételig.
 A lényeg az, hogy itt már egy közös tömegközéppont körüli keringés van, mely során egy kis sugarú hengerpalást mentén halad előre a két részecske. Itt a bonyolultabb felépítés miatt kialakul egy szinkronhatás, mely miatt a mágneses tér és az elektromos erőtér mindig ugyanabba az irányba esik, és egymásra is, és a haladási irányra is merőleges lesz.

Hogy miért és hogyan történik meg a fent vázolt esemény, az most nem kerül magyarázatra, de az a lényeg, hogy ez a körbehaladás, vagy „tömegközéppont körüli megpörgés” okozza, hogy a töltéspár elindul és fénysebességre felgyorsul. Vagyis, a szó szoros értelmében az elektromágneses hullámok a saját maguk által termelt és kibocsátott REC-ek taszíthatása miatt (mondhatnám úgy is, hogy a vákuumenergia kinyerésének a legegyszerűbb és legjobb módján) önmagukat gyorsítják fel fénysebességre, és a saját maguk által termelt és a haladási irányba torlódó REC-ei miatt nem haladhatják meg a fénysebességet. Mivel minden anyag (még az elemi részecskék is) termel REC-eket, elvileg semmilyen anyagi részecske sem haladhatja meg a fénysebességet. Azért csak elvileg, mert sok kivétel van, ugyanis az anyagot alkotó, azaz az egymást összefogó elemi részecskék csaknem kivétel nélkül ennél gyorsabban keringenek. 

Ennek azonban bizonyítható oka van, melynek bizonyítása itt megint csak elmarad. Akit a bizonyítékok is érdekelnek, annak sajnos még várnia kell, mert ez elsősorban az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetben van, mely sajnos még nem került kiadásra. Van azonban a ma még meg sem jelent több kötetnyi anyagom átböngészésénél egyszerűbb módja is annak, hogy belássuk a fenti állítás elfogadhatóságát. Szerencsére van egy könyv, L. D. Landau ( A. I. Kitajgorodszkij: Fizika mindenkinek. II. kötet. Gondolat kiadó, Budapest, 1975., melynek a 117. oldalán leírtak szerint „A spin nagysága ismert érték, … Feltételezve, hogy az elektron nem pontszerű, és ugyanúgy viselkedik, mint egy makroszkópikus test, ki lehet számítani, mekkora sebességgel forog „felületének egy pontja”. Ez a sebesség nagyobbnak adódott, mint a fény sebessége. Az elképzelés mellett következetesen kitartva szakítani kellett volna a relativitáselmélettel.” 

Ez az idézet több mint elgondolkodtató. Mivel az én elméletrendszerem szerint az elektron spinjét a forgással ellentétes irányban keringő összefogó töltések okozzák, azaz érvényesül a hatás-ellenhatás elve, mert az impulzus csak így lehet nulla, világos, hogy az elektront holisztikus keringéssel összefogó + elemi töltéseknek is meg kell haladniuk a fénysebességet.

Aki ma még nem tudja elolvasni a korábbi köteteimet, ugyanakkor nem is tudja elhinni bizonyítás nélkül, hogy az elektromágneses hullámok saját magukat gyorsítják fel fénysebességre, az legalább gondolkodjon el azon, hogy ugyan miért lassul le a fény sűrűbb közegben, pl. üvegben vagy vízben, majd azt elhagyva miért halad ismét fénysebességgel a vákuumban. A tudomány mai válasza lehet, hogy frappáns, de nem túl tisztességes. Indoknak talán jó, hogy nincs itt ellentmondás, mert a fény mindig fénysebességgel halad, csak az eltérő sűrűségű közegekben más a sebessége. Mi tagadás, valóban jó a válasz, csak hát…! Arról nem is beszélve, hogy a fizika tudománya Lebegyev és Maxwell munkássága nyomán ismeri a fotonnyomás tényét, és valószínűleg el is fogadta, ha már egyszer a fotoelektromosságért Einsteinnek Nobel-díjat is adott.
 Merthogy mindkét jelenségnek az a mai magyarázata (ami mellesleg ráadásul véletlenül még igaz is), hogy a foton a felületbe ütközve leadja energiáját, azaz impulzusát. Einstein bebizonyította, hogy ez löki ki az elektront a fémből, melyet a legnagyobb elismeréssel méltattak. Maxwell csupán kiszámította, Lebegyev azonban kíséreltekkel is igazolta a fénynyomás létezését, sőt kísérleteinek eredményei állítólag igazolták is Maxwell számításainak pontosságát, persze az általam megírt paródiasorozat 2. kötete bizonyítja, hogy milyen eredménnyel.
 Nekem még azt is sikerült bebizonyítanom, hogy a fényt nem nagyon érdeklik a mai energia-megmaradási törvényeink, amit mi sem igazol jobban, mint az, hogy a tükörről történő visszaverődésnél leadja impulzusát, nehogy a fent emlegetett tudósok megsértődjenek, és esetleg sértődötten még a Nobel-díjat is visszaadják. Csakhogy, szegénykém fény lévén nagy bajban van, mert rugalmas visszaverődés ide, rugalmas visszaverődés oda, ha egyszer mérhetően leadta impulzusát, akkor már nem lehet neki. Akkor meg, hogy távozik a helyszínről fénysebességgel, merthogy fény lévén ugye másként nem tud! Emiatt bekövetkező nyilvánvaló zavarodottságával magyarázható, hogy nem kerüli el a másik tükröt, ahol megint leadja impulzusát, és ijedtében továbbáll, persze megint csak fénysebességgel, mert, ha már nem is tisztel minden törvényt, legalább a relativitáselmélet követelményeit igyekszik betartani. Mi ez, ha nem az energia-megmaradás elvével szembeni nyílt lázadás? Hát nem irigylésre méltó a fény sorsa, hiszen három egymásnak „kissé” ellentmondó törvénynek kell egyszerre eleget tennie! 

Az egyik kimondja, hogy a felületbe ütköző fénynek kötelező leadnia impulzusát (azaz a mozgási energiáját), különben nincs tolónyomás. A visszavert fénytől meg még (persze csak elméletileg) azt is megkövetik, hogy a ténylegesen meglévőnek a kétszeresét adja le. Ezt még a NASA kutatói is így tudják. Ez az oka annak, hogy a Nap fotonnyomását hasznosító, Naprendszeren kívülre indított űrszondák tükreit igen jó fényvisszaverő képességű (tehát viszonylag drága) anyagból készítik, különben vélekedésük szerint nem lenne elég jó a hatásfok.

Ez szörnyű, mert ez azt jelenti, hogy a fizikához értő kutatók valóban elfogadják azt a sületlenséget, hogy a foton képes kétszer akkora mozgási energiát leadni, mint amennyivel rendelkezik, majd mozgási energiáját megtartva ellenkező irányba távozik, természetesen úgy, hogy közben nem sérti meg az energia-megmaradás elvét, mert azt napjainkban sajnos még nem lehet.

Nincs mese, ezért muszáj külön kihangsúlyoznom, hogy ez az impulzus nem más, mint a foton mozgási energiája! Hogy miért? Hát mindössze azért, mert egy neves fizikusunk (az általa tartott előadás után feltett kérdésemre adott válasza során) döbbentett meg azzal, hogy úgy „védte meg” az energia-megmaradás elvét, hogy kijelentette, miszerint a foton a tükröződésnél természetesen nem veszít energiát, mert csak az impulzusát adja le. Szerettem volna ott helyben megtudni, hogy ez a leadott impulzus, ha nem energia, akkor vajon mi lehet? Na meg azt is, hogy ugyan mit ad le a foton a soron következő többi tükrözésnél az első ütközésnél már leadott impulzus hiányában?  Ezek tisztázására azonban sajnálatos módon, valamilyen rejtélyes oknál fogva nem került sor. Pedig szerettem volna e kérdésekre választ kapni, ha másért nem, hát azért mindenképpen, mert ha Lebegyev kísérletei szerint a visszatükröződő foton kétszer akkora (energiaként realizálódó, de úgy látszik, hogy eredendően mégsem energia jellegű) impulzust ad le, mint amekkorával rendelkezett, és meg is marad neki, akkor ez az impulzus kétségtelenül igen praktikus, bár kissé rejtélyes valami lehet.

Ezt a csodálatos rejtélyt V. J. Ridnyik (tudományos szemszögből nézve azért eléggé el nem ítélhető módon) egy kissé úgy érzem, hogy talán mégis csak megtépázta. A „Kvantummechanika mindenkinek.” c. könyv (Gondolat kiadó, Budapest, 1975.) 95. oldaláról vett idézetből ugyanis kiderül, hogy az impulzus mégiscsak mozgási energia. Lássuk az éppen ide illő bizonyítékot:

„Még egy kis matematika. Ebből a képletből jól látható, hogy ha a foton hullámhossza csökken, impulzusa gyorsan nő.
 Amikor a fény fotonja eltalál egy porszemet, impulzusát átadja neki, visszapattan róla, és a mikroszkóp optikai rendszerén át a szemünkbe jut.
 Porszemünk ennek hatására nem mozdul el. Ha nyugalomban volt, úgy is marad; ha mozgott, nem változik meg mozgási iránya.
 

Az elektron esetében teljesen más a helyzet. Tömege összehasonlíthatatlanul kisebb a porszemnél, és még a nagyon gyors elektronnak is kicsi az impulzusa.
 Egy gamma-foton impulzusa viszont majdnem egymilliószor nagyobb, mint a látható fényé. Amikor egy gamma-foton eltalál egy elektront, teljesen kilöki azt látómezőnkből, így semmit sem láthatunk.”

A másik törvény kimondja, hogy a fotonnak a lehető legszigorúbban meg kell tartania mind a rezgésszámát, mind a hullámhosszát, különben a háziasszonyok kidobják a tükröt, mert torzít. Ha a visszavert fény hullámhosszváltozásából eredően a tükörképünk véletlenül is elvörösödne, vagy netán lila fényben tündökölne, akkor ugyan melyik szépség lenne hajlandó órák hosszat gyönyörködni az e miatt bambán visszabámuló képében?

A harmadik elmélet törvényre emelt kijelentése pedig megköveteli, hogy a visszatükröződés után a fény ismét fénysebességgel távozzon. Jelen esetben a probléma mindössze annyi, hogy miután a fény az első törvényt teljesítette, a két utóbbi törvény értelmében semmiben sem különbözhet a visszaverődés előtti állapotától. Mivel mindhármat katonásan teljesíti, azaz úgy ad le energiát, hogy közben meg is tartja azt, elmondhatjuk, hogy a fény jött, látott és győzött, hiszen bebizonyította, hogy az energia-megmaradás elve nem is annyira sérthetetlen, mint azt a tudomány ma feltétételezi!

Tekintettel arra, hogy a halmazok szélén keletkező elektromágneses hullámokat a keletkezés idején még nem volt, ami elnyelje, ezért ezek közeledve az akkor még közel lévő szomszédos halmazokból kiáramló nagyenergiájú REC-nyalábokhoz minden esetben visszaverődtek. Sokszor leadva az impulzusukat, szaporán igyekeztek összenyomni a halmazdarabokat.

Talán még annyit a fényről, hogy mivel a fényt alkotó két ellentétes töltés az én elképzeléseim és bizonyítékaim szerint egy hengerpalást mentén halad körbe (azaz a töltéspár gyorsan forogva a tömegközéppont körül halad előre), hát nem csoda, hogy olyan nehéz eltéríteni az egyenes iránytól, hiszen aki a giroszkópot ismeri, az tudja, hogy a gyors forgás mennyire stabilizál. Még a nagy gravitációs tér sem tudná eltéríteni az egyenestől, ha nem érvényesülne a Magnus-hatás, mint azt a még ki nem adott kézirataimban ismertettem. Mivel a Magnus-hatás kialakulásának vannak bizonyos követelményei, hát az Univerzum körül „körbe-körbe egyenesen” haladó fénysugarak einsteini elképzelései egy kicsit bizarrnak tekinthetők. 

Akit e téma bővebben érdekel, annak sajnos inkább a ma már 13 kötetből álló, és a mai fizikai elméleteket parodizáló paródiasorozatom köteteit tudnám ajánlani, mert a relativitáselmélet ezen állításai a vicc műfajához lényegesen közelebb állnak, mint a tudományéhoz.

A 2. fázis első fúziója 

Ekkor keletkeztek azok a részecskék, melyek a következő fúzió során létrehozták az ⅓ elektronokat és ⅓ pozitronokat. Ezek is az első fázisnak véget vető robbanás során keletkezett minden halmazdarabban egyszerre keletkeztek, azaz egymással párhuzamosan. Ennek ekkor még nem volt akadálya, hiszen mind semlegesek voltak, tehát egymást se nem taszították, se nem vonzották. És bár volt külső gömbhéjuk is, a halmaz belsejében az ellentétes felépítésűek mégsem sugárzódhattak szét, hiszen ekkor már a széleken megkezdődött a kialakult részecskék szétsugárzódása miatti fotonnyomás, mely ezt megakadályozta. Semlegességük miatt az azonos felépítésű részecskék sem vettek tudomást egymásról mindaddig, ameddig a fotonnyomás fokozódása miatt egymásba nem préselődtek, azaz be nem következett a fúzió. Természetesen a fúzió során már nem volt mindegy a részecske felépítése, hiszen az anti felépítésű részecskéket + elemi töltések fogták össze, tehát kívül + töltések voltak, míg az anyagi felépítésű részecskékben ( összefogó töltések voltak kívül. Ezért első pillanatra úgy tűnhet, hogy a részecske és antirészecske is fuzionálhatna, hiszen a kétféle összefogó töltés vonzza egymást, tehát emiatt akár közelebb is kerülhetnek egymáshoz, mint az azonos felépítésű részecskék. Csakhogy ezek az ellentétes felépítésű részecskék még a nyomás fokozódásával sem nyomhatók egymásba, azaz nem tudnak fuzionálni, mert az összefogandó azonos töltésű részecskéket csak ellentétes töltések tudják összefogni. Az összefogó töltéssel azonos töltés tehát az összefogás helyett inkább ellökődik. Emiatt a részecskék és az antirészecskék csak egymással fuzionáltak, ráadásul egymás mellett párhuzamosan ment végbe a folyamat. 

E tekintetben az elektronok voltak a szerencsésebbek, hiszen anti felépítésű, azaz + elemi töltések végezték a részecskéinek az összefogását, mely miatt kisebb volt a variációs lehetőség. A kevesebb variációs lehetőség miatt ezek szerkezete egységesebb lett. Bár az elektron szerkezeti variációi a következő két fúzió során mindig tovább növekedtek, a különbség mégis lényegesen kisebb maradt, mint a pozitronnál, hiszen minden fúziónál hatványozódott a variációbeli különbség. Ugyanakkor, bár minden elektron szerkezete egységes, e variációk miatt többféle elemi töltés tartalmú-, méretű- és tömegű változata van. 

A pozitron felépítése anyagi, vagyis bonyolultabb felépítésű összetett ( töltések fogják össze a részecskéket, emiatt sokkal több a variáció és nagyon nagyok a különbségek. Mivel mind a protont, mind az antiprotont elektronok és pozitronok építik fel, ezek felépítésében már teljes a variációk kavalkádja.

A „csupasz elektron” „felöltözése”, azaz az elektromágneses hullámok elnyelésének a folyamata 

E variációbeli különbség azért lényeges, mert a következő két fúzió során még csak az elektron alapszerkezete jött létre, melyet ma a fizikusok „csupasz elektronnak” neveznek. Bár a neutronok és antineutronok keletkezésénél még valószínűleg a kevésbé „felöltözött” elektronok és pozitronok vettek részt a folyamatokban, a későbbiekben pedig a neutronokból kiszabaduló elektronok és a keletkező protonok nyelték el az elektromágneses hullámokat. 

E folyamat, vagyis az elektromágneses hullámok elnyelése, úgy ment végbe, hogy azok szétestek a két ellentétes töltésre, és a + töltésű tagok holisztikus keringéssel a negatív töltésű elektron mellé csatolták az elektromágneses hullám ( töltésű tagját. Egy-egy „csupasz elektron” elképesztő mennyiségű fotont képes így „elnyelni”. Emiatt az elektron lényegesen nagyobb méretűvé válik, hiszen ezeket a ( töltésű  fotonrészeket sokkal nagyobb sugarú keringés mellett fogják oda a fotonok + töltésű tagjai. A fizika ma ezt a jelenséget úgy nevezi, hogy az elektronnak „ruhája” van.  Sőt úgy értelmezi, hogy virtuális részecskék tömkelege őgyeleg az elektron körül, és csak arra vár, hogy valahonnan energiát szerezve valós részecskévé váljon, de legalább „kölcsön vegyen” némi energiát, hogy rövid időre megmutassa magát, mint virtuális részecske. Ezt követően, miután némi hatást fejtett ki átmenetileg környezetére, visszaadja a kölcsönt és eltűnik, mint aki jól végezte dolgát. Pedig csupán csak arról van szó, hogy ezek valós elemi részecskék, melyek idejük nagy részében az elektron „ruhájának” a belsejében tartózkodnak (ez a holisztikus keringés következménye), a többiben meg a tér minden irányában hol itt-hol ott tűnnek fel.
 Az már magától értetődik, hogy a keringő töltés mindig a legkevesebb időben található meg ott, ahol éppen vizsgálódunk, hiszen az a térnek csak 1 pontja az összes lehetséges, azaz végtelenül sok pontjához képest. Emiatt tűnik úgy, mintha nem léteznének, csak a fizikusok bosszantására időnként észlelhető a hatásuk. Kellő energia, vagy rezonanciakatasztrófa hatására azonban bármelyik ilyen részecske kiszabadulhat, de mindig csak párban, hiszen mindig viszi magával az ellentétes, azaz őt magát az elektronhoz csatoló töltését is. Ez nem csak az elektronnál van így, hanem a protonnál is, csak mivel más a szerkezet (hiszen bár mindkettő az anyag része, de mint már volt róla szó az egyiknek anyagi, a másiknak anti a felépítése), ebből eredően van különbség is. Azonban annak ellenére, hogy sok tekintetben eltérő a viselkedésük, sőt a kiszabadulásuk mechanizmusa is más, a legfontosabb tényező egyezik, mégpedig az, hogy csak párban szabadulhatnak ki. Az már más kérdés, hogy az atommagból már nem biztos, hogy mindkét tag kijuthat, mert, ha az atommag azért instabil, mert elektronhiánya van, akkor az elektront nem engedi el, és ( sugárzás helyett csak (+ sugárzás lesz. Ez is mutatja, hogy azért a két folyamatban nagy eltérés van, hiszen az anti felépítésű elektron ilyen „trükkre” nem lehet képes. Sokmindent tud „produkálni”, de mindig csak párban. Az okokra itt nem térhetek ki, azt a korábbi köteteimben ismertettem.

Mivel a „csupasz elektron” tömege és mérete különböző lehet, az a furcsaság is bekövetkezhetett, hogy egy-egy „jól felöltözött” elektron az ebből eredő nagymértékű tehetetlensége miatt már egy nagy energiájú fotont is magához kapcsolhatott, mely valójában nem más, mint egy elektron-pozitron pár. 

Ez azért következhetett be, mert az eltérő szerkezetű elektronok reakcióképessége a nagy nyomás miatt nagymértékben különbözött. A legkisebb tömegűek voltak a legkevésbé hajlandóak a reakcióra, emiatt ezek maradtak meg a legvégére, vagyis a neutron és antineutron keletkezésekor a legkisebb tömegűek kivételével az összes „csupasz elektron” és pozitron beépült. 

Az anyag keletkezésének idején tehát a nagy energiájú fotont elsősorban a legkisebb méretű- és tömegű elektron és pozitron pár alkotta. Amikor az elektronok később kiszabadultak a nyomás csökkenése után, és elkezdték elnyelni a fotonokat, akkor a nagyobb tömegűeknek nem okozott problémát a kisebb tömegű elektron-pozitron párt magukhoz kötni. Mivel vannak olyan elektronok, melyek „ruhája” tartalmazhat akár több elektron-pozitron párt is, előfordulhat, hogy erős mechanikai hatásra, azaz gyorsítókban történő ütköztetéssel ezek kiszabadíthatók. Ez a magyarázata annak, hogy elektron képes elektront „fiadzani”, de természetesen csak pozitronnal együtt, mely a körülményektől függően, vagy azonnal mint nagy energiájú foton keletkezik, vagy külön-külön jelennek meg. 

Szerencsés esetben még az is előfordulhatott, hogy a legnagyobb tömegű elektronok annyira „felöltöztek”, hogy a méretük relatíve igen nagyra nőtt.  Bár a tömegük ettől lényegesen nem változott meg, mivel a ruha ugyanannyi ( töltést tartalmaz, mint + töltést, vagyis a többlet spiráltermelés zömét a megszaporodott ( elemi töltések elnyelik, a tehetetlenségük azonban emiatt olyannyira megnőtt, hogy ritkán ugyan, de előfordulhatott, hogy a legkisebb tömegű proton-antiproton párt is képesek voltak magukhoz kapcsolni, azaz „elnyelni”.
 Ez a magyarázata annak, hogy hébe-hóba a gyorsítókban elektron még protont és antiprotont is képes lehet „fiadzani”.
 Ez azonban elképesztően ritka eset lehet csak, de nem lehetetlen. Annak sokkal nagyobb a valószínűsége, hogy a protonnal esik meg ilyen furcsaság, hiszen ott már a proton tömege lényegesen nagyobb, mint egyetlen elektroné. 

Mindezt azért voltam kénytelen ilyen részletesen leírni, mert energiából nem lehet anyagot előállítani. Az E=mc2 képlet csak olyan értelemben használható, hogy az anyag által termelt és REC-ek formájában távozó energia vagy tömeghatásként, vagy energiaként érzékelhető. De, az energia nem tud előállítani elemi töltéseket, tehát energiából anyagi részecske semmilyen formában sem állítható elő. Legfeljebb arról lehet szó, hogy amennyiben már ott volt, akkor megfelelő nagyságú energia hatására onnan kiszabadítható. E kötetben az anyag és az energia viszonyával nem tudok foglalkozni, a korábbi kötetekben azonban nem csupán több helyen részleteztem e kérdést, de úgy érzem, hogy minden részletében tisztáztam is.

Az ekkor kialakuló anti felépítésű részecskék, azaz elektron alkatrészek

Eddig csak 3-féle elemi töltés tartalmú, azaz a 2/20, 3/30, és 4/40 részecske keletkezett, különféle variációkban. Ezek közül a külső + elemi töltés burokkal rendelkező valamennyi változat fuzionálhatott bármelyikkel, ami miatt sok variáció lehetséges. 

Az a részecske, amelyik nem rendelkezett külső + elemi töltés burokkal a fúzióban nem vehetett részt. Mivel ezt semmi sem akadályozta, előfordulhatott, hogy a halmaz legbelsejében keletkeztek olyan részecskék is, melyeknél nem volt külön külső + elemi töltés burok, mert mindegyik bele volt nyomva a részecskét összefogó töltések közé. Ha volt is ilyen, ez nem jelentett semmi gondot, mert ebben az időszakban még minden halmazdarab folyamatosan tágult, tehát előbb-utóbb minden felesleges töltés kiszorult. A széleken folyamatosan keletkező elektromágneses hullámok nyomása miatt a tágulás később abbamaradt, és megkezdődött az ismételt összenyomás, mely a fúziót eredményezte.

A lényeg az, hogy bárhogyan is keletkeztek e részecskék, a végeredmény ugyanaz lett az egész halmazban.

Mivel nem vagyok matematikus, és nem tudom képlettel kiszámítani a variációs lehetőségeket, ezért elkészítettem magamnak az összes lehetséges variáció szerkezeti rajzát. Ha ki is hagytam egynéhányat, akkor is meglepően sok a variációk száma. Összesen 29 lehetőséget találtam már akkor is, ha a későbbi felépítés szempontjából csak a legoptimálisabb variációt vettem figyelembe, azaz felételeztem, hogy a 2/2 0 részecske kivételével, ahol nem volt variációs lehetőség, csak azok a részecskék fuzionáltak, ahol a külső gömbhéjban két + elemi töltés volt. Ez esetben a 4/4 0 elemi töltés számtól a 16/16 0 elemi töltés számig minden variáció előfordul, némelyikből több is van. Pl. a 12/12 0 elemi töltés számúnál 4-féle variáció is van (3x4, 4x3, 2x2+3x3 és 2+3+2x4 elemi töltés tartalmú részecske). De a 8/8 0-ből is van 4-féle (2x4, 2+2x3, 2x2+4, 4x2 elemi töltés tartalmú részecske).

Természetesen nem csak olyan variációs lehetőség létezik, ahol a külső gömbhéjban két + elemi töltés van, mert a 3/3 0 részecskénél lehetett egy db + elemi töltés is, a 4/4 0 részecskénél pedig 1 és 3 db + elemi töltés is. Sőt, így még a 2/20 részecske is szóbajöhet, hiszen ezt egy + elemi töltés is összefoghatja, tehát egy marad a külső gömbhéjban.
 Ez a variációk számát lényegesen megnöveli. Sajnos a variációk számát nem tudtam kétséget kizáróan megállapítani, mivel a többtagú részecskéknél az egyes tagoknál olyan variációbeli ismétlődések vannak, melyek nem számítanak külön verziónak. Én elkezdtem ugyan ezeket is felrajzolni magamnak, de hamar feladtam a kísérletezést, mivel rájöttem, hogy a tévedés lehetőségét nem tudom kizárni, hát inkább másra hagyom ennek a megállapítását, olyan valakire, aki ennek biztosabb matematikai megoldására is képes. Bár az ismétlődő szerkezeti variációk miatt a matematikai képlet sikerében kételkedem.

Az igaz, hogy az ismétlődéseket nem tudtam pontosan nyomon követni, annyi azért kiderült, hogy a lehetséges, valamiben eltérő variációk száma valahol 300 körül lehet, ami kétségbeejtően sok. Így aztán jobb híján egy olyan „feltételezett” megoldást választottam, hogy csak a legoptimálisabb eseteket vettem figyelembe, vagyis azokat, melyekben két + elemi töltés van a külső burokban. Ezt nyugodtam megtehettem, hiszen még a legoptimálisabb helyzetben is sok a variációk száma. 

De azért hozzátenném, hogy semmi sem zárja ki annak a lehetőségét, hogy valamennyi változat beépüljön az elektron szerkezetébe, és ott is maradjon. Ezek a fúziók azért épülhettek be, mert ha kevesebb + elemi töltés fogja össze a részecskét, akkor a fúzió után kialakult részecskébe nagyobb töltésű részecske épült be, amelyiknek nagyobb lesz a vibrációja, tehát több összefogó töltés kell a szerkezet összstabilitásához. Ha pedig több fogja össze, akkor a fúzió után odakapcsolódott részecskének kisebb lesz a töltése, következésképpen a vibrációja is, így az odafogásához kevesebb összefogó töltés elegendő. Nem az egyes részecskéket kell adott számú töltésnek visszatartani, hanem az egész részecskét annyi töltésnek kell összefognia, hogy stabil legyen, ezt pedig az határozza meg, hogy mennyi REC-et termel a részecske, és mennyit nyelnek el a benne lévő ( elemi töltések, illetve a szerkezet alapján milyen ezeknek az eloszlása. Vagyis akár azt is mondhatnám, hogy az eltérő részecskék statisztikai átlaga számít, melyet az összefogó töltések közösen, mint „statisztikai átlag” fognak össze.
 Emiatt a variációk száma a fent jelzettnél sokkal több. A fent jelzett variációk száma a lehetséges legminimálisabb érték.

Az ekkor végbement fúzió szempontjából tehát lényegtelen, hogy mennyi + elemi töltés volt a külső gömbhéjban, mert a fúzió mindegyik esetben létrejöhetett, azonban a keletkezett új részecske szempontjából már nem volt mindegy, mert nagymértékben eltérőek lettek a tulajdonságai. Ha ugyanis több + elemi töltés került belülre, akkor kisebb lett a részecske és kevesebb spirált termelt, azaz kisebb lett a tömege is, mely a későbbeket sok tekintetben befolyásolta. 

Annyit előzetesen elárulok, mert ez megkönnyíti a továbbiak megértését, hogy mind az elektron, mind a pozitron úgy alakult ki, hogy a fokozódó nyomás a 2. fázis közepén 3 db ⅓ elektront, illetve 3 db ⅓ pozitront préselt össze. Mind az ⅓ elektron, mind az ⅓ pozitron szerkezete olyan volt, hogy abban 12 db ebben az alfázisban keletkezett részecskét fogott össze holisztikus keringéssel különböző számú, de az összefogott részecskékkel ellentétes töltés. Azt, hogy mennyi, azt nem lehet tudni, mert az attól függött, hogy az összefogott 12 részecske éppen milyen volt. Ezeknek a részecskéknek eltérő lévén a REC-kibocsátása, eltérő mennyiségű összefogó töltésre van szükségük. 

Amikor ez a fúzió is végbement, akkor az elektronban volt 36 részecske, egy speciális, később ismertetett szerkezet szerinti elrendezésben, mely szerkezet miatt az elektron Univerzumunk legstabilabb részecskéje lett. E szerkezetet a benne lévő részecskék felépítésétől függően változó vibráció miatt eltérő mennyiségű + elemi töltésnek kell összefognia, de ami a legfontosabb az az, hogy pontosan ugyanannyi a kiszoruló + elemi töltések száma, mint ahány részecskét összefognak a + elemi töltések, azaz minden esetben 36 db.  E kiszorult töltéseket a szabaddá vált elektronok napjainkra elveszítvén megkapták a mai töltésüket, mely minden elektronnál pontosan 36 ( elemi töltésnek felel meg. Mára már sikerült előállítani ⅓ elektront is, érthető módon egyharmad elektrontöltéssel. Ez nem véletlen, hiszen az elektron széttörésével az utolsó fúziója előtti részecskéjét kapták meg. Természetesen ma már ennek a részecskének is van töltése, mely nem lehet más, mint az elektron töltésének pontosan az egyharmada, de az elektron keletkezésekor még ez a részecske is csak semleges lehetett, vagyis akkor még volt külső ellentétes töltésű burka, mely semlegesítette.

Mivel a pozitronnál a helyzet ugyanaz, nem ismertetem a szerkezetet külön, csak annyit jegyzek meg, hogy nála a 36 db részecske variációs összetétele is, és az összefogó ( töltések száma és variációi is nagyságrendekkel nagyobbak, emiatt a pozitronváltozatok száma is szinte horribilisan nagy. Azonban itt is a REC-termelés szabja meg, hogy mennyi összefogó töltésre van szükség, emiatt itt is pontosan 36 összefogó töltés többlet volt, mely napjainkra ki is szorult és el is távozott. Emiatt ma már minden pozitronnak azonos a töltés nagysága az elektronéval, csak ellentétes.

A fentiek figyelembevételével kijelenthetjük, hogy mind a 2/20, mind a 3/30 és a 4/40 részecske variációk alkothattak később elektront. Ezekből minden variáció létrejöhetett, én azonban helyhiány miatt most is csak a szélső értékeket mutatom be. A lehetséges legkisebb elemi töltés tartalmú fúzió eredménye a (2x1)+24/4(2x2)  0 részecske. Ez úgy jött létre, hogy 2 db 1+12/2(2x1)  0 részecske fuzionált. Ezáltal a két db 1/2 ( 1 et részecskét most már 2 db + elemi töltés fogja össze. A legnagyobb pedig a (4x2)+816/16(4x4) 0 részecske, melynél 4 db 2+24/4(4x1)  0 részecske fuzionált. Ebben tehát 4 db 2/4 ( 2 et részecskét fog össze 8 db + elemi töltés. 

Persze ismét kihangsúlyozom, hogy én csak a legoptimálisabb variációval számoltam, emiatt a képletek is ezt a verziót mutatják be. Amennyiben más verzióból létrejövő részecskével lenne dolgunk, annak a szerkezeti képlete is más lenne, hiszen annak mutatnia kell, hogy mennyi töltés fogja össze, és mennyi van a külső, azaz a fúziót „végrehajtó” gömbhéjban, mely gömbhéjnak a semlegesítés a célja ugyanúgy, ahogy napjainkban az elektronok teszik az atommagokkal. Bár ennek a további fúziók szempontjából nincs döntő jelentősége, mert ez a fúziót nem akadályozza meg, azonban a részecske belső feszítő ereje eltérő lesz, ez azonban az elektron töltését nem változtatja meg, csupán a „csupasz elektron” tömegét, és a későbbiekben a nagyobb tömegszámú atommagok kialakulásában lesz szerepe.

Adott szerkezet adott mennyiségű spirált termel, és ennek összetartásához szigorúan meghatározott mennyiségű összefogó töltések kellenek. Emiatt az eltérő szerkezet eltérő mennyiségű töltést szorít ugyan ki, vagyis a „csupasz elektron” és a „csupasz pozitron” végső szerkezetében a szerkezetet adó építőkövek összetételétől függően más lesz a szükséges összefogó töltések száma, ami azt eredményezi, hogy mindegyikben azonos lesz a feleslegessé váló, tehát kiszoruló töltés mennyisége, hiszen azt a szerkezet spiráltermelő képessége szabályozza. Ez az önszabályozó mechanizmus biztosította az anyag egységes végső szerkezetét annak ellenére, hogy maga az összetétel elképesztően változatos lehet, és az is. E változatosságra utal a különféle folyamatok változatossága, a bomlások felezési idejétől a Heisenberg-reláció érvényesüléséig, vagyis a különféle folyamatok statisztikai átlag szerinti végbemeneteléig.

Természetesen a két végérték között itt már nagyon sok variáció lehetséges. Ami a legfontosabb, az az, hogy az sem lehetetlen, hogy az ekkor kialakult halmazok széle felé csupán a 2/20 részecskék alkossanak „elektront”. (Ld. később!) 

Ha pedig vannak ilyenek, akkor ezek tömege sokkal kisebb, és a töltése is csak a fele az elektronénak, a mérete pedig a holisztikus keringés összehúzó hatása miatt elenyésző a mai elektronéhoz képest. Mivel ezek elsősorban a halmazok szélénél keletkeztek, és minden valószínűség szerint a legkisebb tömegű pozitronok is így jártak, emiatt a legelső nagy energiájú fotonok ezekből jöttek létre. Bár a résztöltés miatt ezek még valószínűleg csak röntgensugár alkatrészek, de lehetnek akár a legkisebb energiaszintű ( sugarak is.
  Emiatt ezek ma valamennyien az anyagban maradt nagyobb tömegű elektronokhoz kapcsolódtak a beléjük ütközés során, mivel elektronok már voltak, de protonok még nem, hiszen azok csak a következő fázisban alakultak ki. Tehát a legnagyobb valószínűséggel e könnyű elektronok, és a legkönnyebb pozitronok ma a nagyobb tömegű elektronok „ruhájában” vannak. Mivel ezek a fotonok kellőképpen „felhizlalták” e „szerencsésebb” elektronokat, már nem lehetett akadálya annak, hogy később a legkisebb tömegű pr+(pr( fotonok is hozzákapcsolódjanak, vagyis ezek az elektronok képesek lehetnek akár protont és antiprotont is „létrehozni”. Természetesen ezt az antiprotont már igen kis sugarú keringéssel fogja oda a proton párja, emiatt igen nagy energiájú ütközéssel lehet csak onnan kilökni, mely energia a folyamatban felemésztődik. Emiatt tűnik úgy, hogy nagy energia keltette a nagy energiájú fotont.

Mivel a folyamatokat, és a lehetséges variációk elemzéseit helyhiány miatt nem áll módomban részletezni, ezért megfordítom a dolgot, és visszafelé következtetve mutatom be, hogy miért csak egyféle módon történhetett az elektron kialakulása.

Ma minden elektron töltése azonos, és ez elemi töltés kombinációkból, csak egyféleképpen építhető fel. Ez is csak úgy, ha a kialakulása után kiszorul belőle 36 + elemi töltés, miáltal a részecske „magjának” 36 ( elemi töltés többlete lesz. Ez a mag a mai „csupasz elektron”, melynek töltése ma a mínusz töltés elemi egysége, azaz az egy elektron töltés. Egyetlen más variáció sem ad elektront, legfeljebb különféle energiájú elektromágneses hullámok ( töltésű tagja lehet.

Emiatt azonos szerkezetű, de sokféle alaptömegű elektron jött létre. Hogy ma mégis egyféle tömeget mérünk, ez annak tudható be, hogy az elektron „ruhája”, azaz a befogott elektromágneses hullámok sokfélesége miatt az alaptömeg el van fedve, és az elektromágneses hullámok ( töltésű részeit odafogó + töltések által termelt REC-ek adják meg a tömegét, melyek kiegyenlítik, egalizálják a tömeget. Ez azzal magyarázható, hogy a nagyobb tömegű ( töltést nagyobb tömegű + töltések fogják oda, melyek beljebb keringenek, azaz az elektron ruhájának a belsejében vannak, tehát a kijjebb lévő ( töltésű részek csökkentik a tömeghatásukat. Ez azzal jár, hogy gyakorlatilag mindegy, hogy mennyi elektromágneses hullám van egy-egy elektronhoz csatolva, ugyanakkora végső tömeghatást ad neki, hiszen nagyon sokféle elektromágneses hullámot tartalmaz, sőt egyféléből is nagyon sok darabot. Ezt az bizonyítja a legjobban, hogy pl. a gázlézernél, ha nem cseréljük az elektronokat, azaz zárt a rendszer, akkor a lézer kimerül, és előbb-utóbb abbahagyja a működését, és csak akkor működik újra, ha kicseréljük benne az elektronokat. Ha az energia alakulna fotonná, akkor nem merülhetne ki. Mert ugyan mi gátolná meg hirtelen az újabb fotonok energiából történő előállítását?

E fúzió során bár különféle részecskék jöhettek létre, de ezeknek csak 3 alaptípusa lehetett. Fuzionálhatott két-, három- vagy 4-tagú részecske, véletlenszerű, vagy a helyi nyomásingadozás és keveredés által meghatározott kombinációban. Mindegyiket + elemi töltések fogták össze, mégpedig holisztikus keringéssel, melynek az a legfontosabb jellemzője, hogy a részecskét a legkisebbre húzza össze, mely során 4 tag esetén az egyiket behúzza középre. Az erre vonatkozó ábrát ld. a mellékletben a 4He rajzánál.

Ami az egyik legfontosabb e jelenségben az az, hogy mindennek az a „célja”, hogy a részecske a lehető legkevesebb REC-et tudja a környezetbe kibocsátani, hiszen ekkor érvényesül a legfontosabb elv, a legkisebb ellenállás elve. Emiatt, ha van rá lehetőség, akkor, ha a + töltés fogja össze a részecskét, akkor mindig a legnagyobb REC-elnyelő képességű részecske kerül be középre, ha pedig ( töltés fogja össze, akkor a legtöbb REC-et termelő kerül legbelülre, mert így csökken a legjobban a belső nyomás. Ráadásul, ha van rá lehetőség, akkor a vibráció csökkentése érdekében a részecskét a holisztikus keringés úgy rendezi át, hogy a részecske a lehető legszimmetrikusabb legyen. Ez az átrendeződési elv minden fázisban és minden fúzió során érvényesült, mint alapelv.

Mi sem bizonyítja ezt jobban, mint az a tény, hogy az atommagok világában (ahol pedig már lényegesen kisebb a keringő töltések energiaszintje, tehát az összehúzó képessége is) ez egy meglehetősen gyakori jelenség. Elsősorban persze gerjesztésnél fordul elő, de gerjesztés nélküli spontán inverziók is ismertek. Sőt! Úgy tűnik, hogy ez még az ennél kisebb energiaszint mellett is előfordul. Legalább is erre utal a Kurt Mendelssohn: Az abszolút zérus fok. Gondolat kiadó, Budapest, 1983. 117. oldalán olvasható megfigyelés. A könyv szerint a sárgarézben a réz és cink atomok eleinte összevissza vannak. Ha ugyanazt a mintát 1 évvel később megvizsgáljuk, akkor tapasztalhatjuk, hogy időközben szabályos 1 réz és 1 cink atomhálózattá újrarendeződnek. Ennek oka nagy valószínűséggel az, hogy ekkor a legkisebb a REC-termelés, mely „kikényszeríti” az átrendeződést. Az átrendezést azonban itt sem végezheti el más, csak az elektronok.

Mivel ez egy elég fontos tényező, azért nézzük meg egy kicsit közelebbről is azokat a bizonyítékokat, melyeket az atommagok szolgáltatnak. Sajnálatos módon a terjedelem jelentős megnövelése nélkül az itt leírtak magyarázata nem lehetséges, ezért itt csak arra van lehetőség, hogy az atommagok szerkezetére utaljak a lehető legrövidebb formában.

Az atommagszerkezetekről röviden

A fordított alapállásnál, azaz az anyagi felépítésű szerkezetnél, ahol összetett ( töltések fogják össze a részecskéket, a tömeget csökkentő ( töltések akkor tudnák a legtöbb REC-et elnyelni, ha a legtöbb REC-termelő képességű részecske kerülne legbelülre, mert azt a részecskét mindegyik ( töltés megkerüli, vagyis ott a legnagyobb a nyüzsgés. A helyzet azonban mégsem ez. 

A több REC-et termelő részecske tömege általában nagyobb, de nem mindig.
 Emiatt nem mindig az a mérvadó, hogy mennyi REC-et termel egy adott részecske. Ha ugyanis a töltések, illetve a tömegek nem egyformák, akkor mindig a vibráció mértéke a döntőbb. A nagyobb töltés jobban rázkódik, a nagyobb tömeg viszont a nagyobb tehetetlenség miatt kevésbé. Ez esetben, hacsak nem speciális a szerkezet, akkor a nagyobb töltést kell több töltésnek védenie, azaz visszahúznia és nem a nagyobb tömegűt, emiatt általában a nagyobb töltést húzzák be középre. 

De, ha valamelyik „védendő” részecske mérete és tömege kisebb a többinél, akkor az a legkedvezőbb, ha a legkisebb, emiatt a „legmozgékonyabb” részecske kerül legbelülre. Ráadásul ez még nem is elegendő, mert ilyen esetben általában több töltésnek is kell a szerkezetet összefognia. Ez az atommagszerkezetek elemzésénél egyértelműen tetten is érhető. Ez akkor fordul elő, amikor a sok ( részecske között csak egyetlen proton, deutérium, vagy 3He mag van az egész atommagban, így ez kerül be középre.
 Vagyis a tökéletes szimmetria fontosabb, mint az összes többi tényező, mert ennek hiányában mindig van egy „leggyengébb pont”, ami azt jelenti, hogy ezt a részecskét nehezebb védeni a többinél, tehát a leggyengébb pontot a stabilitás növelése céljából meg kell szüntetni. Amíg ez a leggyengébb pont meg nem szűnik, addig a részecske jobban rázkódik a kelleténél, hiszen az egyes részei eltérő intenzitással rezegnek és vibrálnak. Ez akkor szűnik csak meg, ha a szimmetria tökéletes lesz. Ha tehát erre egyáltalán van valamilyen lehetőség, akkor a részecske előbb-utóbb ezt meg is találja.

Az meg már csak hab a tortára, hogy a 3. fázis végéig az anyagi szerkezetben az összefogó töltések sem voltak egyformák. A nagyobb résztöltésű részecskék közelebb keringenek, mivel nagyobb az elektrosztatikus vonzás.
 Ennek az a következménye, hogy mindig a legkisebb résztöltésű és legkisebb REC-elnyelő képességű töltések szorulnak ki, hiszen azok vannak az összefogott szerkezet legszélén. 

Az atommagok egyébként az én elméletrendszerem alapján kétféle módon jöttek létre. Vagy közvetlenül, fokozatosan épültek fel mindig újabb ( részecskék beépülésével, mely révén egytagú lett a mag, vagy különböző fúziók eredményeképpen, mely révén a mag két- vagy háromtagú lett.
 Ha elegendő elektron tartja össze az atommagot, akkor az egytagú stabilitásán ritkábban lehet változtatni. 

Kivételt képez az egytagú háromcsúcsú szerkezetet, mely nagyobb tömegszám esetén már instabil. Ennek az az oka, hogy a lényegesen nagyobb keringési sugarak miatt több összefogó elektront igényel, mint az öt- és hatcsúcsú szerkezet. Ezek között sok olyan van, amelyik már instabil, és ezek hosszú felezési idővel kettős (( bomlás mellett át is alakulnak. Ez az átalakulás azonban meglehetősen szokatlan módon megy végbe. Az első (– bomlás ráér, azaz hosszú a felezési idő, a második viszont rendkívül rövid. Vagyis az első elektron távozása esetén még nem a „felesleges” elektron távozott, hanem egy véletlenszerű átalakulás történt, ezért lett az elektron felesleges. A második (– bomlás viszont már lényegesen rövidebb felezési idővel megy végbe, mert az új szerkezetben ténylegesen is feleslegessé vált, nem csupán az első, de ez a második elektron is. E kettős (– bomlás „rendellenes” viselkedése egyértelműen bizonyítja, hogy a szokásostól eltérően nem stabilabb, hanem instabilabb lett a szerkezet az első (– bomlást követően. 

A két- és három db. egytagú izotóp fúziójával létrejött magoknál viszont már annak ellenére, hogy alapállapotukban lehetnek stabilak is, gerjesztés esetén sok esetben annyira lecsökken a stabilitás, hogy belső inverzió léphet fel, azaz szerkezetileg átalakulhatnak és még stabilabb formát vehetnek fel, azaz többnyire egytagúvá válnak. Ez a változás függvényében járhat többlet elektronigénnyel, de feleslegessé is válhat elektron. Esetenként az is előfordulhat, hogy az elektronigényben nem lép fel változás.

Ilyen inverzió meglehetősen sok van, mely nem véletlen, hiszen e szerkezeti átalukálásnak több formája is lehetséges. Akár az egytagú szerkezetben (az egész mag), akár a kéttagú szerkezetben (bármelyik tag) végbemehet az átalakulás oly módon, hogy pl. a négytengelyű (5 csúcsú) szerkezetből öt tengelyű (6 csúcsú) szerkezet alakul ki, melyhez valamivel kevesebb összefogó elektron kell. Ez a tendencia a radioaktív izotópok felezési időinek elemzése alapján jól nyomon követhető. A különbség nem túl nagy, de azért szignifikáns. A háromtagú szerkezetben csak négytengelyű tagok lehetnek, ott tehát ilyen átalakulás nincs.

Az is előfordulhat, hogy ekkor a különféle okok miatt nem túl stabil háromtagú szerkezet (mely a hajdani fúzió során keletkezett) alakul át két- vagy egytagúvá, a kéttagú pedig egytagúvá. Ilyenkor a mag stabilabb szerkezetű lesz ugyan, de ehhez a tömegszámtól és a szerkezettől függően többnyire vagy több összefogó elektron kell, mely miatt az inverziót K befogás, vagy (+ sugárzás követi, vagy kevesebb, amikor is (– sugárzással szabadul meg a mag a feleslegtől. Szerencsés esetben ugyanannyi összefogó elektronra van szükség. Mivel az általam (gondos elemzés alapján) feltételezett szerkezetek olyan sorozatokat alkotnak, melyből egyértelműen meghatározható, hogy adott tömegszámnál mennyi összefogó elektronra van szükség, ez jó támpontot ad annak megállapítására, hogy az inverziók során milyen szerkezetből milyen szerkezetbe történt az átalakulás.

Gyakori eset, hogy az ilyen szerkezeti átalakulás közben egyéb változások is történnek. A mag korábbi fúziói során az egyes összetevő tagok közepén lehetnek protonok, deutériumok, vagy 3He magok is. Ezek az átalakulás során többnyire össze is olvadnak.  Általában a mesterséges magátalakításoknál keletkező radioaktív izotópoknál, abban az esetben, ha így felszabadul egy elektron, pont ez váltja ki az inverziót, mert a mag így szerzi be a legkönnyebben a stabilitásához szükséges elektronigényt. De a szerkezet függvényében (természetesen csak a mesterségesen előállított izotópoknál) van olyan eset is, amikor ehhez a folyamathoz elektronfelvétel kell. 

Az elemzések azt mutatják, hogy a közepes tömegszámú elemeknél már egy kis gerjesztés elég ahhoz, hogy a benne lévő protonok, deutériumok és 3He magok összeolvadjanak, vagyis külső elektronburok nélküli ( részecskévé egészüljenek ki. Ennek az az oka, hogy akkor a legerősebb az elektronok összehúzó ereje, ha ez a változás bekövetkezik, mert ezzel csökken az összefogandó részecskék száma. 

Bár az atom méretének a növekedésével az összefogó elektronok összehúzó ereje csökkenő tendenciájú, azonban a méret növekedésével növekszik az atommagot összefogó elektronok száma, mely révén az összehúzó erő igyekszik lépést tartani a méretnövekedéssel. Erre jó példa az egyébként stabil, és a természetben 12,8 %-ban előforduló 111Cd izotóp, mely meglepő (és egyedülálló) módon így, stabil állapotában is ( sugárzó. 

Ha nem lennék tisztában a saját magam által „feltételezett” szerkezet speciális jellegével, akkor igazán felháborító ténykedésnek tarthatnám, hogy semmiféle másfajta sugárzást nem hajlandó kibocsátani, csak 0,247 és 0,34 MeV energiájú ( sugárzást. Ugyanis a létező összes stabil izotóp közül ez az egyetlen olyan, amelyik ilyen látszólag indokolatlan galádságra képes. 

Én a Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akadémia kiadó, Bp. 1963. táblázataiban található összes atommag szerkezetet és annak variációit végigelemeztem, az összes itt található inverziók lehetséges és legvalószínűbb szerkezeti átalakulásait megvizsgáltam. Ennek során azt is megállapítottam, hogy azért csak egyetlen ilyen eset van, mert többre nincs is lehetőség. Csak ez az egy szerkezet teszi ezt az átalakulást lehetővé, azonban akár kisebb, akár nagyobb a tömegszám, a folyamat spontán nem mehet végbe. Ha kisebb (azaz a 87Sr-nál), akkor eggyel kevesebb elektron biztosítja a stabilitást, ha nagyobb (azaz a 135Ba-nál), akkor viszont eggyel több. Ennél a tömegszámnál (azaz a 111Cd izotópnál) azonban, bár a mag végül is stabilnak tekinthető, azonban mégsem eléggé az, mivel a valódi stabilitáshoz még egy fél elektronra lenne szükség, ilyen azonban nincs. Így aztán ez az egyedül álló spontán inverzió bekövetkezik.

A 111Cd izotópnál és a 135Ba-nál ismét hasonló a szerkezet, tehát megint lenne lehetőség az inverzióra, és az létre is jön, de már csak gerjesztéssel, mert az elektronok megfelelő védelme miatt valamivel nagyobb a stabilitása. Mindezt a táblázat adatai alapján „tapasztalati úton” készített szerkezet-változatok és a rendszámok alapján sikerült kiderítenem.

A 111Cd izotóp is csak azért teheti ezt meg, mert a mag háromtagú, és mindegyik tag közepén egy-egy proton van, továbbá abba a tömegszám tartományba tartozik, ahol még időnként előfordulhat spontán módon is a fent említett szerkezeti átalakulás. A három proton összevonása után egy elektron ezek összefogására is kell, de szerencsére az ezután egytagúvá váló szerkezethez viszont már eggyel kevesebb elektron kell, ami miatt a szerkezeti változás ellenére nem alakul át másik elem magjává. Emiatt az inverziónak más jelét nem lehet észlelni, csupán a protonokból az átrendeződés során történő intenzívebb mozgáskor kirázódó ( sugárzást. 

Igazán nagy illetlenség lenne az energia-megmaradás törvényével szemben úgy ( sugárzást kibocsátani, hogy a mag marad ugyanolyan izotópnak, ugyanis ekkor nem lehet a kötési energia „felszabadulásával” magyarázni az energia-felszabadulást. Vagyis ez esetben az energia a semmiből keletkezett, már amennyiben a fizikusok hajlandóak e kivételes esetben is a ( sugárzást energiának tekinteni. Természetesen a szerkezeti változás lehetősége nem lenne igazolható, ha nem lehetne gerjesztéssel is előidézni. De lehet, mégpedig sokkal gyorsabban. A táblázatban gerjesztés nélkül nincs megadva felezési idő, valószínűleg azért, mert olyan hosszú, hogy nem állapítható meg. Gerjesztés esetén azonban az inverzió felezési ideje rövid, hiszen mindössze 40 perc. Sajnálatos módon ekkor nem keletkezik ( sugárzás, talán csak azért, mert túlságosan gyors a 3 proton egyesítése, és a mag más módon, azaz sugárzás nélkül szabadul meg a fölös energiától, hiszen a táblázat szerint 0,395 MeV energiát ad le közvetlenül az elektronburkának.

A stabil magokon kívül persze nagyon sok instabil mag is van, vagyis ezek a belső inverziók igen gyakoriak. Ha tehát a mai kis háttérnyomású környezetünkben, ráadásul a sokkal nagyobb sugarú görbült pályán történő keringésből adódó nagyságrendekkel kisebb energiaszint mellett ennyire természetes dolog a magok belső átrendeződése, akkor világos, hogy a korábbi időszakokban ez a legtermészetesebb folyamatok közé tartozott.

Annak, hogy valamely részecskét hány db kisebb részecske alkot, és azoknak milyen a szerkezete, azért nincs alapvető jelentősége, mert a holisztikus keringés esetén minden ilyen részecske külön egységet képez, melyet az összefogó töltések nem csak összetartanak, de el is különítenek egymástól. Azonban az egyes összefogott részecskék tulajdonságai (résztöltés, tömeg és REC-termelő képesség) mégis fontosak, mert az összefogott részecskék nem egyhelyben állnak, hanem periodikusan ide-oda lökődnek. Mivel az így összefogott tagok az egész részecskével azonos töltésűek, a taszítóerő igyekszik eltávolítani, azaz kiszakítani a részecskéből, csak az összefogó töltések mindig visszahúzzák. Emiatt valamennyien periodikus rezgéseket végeznek, de az egyes összefogott részecskéknek az eltérő tulajdonságaik miatt eltérő a periódusuk, emiatt ha a szóban forgó részecskét gerjesztik, akkor az összetevő részecskéi nem egyformán viselkednek. 

Ennek az ősrobbanás utáni 2. fázisban még nem volt jelentősége, azonban ez az oka annak, hogy az instabil atommagoknál adott rezonanciával történő gerjesztés hatására szigorúan adott energiaszintű sugárzások következnek be, ráadásul többféle energiaszint is lehetséges, ami nem csoda, hiszen minden változást rezonanciakatasztrófa idéz elő, vagyis a magnak adott rezgésszám okozta gerjesztés esetén mindig ugyanaz a részecskéje „kerül bajba”. A sugárzás megtörténte után természetesen megváltozik a részecske gerjesztési rezonanciája mellett a tömege és energianívója is, hiszen minden sugárzás kisebb-nagyobb anyagi részecske távozását jelenti, mely csökkenti a kibocsátott spirálok mennyiségét. A folyamat során az atommagot alkotó részecskénél megszűnik a gerjesztettség, de nem feltétlenül szűnik meg a gerjesztés további lehetősége is. Az csak akkor szűnik meg, ha egyúttal nagyobb mértékű szerkezeti átalakulás is történik. Adott rezonancia hatására ugyanis mindig adott helyzetű és adott részecske reagál, ha tehát végbement a szerkezeti átalakulás, akkor már ugyanolyan gerjesztésre nem reagál a szerkezet.

Az ekkor kialakuló anyagi felépítésű részecskék, azaz pozitron alkatrészek

Ezt most külön nem tárgyalom részletesen, mert a helyzet hasonló, mint az elektron alkatrésznél volt, azzal a különbséggel, hogy most sokkal több variációs lehetőség van.

Az ekkor létrejöhetett legkevesebb elemi töltés tartalmú a 2(2x1)+(2x1)+(2x1)8/8(2x2)+(2x2) 0 részecske, mely a korábban létrejött két db legkisebb elemi töltés tartalmú (2x1)+1+14/4(2+2) 0 részecskéből keletkezett, és melyet 2 db 1/2 ( 1 et töltés fog össze. Vagyis ebben a részecskében 2 db (2x1)+13/2 +1 et részecskét fog össze 2 db 1/2 ( 1 et részecske.

Azt hiszem, hogy ez az egy példa mutatja, hogy ennek alapján hogyan lehet megállapítani a részecske szerkezetét. Sajnos e kötetben rajzokat egyáltalán nem tudok bemutatni, mivel azokat csak kézzel lenne módom megrajzolni. A számítógépem, melyen dolgozom egy régi, meglehetősen primitív darab, mely rajzok készítésére nem alkalmas. Emiatt törekedtem egy olyan módszerre, mely révén bárki megrajzolhatja magának a szerkezetet, ha kívánja. Sőt még a képleteket sem tudom normális képlet formában megadni, hiszen a számítógépemben még képletkészítő program sincs, emiatt csak jelképesen törtvonallal jelzem a képletet, mely a bonyolultabb képleteknél már szinte alig vehető észre.

Jelen esetben is a számlálóból a + elemi töltések eloszlására, a nevezőből pedig a ( elemi töltések eloszlására lehet következtetni. A számláló alsó indexben lévő 2(2x1) része azt jelenti, hogy a részecskében két db olyan összetett + töltés van, melyek mindegyikében 2 db + elemi töltést fog össze 1 db olyan összetett ( töltés, mely egy db + elemi töltést tartalmaz. A további +(2x1)+(2x1) része pedig arra utal, hogy ezt a két + töltést 2 db egy + elemi töltés tartalmú (  töltés fogja össze.
 A nevező pedig azt mutatja, hogy ebben a részecskében van két db olyan részecske, melyek mindegyikét olyan ( töltés fogja össze, melyben 2 db ( elemi töltés van, és az egész részecskét 2 db ugyanolyan ( töltés fogja össze. Azt elfogadom, hogy a képletből kellő gyakorlat hiányában könnyen csak az állapítható meg, hogy milyen kisebb részecskéket tartalmaz az adott képletű részecske, a felépítés kiderítéséhez jobb, ha azt is tudjuk, hogy anyagi- vagy anti felépítésű részecskéről van-e szó.

Mivel ez egy anyagi felépítésű részecske, ebből rögtön következik, hogy hogyan kell értelmezni a szerkezeti képletet. Vagyis a képlet értelmezéséhez és a szerkezet megállapításához nagy segítség, ha tudjuk, hogy anyagi vagy anti felépítésről van-e szó. Kellő gyakorlattal azonban ez már magából a képletből is kiderül. Tudom, hogy ez így nem könnyű, de sajnos ez ügyben lehetőség hiányában többet nem tehetek annál, minthogy egy részecskén bemutattam a képlet értelmezésének a módját.

Az e fázisban létrejöhetett legtöbb elemi töltés tartalmú a (4x4)+4(2x3)+(8x3)64/644(2x4)+(8x4) 0 részecske, mely az előző fázisban keletkezett 4 db legtöbb elemi töltés tartalmú  (4x1)+(2x3)+(2x3)16/162(2x4) 0 részecske fúziójával jött létre. E részecskében 4 db (4x1)+(2x3)10/8(2x4) + 2et  részecskét fog össze 8 db 3/4 ( 1 et részecske. 

Természetesen itt is a 8/8 0 és a 64/64 0 elemi töltés tartalmú részecske között valamennyi változat megtalálható. Mivel itt az összefogó töltések sokfélesége miatt is vannak variálódási lehetőségek, a variációk száma már elképesztően sok.

A kétféle részecsketípus összehasonlítása

Az összehasonlításban a variációk számának az eltérő ütemű növekedése, az elemi töltés tartalom különbségének a növekedése, valamint a méretkülönbség növekedése mellett itt már jelentkezik a tömeg és a méret eltérő alakulásából adódó különbség megváltozása is, mely a későbbiek során még tovább fokozódik. 

Az a furcsaság az egészben, hogy miközben a méretbeli különbség egyre növekszik, addig a tömegkülönbség eleinte inkább csökkenő tendenciájú, mert az anti felépítésben minden fúzióval fajlagosan nő a tömeg, az anyagi felépítésnél pedig fajlagosan csökken, vagyis annak ellenére, hogy az egyes fúziók során az elemi töltés tartalom meghatványozódik, a kezdeti tömegkülönbség egyre inkább eltűnik. 

A változatok számának az alakulása

E téren a legnagyobb jelentőségű megállapítás az az, hogy a két eltérő szerkezetben nem csak a variációk számának a különbsége lett több, de a két véglet közti különbség is megnőtt, hiszen az anti felépítésben a két véglet a 4/4 0 és a 16/16 0 elemi töltés tartalmú részecske, az anyaginál pedig 8/8 0 és 64/64 0 között változik. Vagyis hatványozódott mind az elemi töltés tartalombeli, mind a variációs különbség. 

De ha már itt ennyi változat van az anyagi felépítésnél, akkor el lehet képzelni, hogy ez hogyan variálódik a további fúziók során! Ezek persze a mi anyagi világunkban csupán a pozitron belső szerkezetének igen nagy variációs lehetőségeit adják, ezt azonban soha nem fogjuk tudni kimutatni, mert a pozitron nálunk „antianyag”, azaz csak nagyon rövid ideig létezhet önmagában, hiszen rögtön szétsugárzódik, vagyis hát ( sugárzást alkot egy elektronnal. De ez a nagy variabilitása éppen elég ahhoz, hogy a viszonylag instabil anyagot igen változatos felezési idővel késztesse különböző sugárzásokra.

A legnagyobb változatosság természetesen az elektromágneses hullámoknál található meg, mivel a későbbi fúziók során nem csupán a ( töltésű tagok lehettek változatosak, hanem az ellenpárjuk is. Így vannak ugyanakkora töltésnek azonos tömegű és eltérő tömegű variációi is, azaz ugyanaz a töltés lehet részese rádióhullámnak is (ha a két ellenkező töltésű részecske töltése azonos ugyan, de a tömege nagymértékben eltér), és egy közepes energiájú elektromágneses hullámnak is, mint pl. egy mikrohullámnak vagy infravörös sugárnak is, ha a tömegkülönbség kicsi.

Talán még annyit érdemes elmondani, hogy mivel az anyagi felépítésű részecskék összetevőit az összetett ( töltések tartják össze, ez azt jelenti, hogy minél nagyobb elemi töltés tartalmú egy-egy ( töltés, annál kisebb a valószínűsége a kiszorulásának, hiszen az összetett ( töltés több spirált tud elnyelni, ha több benne a ( elemi töltés. Emiatt ezek hagyják el a legkésőbb az anyagot. Ez azt jelenti, hogy a felezési idő során az egységesebb és nagyobb elemi töltés tartalmú részecskék maradtak, és maradnak még ma is az anyagban, és a kisebb elemi töltés tartalmú variációk távoztak el. 

Ez magyarázhatja meg egyrészt az elektromágneses hullámok sokféleségének lehetőségét, másrészt azt, hogy a protonok és elektronok ruhájában megtalálhatók a legkisebb tömegű nagy energiájú foton alkotórészek, mert a fotonokban mindkettő megtalálható volt, hiszen az antianyag szétsugárzódásakor a legnagyobb tömegűek is eltávoztak, és valahol beleütköztek az anyagba, ahol a nagytömegű pozitron kicserélődött kistömegűre, hiszen a pozitron nagyon reakcióképes. Ugyanakkor a nagytömegű elektron megmaradt, hiszen a sok szabad elektron között elvegyülhetett. Így aztán az újraképződő, azaz ismét szétsugárzódó elektron-pozitron pár már a legkönnyebb változatú lett, viszont megmaradt a legnagyobb tömegű elektron, mely már kellőképpen felöltözve képes lehet akár antiproton-proton párt is befogni.

Már volt arról szó, hogy ma már az össztömeg lehet, hogy közel egyforma és csupán az egy-egy irányba mutató vektorértékben van különbség, azaz a reakcióképességben van eltérés. Azonban nem szabad elfelejteni, hogy nagyon nagy háttérnyomás esetén a minimális különbség is nagyon sokat számít, hiszen a háttérnyomás növekedésével minden tényező hatása exponenciális-szerűen erősödik. Az előző kötetekben bemutattam, hogy ez mit is jelent, itt csak arra hivatkozom, hogy még a mi kis háttérnyomás körülményeink között is a pozitron sokkal agresszívebben igyekszik semlegesítődni, mint az elektron. Nagy háttérnyomás mellett az agresszivitás sokkal kifejezettebb. Emiatt keletkezett a halmazok belsejében antianyag, a szélek felé pedig anyag.

A méretkülönbség alakulása

Minden egyes fúzió során a méretkülönbség feltehetően növekszik, hiszen e növekedést három ok is előidézheti. Az anyagi felépítés mindig több elemi töltést tartalmaz az anti felépítésnél. Az anyagi részecskékben a +  töltések helyett olyan összetett ( töltések fogják össze a részeket, melyek mérete mindig nagyobb az ellenpárjuknál. A + töltés összehúzó képessége mindig nagyobb a ( töltésénél, vagyis kisebbre képes a szerkezetet összepréselni.

Tekintettel arra, hogy e méretnövekedésre bizonyítékot soha nem szerezhetünk, ezért írtam azt, hogy feltehetően. Van ugyanis egy fontos tényező, mely a méretnövekedés ellen dolgozik. Az összefogó töltsek keringése ugyanis e töltések méretéhez viszonyítva meglehetősen nagy távolságban történik az összefogandó töltésektől, mely miatt annak talán nincs is nagy jelentősége, hogy mekkora valójában ezeknek a töltéseknek a mérete. 

Ugyanakkor nem szabad elfelejteni, hogy minden esetben ellentétes töltés fogja össze a részecskéket, mely miatt a második fázisban keletkező anyagi felépítésű részecskékben feltehetően mindig nagyobb méretű összetett pozitív töltést fog össze egy nagyobb méretű összetett ( töltés, míg az antiszerkezetben mindig feltehetően kisebb méretű összetett ( töltéseket fognak össze kompaktabb + töltések. Ehhez járul az a hatás, ami abból ered, hogy a + töltések összehúzó képessége nagyobb, mely az atom mérettartományában már egyértelműen bizonyítható is. Azt azonban nem szabad elfelejteni, hogy az energiaszint a keringési sugár csökkenésével exponenciális-szerűen nő, mely miatt a 2. fázis fúzióinál még akár azt is eredményezheti, hogy nincs eltérés. Ezt valószínűleg soha nem fogjuk megtudni!

Ha viszont van méretkülönbség, akkor minden újabb összetételben ennek a méretkülönbségnek növekednie kell.

Bár előfordulhat, hogy az összehúzó képesség és a részecskéket visszatartó képesség már ezeknél a részecskéknél is gyengébb az anyagi felépítés esetén, ez azonban az ebben a fázisban keletkezett részecskéknél még nem jelent instabilitást, csupán azt, hogy emiatt a részecske mérete az e nélkül várhatónál nagyobb lesz.

Persze ez csak elméletileg lényeges kérdés, mivel mi a különbséget nem tudjuk megállapítani, hiszen az elektronon, protonon és atomokon kívül más részecskét nem tudunk megvizsgálni. Ráadásul mind a proton, mind az elektron elektromágneses hullámokba „öltözik”, mely miatt a valós mérete, azaz a „csupasz” részecske mérete nem is ismert és valószínűleg nem is lesz lehetőségünk ennek megismerésére.

Elméletileg viszont mégis kell elemezni, mert az atom és az antiatom esetén már az energiaszint csökkenése miatt nagy méretkülönbséget okoz ez a különbség. 

Néhány észrevétel az anyagi és anti szerkezet tömege közti különbségről

Annak köszönhetően, hogy az anti felépítésben kívül vannak a REC-eket termelő + elemi töltések, az anyaginál pedig a REC-elnyelő összetett ( töltések vannak kívül, hiába gyarapodik jobban a fúziók során az elemi töltés tartalom az anyagi szerkezetben, ez ebben a fázisban még nem jár akkora tömegnövekedéssel, mint ahogy az elemi töltés tartalom gyarapszik, mert a ( töltések tömegcsökkentő hatása igyekszik kordában tartani a növekedést. Ez a tömegcsökkentő hatás az atommagoknál  pontosan kimutatható.

Bár az atommag összefogásánál már jóval nagyobb a méretből adódó keringési sugár, tehát a tömegcsökkentő képesség nagymértékben romlik, mégis jól nyomon követhető az összefogó elektronok tömegcsökkentő hatása, melyet ma tömegdefektusként tart számon a fizika és tévesen úgy értelmezi, hogy a tömeg kötési energiává alakult. Az én elméletrendszerem alapján kötési energia nincs, hanem vannak holisztikus keringéssel protonokat összefogó elektronok, melyek egyben tömegcsökkentést is végeznek.
 Mivel a tömegcsökkentő hatás egyenes arányban van az elektronok összetartó képességével, ez adott lehetőséget arra a téves következtetésre, hogy a tömeg és a „kötési energia” egymásba átalakítható. Mivel a nagyobb tömegszámú atommagokban a protonokat összefogó elektronok keringési sugara már igen nagy, emiatt a tömegcsökkentő hatás viszonylag kicsi, de ezzel arányosan az összefogó erő is kisebb. Emiatt kell egyre több elektron az összefogáshoz, mely a szerkezettől függően a 209Bi izotópig, mely a létező legnagyobb tömegszámú stabil elem, elegendő is, azonban a tömegdefektus csökkenése és az instabil változatok megszaporodása jelzi az elektronok összetartó képességének a csökkenését. Az összetartó képesség csökkenése végül oda vezet, hogy már egyetlen szerkezeti változat sem képes arra, hogy egyben tartson olyan atommagot, amelyik 210 protonnál többet tartalmaz. A szerkezet szigorúan meghatározza, hogy mikor kell több összefogó elektron. Ezeket az ugrásokat a stabil elemek jól elkülöníthető tömegszám-sorozatai mutatják. A 210-es tömegszám felett azonban a sorozat folytatása szerinti összefogó elektronszám már nem elég a stabilitáshoz, ezért egy ( részecske távozik, mert az elektronok nem tudják visszatartani. Több elektron segíthetne ugyan, de csak akkor, ha a felesleg nem szorulna ki. De sajnos előbb-utóbb mindig kiszorul (– sugárzás formájában, mert a sorozat szerinti igénynél több összefogó elektron nem lehet.

Mivel az összefogó képesség kis keringési sugár mentén elképesztően erős, ezért nem csak az ebben a fázisban keletkezett részecskék, de még a pozitron is nagymértékben stabil szerkezetű. Ugyanakkor ezzel párhuzamosan a tömegcsökkentő hatás is igen hatékony. Az atommagoknál ez a tömegcsökkenés már olyan kicsi, hogy egy-egy proton hozzáadása esetén még az esetleg szükségessé váló összefogó többlet elektron tömegét sem éri el. Más szavakkal, kisebb lesz ugyan az új mag tömege mint az eredeti mag, a proton és a többlet elektron össztömege, azonban a veszteség relatíve kicsi. Ugyanakkor a neutronok szerkezetében a tömegcsökkenés olyan nagy, hogy a későbbiekben ismertetett elemzéseim szerint 40 % körüli értékre tehető.

Az elemi részecskéknek ennél a szintjénél a keringési sugár még olyan kicsi, hogy ez a veszteség ennél is sokkal nagyobb, ami egyben azt is jelenti, hogy a keringő töltések összehúzó képessége ennek megfelelően sokkal erősebb is.

Az elemi részecskéknek ezen a szintjén sajnos biztosan csak annyi állapítható meg, hogy az anyagi felépítésű részecske több elemi töltést tartalmaz. Még az sem egyértelmű, hogy egyáltalán nagyobb-e a mérete és lazább-e a szerkezete. Azt pedig, hogy ténylegesen mekkora is lehet a tömege, már végképp lehetetlen meghatározni. Az viszont joggal feltételezhető, hogy az anyagi felépítésnél a tömegnek nagyobbnak kell lennie, mint az anti párjánál, csupán a különbség nagyságrendje nem állapítható meg.

Elvileg, ha az anyagi részecske töltése pozitív, akkor több REC-et termel, mint amennyit elnyel, még akkor is, ha az összefogó töltések elnyelik az energia egy részét. Ha az anti részecskének töltése van, akkor az negatív, tehát elvileg a környezetből is elnyel energiát. Ugyanakkor az összetett töltések elhelyezkedése miatt nem csak az számít, hogy a részecske mennyi energiát termel, hanem az is, hogy az hol és hogyan áramlik ki. A hatások ellentétesek, ezért a végső eredmény akár közel azonos is lehet, de a reakcióképesség mégsem azonos. 

Arról azonban nem szabad megfeledkezni, hogy ebben a fázisban még mindkét típus csak semleges lehetett, vagyis több tömegcsökkentő, vagy tömegnövelő töltés van, mint a töltéssel rendelkező részecskéknél. Emiatt az anyagi felépítésűnél a mai tömegcsökkenésnél nagyobb volt a csökkenés, az anti felépítésűnél pedig nagyobb volt a növelés. Így az Univerzum keletkezésének ezekben a szakaszaiban a két eltérő típusú részecske semmiképpen sem lehetett azonos tömegű. Ennek a későbbi fúziók kialakulásában mindenképpen figyelembeveendő hatása volt. 

Különbségek a szerkezettől függően is lehetnek, melyet szintén tekintetbe kell venni, még akkor is, ha ezek elvileg nem annyira számottevők, mivel a háttérnyomás növekedésével e különbségek felerősödnek. 

E különbségek a második fázisban még nem okoztak gondot, mert még teljes volt a keveredés és a fúziók még véletlenszerűen, azaz kizárólag statisztikai átlag alapján történtek, mely miatt a különbség többé-kevésbé kiegyenlítődött. A különbségnek azonban az antianyag és az anyag kialakulása során már nagy lett a jelentősége, mert ekkor már megjelent a gravitáció hatása is és az elképesztően nagy háttérnyomás miatt a tömegkülönbségek szerepe jelentősen felértékelődött. 

Már az antineutron és a neutron esetén is megjelenik a különbség, a nagy ugrás azonban az atom és antiatom szintjén következik be. Az anyag atomja óriási méretű és viszonylag kis tömegű, ráadásul eléggé instabil, hiszen az elektronburokból könnyen távoznak el az igen nagy távolságban keringő elektronok, vagyis könnyen hoz létre ionokat. Az antiatomnál azonban más a helyzet. Most tekintsünk el attól, hogy egyáltalán nem valószínű, hogy sokféle antiatom létezik, mert ha lenne, akkor is nagy lenne a különbség. 

Egyáltalán nem magától értetődő, hogy létrejön antihidrogénhez hasonlatos valamin kívül más antiatom is. A kérdést nincs értelme nagyon feszegetni, mert se kísérletileg, se egyéb módon nem lehet bizonyítani, tehát megnyugtatóan nem lehet megválaszolni! Elemezni azonban lehet, és talán érdemes is. Mivel, ha jól tudom antihéliumot is találtak már, tehát úgy tűnik, hogy legalább eddig azért eljutott a természet. Bár az igazat megvallva fogalmam sincs, hogy honnan állapították meg, hogy az a valami antihélium volt, mert véleményem szerint mindössze csak azt állapíthatták meg róla, hogy az antihidrogénhez képest négyszer akkora tömegű semleges antirészecske volt.

De tegyük fel, hogy van antiatom. Ennek, még ha a tömege esetleg nem is lenne nagyobb az anyagi felépítésű atomnál, a mérete azonban parányi lenne, mely miatt, ha létezhetne antianyag az antianyag fekete lyukon kívül is, akkor a halmaz sűrűsége az esetleges benne lévő részecskék azonos tömege ellenére is elképesztően nagy kellene, hogy legyen. Ráadásul az antiatom rendkívül stabil is lenne. Emiatt nem, hogy antimolekulákat, de még nagyobb tömegszámú antiatomokat sem lehetne az antiprotonokból könnyen létrehozni. Ennek az az oka, hogy ilyen fúziókhoz pozitronburkoknak kellene fuzionálni. Ez nem csak azért problémás, mert a nagyobb REC-termelés miatt az antiszerkezetet nehezebb fúzióra kényszeríteni, hanem azért is, mert ehhez előbb az antineutronokból ki kellene szorulnia egy pozitronnak. Az antianyag fekete lyuk belsejében azonban akkora a háttérnyomás, hogy ez lehetetlen, emiatt ott csak olyan antineutronok lehetnek, mely a semlegesítő pozitront a szerkezetében tartalmazza. A széleken azonban, ahol kisebb a háttérnyomás előfordulhatnak antihidrogén-jellegű antineutronok.
 Antiprotonokat azonban nem találnánk, mivel a pozitronok önként nem távoznak el, hanem kis sugarú gömbhéj mentén keringve ott maradnak semlegesítve a szerkezetet. 

A nagyobb tömegszámú antiatom kialakulásával kapcsolatban nagy problémának tartom a kétféle töltés hatása közti különbség érvényesülését.  Ugyanis arra még talán lenne lehetőség, hogy ezeket az antihidrogén-jellegű antineutronokat fúzióra kényszerítse a nagy nyomás, azonban ez másképpen zajlana le, mint ahogy az az anyagi szerkezetnél lezajlott. Az anyagi szerkezetben a halmazdarabok felrobbanását követő tágulásból eredő háttérnyomás csökkenés során szorultak ki a felesleges összefogó elektronok, melynek eredményeként kialakultak a különböző tömegszámú atommagok, majd a visszatérő elektronok révén a külső elektronburkok. Az antianyag azonban csak antianyag fekete lyuk formájában létezik, tehát elmarad a tágulásból eredő pozitron kiszorulása. Így ott legfeljebb antiatommag formájában léteznének az esetleg létrejövő fúziók. Maximum csak azt tudom elképzelni, hogy a spirálgalaxisok kisebb tömegű antianyag fekete lyukának a felszínén keletkezhetnek kisebb tömegszámú antiatom jellegű képződmények, azonban véleményem szerint ezek is egészen más szerkezetűek lennének, mint a hasonló tömegszámú atomok, mert nem tartalmaznának anti alfa részecskéket.

A legvalószínűbb azonban az, hogy az antianyag általunk ismert formája a későbbiekben szétsugárzási övezetnek nevezett sávban keletkezett, ahol az antineutron és a neutron egymás mellett jött létre, majd azon nyomban szét is sugárzódott. Ld. később!

Mivel a keletkezési helye miatt antianyag nagy tömegben csak antianyag fekete lyukban található, ezért ritka kivételtől eltekintve csak antineutron formájában létezhet, azaz a szerkezetébe belenyomott pozitronnal. Ez esetben viszont már nem lehet olyan nagy különbség az anyagi és az antianyagi fekete lyuk tömege között. Mivel azonban az anyag zöme nem fekete lyukban található, az antianyag pedig csak fekete lyukban, végső soron mégis csak nagy a különbség a kétféle szerkezetű halmaz tömege és sűrűsége között. Ráadásul összességében úgy tűnik, hogy lényegesen több antianyag keletkezett, tehát sokkal nagyobb az össztömege, de ez elképesztően kis térrészbe van összepréselve.

Hogy az antianyag fekete lyuk szélén milyen lehet a szerkezete, nem érdemes találgatni, bár a korábbi kötetekben erre vonatkozó sejtéseimet is leírtam, mert szerintem igen érdekes szerkezetet alkothatnak a beléjük hullott anyag protonjaival.
 Ráadásul az antiatom magja annyira stabil, hogy radioaktív bomlásra képtelen, és a pozitron sem alkalmas fotonok képzésére, maximum rádióhullámok, vagy az anyag elektronjaival alkotott ( sugárzás adhatnak hírt róluk.
 E kötetben ennek részletezésére sincs mód, az okokat a korábbi köteteimben kifejtettem. A fentiek miatt hírt sem tudnak magukról adni. Mivel méretük tömegükhöz képest parányi, és a fényt is a nagy gravitációs terük miatt elhajlítják, mögéjük látunk, vagyis nincs semmilyen mód, mellyel kimutathatnánk létezésüket, kivéve a körülöttük keringő galaxishalmazok és galaxisok szokatlanul gyors mozgását, mely jelenséget az elképesztően nagy gravitációs terük révén kényszerítenek ki.

A 2. fázis második fúziója

Ekkor keletkeztek az ⅓ elektronok és ⅓ pozitronok. Természetesen ezek is egyszerre keletkeztek párhuzamosan egy-egy halmazon belül. Az anyagi- és az anti felépítés nem okozhatott gondot mindaddig, ameddig a részecskék semlegesek voltak, és elég nagy nyomást tudtak biztosítani a széleken keletkező és ott szétsugárzódott részecskék. 

Az ⅓ elektron kialakulása

Mint már említettem, ahhoz, hogy kialakulhasson az elektron szerkezete és töltése, e fúzió során olyan részecskének kellett létrejönnie, melyben 12 részecskét fognak össze a + elemi töltések. Csak ez képes olyan szerkezet kialakítására, melyből elektron jöhet létre. Természetesen a már rendelkezésre álló részecskékből másfajta kombinációk is kialakulhattak, azonban ezek nem tudtak tovább fuzionálni, így csupán elektromágneses hullám alkotórészek lehettek. Ezek alkotják ma a különféle röntgensugárzások ( töltésű tagjait, és talán az ultraibolya sugarak egy részéét is.

12-tagú részecskét létrehozhat olyan fúzió is, melyben vagy 3 db négytagú (azaz 3x4-es fúzió), vagy 4 db háromtagú részecske fuzionál (azaz 4x3-as fúzió). De létrejöhet 2+2+4+4 (azaz 2 db kéttagú és 2 db négytagú), vagy 3+3+4+2 részecskés fúzió is (melyben 2 db háromtagú, 1 db négytagú és 1 db kéttagú részecske vesz részt). Sőt az sem kizárt, hogy a szétesett elektromágneses hullámokból felszabaduló egytagú részecske is beolvadt. Ennek azonban nincs jelentősége, mert teljesen mindegy, hogy hogyan alakult ki, ugyanaz a szerkezet jött létre.

Elvileg most még létrejöhetett olyan részecske is, mely tiszta kéttagúból keletkezett, de ezek már nem alkothattak elektront, mert a további fúzió szerkezete ezt már nem teszi lehetővé. Ezek ugyanis már nem tudtak volna külső gömbhéjat létrehozni, mely a további fúzió előfeltétele. Az elektromágneses hullám alkatrészek számát azonban tovább szaporíthatták, mert ezekből más nem alakulhatott ki.

Annak érzékeltetésére, hogy a fenti kombinációk milyen lehetőségeket rejtetek magukban, emlékezzünk rá, hogy az előző fázisban 4/4 0 és 16/16 0 részecskék különböző variáció vehettek részt. 

Még a mindössze kéttagú verziók is sokfélék lehetnek, mert keletkezhet 4/4 0, 5/5 0, 7/7 0, 8/8 0 és 2 féle 6/6 0 (összesen 6 db) elemi töltés tartalmú részecske is. A háromtagú verzióból már több variáció keletkezhet, hiszen létrejöhet 6/6 0, 7/7 0, 10/10 0, 11/110, 12/12 0, illetve 2 db 8/8 0 és 2 db 9/9 0 (összesen 9 db) elemi töltés tartalmú részecske.  A négytagú variációi tovább növekednek, mert keletkezhet 8/8 0, 9/9 0, 13/13 0, 15/15 0, 16/16 0, valamint 2 db 10/10 0, 2 db 11/11 0, 2 db 14/14 0 és 3 db 12/12 0 (összesen 14 db) elemi töltés tartalmú részecske.

Mivel olyan sok variációs lehetőség van, és nincs is jelentősége, hogy miből jött létre az ⅓ elektron, ezeket nem is állítottam össze, csupán a legkisebb és a legnagyobb elemi töltés tartalmú ⅓ elektron változatot ismertetem. Előtte azonban nézzük meg, hogy hogyan is alakul ki ez a 12 részecskét tartalmazó szerkezet.

Az ⅓ elektron szerkezetének váza

Ahhoz, hogy a továbbiakat megértsük, fontos tudnunk, hogy ez a 12 részecskét tartalmazó szerkezet hogyan alakul ki, azaz hol helyezkednek el az egyes összetevő részecskék, és hogyan történik meg az összefogásuk, mert ebből derül ki, hogy a tulajdonságait meghatározó tökéletesen szimmetrikus szerkezet ki tud-e alakulni, valamint azt is, hogy ebből a következő fúzió során hogyan lehet majd elektron. Az is döntő jelentőségű tényező, hogy az egyes fúziók bárhogyan is történnek, a holisztikus keringés összehúzó hatására a keletkező részecske mindig a lehető legszimmetrikusabb, a legkisebb méretű, legkisebb REC-kibocsátó képességű szerkezetet veszi fel.

Már volt róla szó, hogy ez még az atommagokban az összefogó elektronok sokkal nagyobb keringés sugara miatt nagyságrendekkel kisebb energiaszint mellett is bekövetkezik, mely nem csupán megfigyelhető az inverziót szenvedő kevésbé stabil atommagoknál, de a felezési idők, a sugárzások energiaszintjei, valamint a folyamat beindításához szükséges gerjesztési szintek alapján a keringési sugarak nagyságából adódó változások jól nyomon is követhetők.

A legegyszerűbb lenne azt kijelenteni, hogy képzeljünk el egy gömböt, melynek a felszínére szabályos elrendezésben, azaz teljesen szimmetrikusan 11 részecskét helyezünk el, egyet pedig középre, hiszen a fúzió során is az történt, hogy a holisztikus keringés automatikusan az összetevő részecskéket azonnal így rendezte el. 

Tekintettel azonban arra, hogy a következő fúzió folyamata, azaz az elektron szerkezetének a kialakulása csak úgy érthető meg, ha kissé részletesen más nézőpontból is megvizsgáljuk a szerkezetet, kénytelen vagyok egy kicsit bonyolítani a dolgot. Ennek érdekében egy „speciális” felépítési módot ismertetek, azaz felvázolok egy alapszerkezetet, melyet kiegészítek az alapszerkezetből „kimaradó” alkotórészekkel. Így a kialakult szerkezet mellett egy „feltételezett alapszerkezet” is lesz, melynek elképzelése segíti a következő fúzió megértését.

Az általam így „felépített” ⅓ elektron alapszerkezete, mely felfogható a részecske vázának is, alapvetően egy szabályos pentaéder. Ez 5 csúccsal rendelkezik, és 1-1 részecskéje található minden csúcsponton. Bármelyik 3 ilyen csúcsponton átmenő keresztmetszete egyenlő oldalú háromszöget képez. Ez gyakorlatilag úgy néz ki, mintha két db egyenlő oldalú háromszögek alkotta gúlát az alapjánál egymásra fordítottunk volna. A többi 7 összetevő részecske pedig speciális helyeken helyezkedik el. 

Mielőtt tovább haladnánk, szükségesnek tartom megjegyezni, hogy itt egy olyan elvi vázszerkezetről van szó, melyben ezek a vázszerkezetet adó részecskék állandóan különböző, az összetételtől függő amplitúdójú rezgőmozgást végeznek, mely miatt ez egy elmosódott, folytonosan változó alakú szerkezet. Emellett, mint már volt róla szó, a holisztikus keringéssel keringő összefogó töltések fénysebességnél gyorsabban keringve fogják össze a szerkezetet. Emiatt pl. hiába lenne a részecske bármelyik 3 rácspontját magába foglaló síkmetszet háromszög alakú, magának az ⅓ elektronnak a metszete mégis köralakot venne fel, hiszen a külső határát nem a rácspontok, hanem a keringéssel összefogó töltések adják meg. Azaz a kialakult részecske a „torzult” vázszerkezet ellenére mégiscsak szabályos gömb alakú. Egyébként ez az oka annak is, hogy bár az atommagoknak határozott, sok esetben különféle torzulásokkal rendelkező „vázszerkezetük” van, az atommagok zöme gömb, fánk, vagy rögbilabda alakú és a torzulások kívülről csak ritkán fedezhetők fel. Ilyen nagy sebesség mellett a keringő töltések (azaz tehetetlenséggel rendelkező részecskék) nem tudják könnyedén változtatni keringési sugarukat, azaz a keringés ívét, emiatt az ív a lehető legjobban megközelíti a köralakot, természetesen csak „statisztikai átlag” formájában. A korábbi kötetekben részletesen leírtam ennek a statisztikai átlagnak, azaz az egyensúlyi helyzet körüli ingadozásnak az okait, itt helyhiány miatt ezt nem ismertethetem.

A fentieket alátámasztja Marx György: Atommagközelben. Mozaik oktatási Stúdió, Szeged, 1996. 31. oldalán olvasható szöveg is, mely szerint a mag sűrűsége a mag belsejében magmérettől függetlenül állandó, de egy felületi rétegben csökkenő, egészen a zérusig. Ez nem is lehetne másképpen, hiszen az én elméletrendszerem szerint a mag zömében külső elektronburok nélküli ( részecskékből áll, melyet azonos távolságban keringő elektronok fognak össze és választanak el egymástól holisztikus keringéssel. Emiatt a sűrűség állandó. A szélen viszont csak az elektronok „hálója” van, tehát ott ritkul a szerkezet, ráadásul úgy, hogy az elektronok kisodródása nem egyforma, emiatt fokozatosan kifelé csökkenő a sűrűség. 

Sajnos a 12 tagra kiegészült részecske szerkezetét még akkor sem tudnám lerajzolni, ha lenne lehetőségem rajzok készítésére. Ezért megpróbálom érthetően elmagyarázni. Talán nem olyan reménytelen vállalkozás. 

A fent ismertetett vázszerkezetnek, azaz a pentaédernek van 5 egy-egy részecskét tartalmazó csúcsa. A hatodik összetevő tagja pontosan a közepére van bezárva, emiatt az eddig felvázolt szerkezet teljesen szimmetrikus, hiszen az 5 csúcsa egymástól egyenlő távolságra van, a 6. „építőkő” pedig pontosan a szerkezet közepén helyezkedik el. 

Bár ez a szerkezet is tökéletesen szimmetrikus, de még mindig nem a legkedvezőbb, és a legkisebb ellenállás elve megköveteli, hogy a lehető legkevesebb spirál kerüljön a környezetbe. Mivel e tekintetben a szerkezeten lehet még javítani, ez úgy tűnik, hogy meg is történt. A természet eddig még (talán az embert kivéve) mindig megtalálta a módját a tökéletesítésnek, így most is. Talán ez lehetett az oka, hogy a fenti szerkezet kiegészült a lehetséges legkedvezőbb szerkezetté.

Ez azért lényeges megállapítás, mert az atommagszerkezetek általam elvégzett elemzésekor egyértelműen kiderült, hogy a kedvezőtlen szerkezetnél mindig több összefogó töltésre van szükség, mint a legkedvezőbb és legszimmetrikusabb szerkezetnél. Ha másképpen nem mutatható ki, hát a felezési időkből ez mindenképpen kiderül. Sok olyan radioaktív izotóp van, amelyiknél kétféle felezési idejű azonos típusú bomlás van. Ezeknél az eltérő felezési időt az eltérő szerkezet kismértékű eltérő összefogó elektronigénye okozza. Az összefogó töltésszükséglet alakulására bemutatok néhány példát. 

Bár az alább leírtak bizonyára érthetetlenek lesznek az érthetőséget biztosító szövegkörnyezetük hiányában, hiszen hiányoznak az összefüggések és az is, hogy hogyan jutottam ezekre a megállapításokra. Mégis úgy gondolom, hogy érdemes ide beiktatnom, mert reményeim szerint talán nyújt némi igazolást arra vonatkozóan, hogy az itt leírtak nem légből kapott feltételezések, hanem egy gondosan kidolgozott, többszörösen is igazolt rendszer kiragadott elemei. Arról igazán nem tehetek, hogy mindez annyira más, mint a mai fizikai elképzelések, hogy szinte minden itt ismertetett elemének ismertetése és bizonyítása egy-egy külön kötet igényelne, tehát itt ezek ismertetésére nincs lehetőség.

Az atommagok szerkezetének és különféle sugárzásainak elemzése során rájöttem, hogy vannak egy-, két- és háromtagú atommagok. Amikor vizsgálni kezdtem a kizárólag ( részecskét tartalmazó egytagú atommagokat, akkor kiderült, hogy a 40-es tömegszámig mindig pontosan fele annyi összefogó elektron kell, mint ahány protont össze kell fogni, mely a szerkezet miatt azt jelenti, hogy ahány részecskét kell összefogni, annyi összefogó elektronra van szükség. 

Mivel se az atommagszerkezetek részletezésére, se a kialakulás mechanizmusára itt nincs lehetőség, el kell fogadnunk az alábbiakat. Az általunk ismert ( részecske 4 protonját 1 elektron fogja össze, egy pedig körülötte kering külső gömbhéjat alkotva. Ilyen ( részecskéknek az egymásba préselésével hozható létre az új atommag. A fúzió után ezek a külső gömbhéjak összeolvadva közösen fogják össze a létrejött atommagot. A 40-es tömegszámig teljesen mindegy, hogy hány db ( részecske fuzionált, mert az összefogó elektron igény nem változik meg a fúzió során.

Ilyenek típusú atommagok a 4He, a 12C, a 16O, a 20Ne, a 24Mg, a 28Si, a 32S, az 36Ar és a 40Ca izotópok. A fentiek értelmében pl. a 40-es tömegszámnál 10 elektron fogja össze a 10 ( részecskét, és 10 elektron az egész szerkezetet.
 Mindaddig, amíg csak ( részecske van a szerkezetben, és a méret nem haladja meg a 40-es tömegszám méretét a részecskénkénti 1 összefogó elektron elegendő. Ez azért van így, mert ezeknek a beépült ( részecskéknek ugyan három + töltésük van, az összefogó elektronnak pedig csak egy ( töltése, azonban a fogva tartott ( részecskének olyan nagy a tehetetlensége, hogy hiába nagy a töltése, a vibrációja relatíve mégis kicsi. Ha azonban a szerkezet kedvezőtlen, vagy önmagában álló proton is van a szerkezetben, akkor megnő a vibráció, emiatt mindjárt több összefogó elektron kell, hogy a mag stabil legyen. Ez az atommagoknál minden esetben így van. A méret növekedése pedig újabb problémát vet fel, mert a keringési sugár növekedésével csökkenni kezd az elektronok összetartó ereje. Emiatt a 40 tömegszám már egy kritikus méret, ugyanis e fölött már akkora a keringés sugara, hogy a méret növekedésével egyre több elektron kell a szerkezet összefogására. 

Az ⅓ elektronnál azonban csak egyféle szerkezet van, és ilyen kis sugarú keringésnél még nagy az energiaszint, ráadásul nincs is akkora különbség a tömegekben, mint a proton és az ( részecske között, emiatt itt tömegkülönbségből eredő összefogó töltéstöbblet igény nincs. Ugyanakkor viszont, az atommagoktól eltérően, ha nagyobb az összetevő „építőkő” töltése, akkor feltétlenül több összefogó töltés kell. Ennyi tehát a különbség. 

Ezek a különbségek nagyon fontosak, mert ezeknek köszönhető, hogy a következő fúziónál keletkező minden elektronnál és pozitronnál a háttérnyomás csökkenésével ugyanannyi összefogó töltés válik majd feleslegessé, vagyis ezért azonos ma mindegyik elektronnak a töltése.

Ennyi kitérő után térjünk vissza az ⅓ elektron szerkezetére. Ha az eddig felvázolt szerkezetet el tudjuk képzelni, akkor ezután már könnyű dolgunk van, ugyanis ennek a pentaédernek nem csak öt csúcsa van, de van ezen 5 csúcs által képezett 6 db egyenlő oldalú háromszög „lapja” is.
 E szerkezet kialakításához eddig „elfogyott” 6 részecske, mint „építőkő” és maradt még 6 db, azaz minden „lap közepére” jut egy, természetesen úgy, hogy ez nem a lap közepén van, hanem abból kiemelkedik, pontosan olyan távolságra a középen lévő részecskétől, mint amilyenen a pentaéder többi 5 csúcsa van, hiszen csak így lesz szimmetrikus a szerkezet, azaz tökéletes gömb alakú a részecske. Ezzel meg is van a 11 csúcsú „rácsszerkezet”. Ez a lehető legkedvezőbb szerkezet, emiatt a létező legstabilabb részecske, amit 12 tagból ki lehet alakítani. Itt a keringési sugarak még nagyon kicsik, tehát az összefogó töltések energiaszintje rendkívül nagy, ráadásul egy részecske még középen is van, amit minden + elemi töltésnek meg kell kerülnie, vagyis az összehúzó képesség rendkívül erős. 

Bár az előbb felvázolt okok miatt maga a részecske gömbalakot fog felvenni, azonban a fenti 11 csúcsú rácsszerkezetnek az a „specialitása”, hogy bármely 3 csúcspontján és a szerkezet közepén is átmenő keresztmetszete háromszög alakúra deformált „vázat” ad. Ez mindent eldöntő fontosságú, mert a következő fúzió folyamata csak ennek ismeretében érthető meg. Emiatt vált szükségessé, hogy a fenti képzeletbeli kialakulási folyamatot érzékeltessem, ahelyett, hogy csak egyszerűen kijelentettem volna, hogy képzeljünk el egy gömböt, melynek a felszínére szabályos elrendezésben 11 részecskét helyezünk el. 

Sajnos e szerkezetnek azért van némi hátránya is. A rácspontokban elhelyezkedő 11 részecske tömege nagyon kicsi a töltéséhez viszonyítva, emiatt ezeknek alig van tehetetlenségük, tehát a szerkezet erősen vibrál. Az összefogó töltések keringési sugara azonban nagyon kicsi, tehát az energiaszintje nagy, emiatt az összetartó képesség is elképesztően nagy. Természetesen egyenként vizsgálva a szerkezetben található részecskéket, egyértelmű, hogy a nagyobb résztöltéssel rendelkező részecskék több összefogó töltést igényelnek,
 a kisebbek pedig kevesebbet, hiszen itt még elsősorban nem az elemi töltések száma és nem a tömeg, hanem a töltés nagysága a döntő. Így az elektronnak az összefogó töltés igénye statisztikai átlag alapján alakul, mely miatt végül is a háttérnyomás csökkenésével annyi résztöltés válik feleslegessé az összefogásra, ahány részecskét kell összefogni, függetlenül attól, hogy mekkora töltésű építőkövek építik fel az ⅓ elektronokat.

Ennek persze van egy eddig ki nem mondott következménye is. Az egyes ⅓ elektronokban nem azonos mennyiségű összefogó töltés van. Attól függően, hogy milyen építőkőből épül fel, eltérő mennyiségű összefogó + elemi töltés van. Csupán a kész elektronból kiszorulók mennyisége lesz azonos. Ez a pozitronnál még furcsább képet fog mutatni, mert ott ráadásul még az összefogó töltések is különbözőek lehetnek, nem csupán a tömegüket tekintve, de a résztöltésüket tekintve is. De szerencsére ez csak a részecske eltérő vibrálásában nyilvánul meg, hiszen a nagyobb résztöltésű összefogó töltés kisebb sugáron keringve fogja össze az összetevő részecskéket, tehát erősebb az összefogó képessége. Ha nem így lenne, akkor nem lehetnének a pozitronok töltései is egyformák. 

Az elemi töltések száma azonban mindenképpen befolyásolja e részecskék tulajdonságait, mert az eltérő vibráció miatt kismértékben deformálódik az ⅓ elektron, illetve az  ⅓ pozitron „vázszerkezete” a fúzió után, ráadásul más a REC-termelő képességük is. Emiatt a következő fúzióban az eltérő szerkezetű részecskékből képződő elektronok (és pozitronok is) némileg eltérőek lesznek. E különbségek aztán a különféle folyamatokban való eltérő viselkedésben nyilvánultak meg.

Az ⅓ elektront létrehozó részecskék variációi

A fenti szerkezet kialakulhatott pl. a 2+2+4+4 tagú részecskék fúziója révén is. E fúzió létrejöhet 2 db (2x1)+24/4(2x2) 0 és 2 db (4x1)+48/84(1+1) 0 elemi töltés tartalmú részecskéből. Ez a legkevesebb elemi töltést tartalmazó (12x1)+1224/24(12x2) 0 részecske, melyben 12 db 1/2 ( 1 et részecskét fog össze 12 db + elemi töltés. 

De ugyanez kialakulhat a 3+3+4+2 tagú részecskék fúziója révén is. Ekkor 2 db (3x1)+36/6(3x2) 0 részecske, 1 db (4x1)+48/8(4x2) 0 és 1 db (2x1)+24/4(2x2) 0 részecske fuzionált.

Sőt kialakulhat a 4x3-as kombinációból is, ha 4 db (3x1)+36/6(3x2) 0, vagy a 3x4-es kombinációból, ha 3 db (4x1)+48/8(4x2) 0 részecske fúziója megy végbe. Vagyis a legkisebb elemi töltés tartalmú részecske bármelyik kombinációból létrejöhetett. 

Ha figyelembe vesszük, hogy a halmazok szélén nagyobb esély lehetett a kettes szerkezetek kialakulására, mint a hármasokéra, vagy négyesekére, ezek a legkönnyebb ⅓ elektronok inkább a halmazok széle felé lehettek gyakoribbak. Ez azért lényeges, mert ezek többnyire meg is maradtak a szélek környékén, vagyis az ezekből létrejövő elektronok a halmazok széle környékén alakultak ki, mely miatt a legnagyobb eséllyel ezekből elektromágneses hullámok, azaz ( sugarak lettek. Ezeknek az elektronoknak feltehetően a mérete is, de a tömege mindenképpen kisebb volt a többieknél, így fordulhatott elő a későbbiek során, hogy ezek a nagyobb tömegű elektronokhoz kapcsolódhattak, azaz „beépülhettek” az elektron ruhájába. De ugyanúgy kialakulhatott mindegyik variációban a legnagyobb tömegű elektron is, vagyis keletkezhetett akár ugyanannyi is, de az eloszlás nem lehetett egyenletes, mert a legnagyobb elemi töltés tartalmúak csak a halmazok legbelsejében alakulhattak ki. Viszont kiszabadulhattak onnan, amikor kialakult az antianyag és elkezdett szétsugárzódni az anyaggal. Vagyis valóban létezhetnek olyan elektronok, melyek akár antiproton-proton elektromágneses hullámot is tartalmazhatnak.

A legnagyobb elemi töltés tartalmú részecske pl. a 2+2+4+4 tagú részecskék fúziója során kialakulhat 2 db (2x2)+48/8(2x4) 0 és 2 db (4x2)+816/16(4x4) 0 részecskéből. Így jöhet létre a legtöbb elemi töltést tartalmazó a (12x2)+2448/48(12x4) 0 részecske, melyben 12 db 2/4 ( 2 et részecskét fog össze  24 db + elemi töltés.

Ugyanez itt is kialakulhat a 3+3+4+2 tagú részecskék fúziója révén is. Ekkor 2 db (3x2)+612/12(3x4) 0 részecske, 1 db (4x2)+816/16(4x4) 0 és 1 db (2x2)+48/8(2x4) 0 részecske fuzionál.

A 4x3-as kombináció esetén 4 db (3x2)+612/12(3x4) 0, a 3x4-es kombinációnál pedig 3 db (4x2)+816/16(4x4) 0 részecske fúziója megy végbe. Vagyis a legnagyobb elemi töltés tartalmú részecske is létrejöhetett bármelyik kombinációból.

Elvileg valamennyi kombinációból valamennyi kombináció kialakulhatott, azonban csak azok alkothattak később elektront, amelyek a 12 tagból álló speciális szerkezetet ki tudták alakítani. A többi szétsugárzódott és elektromágneses hullám lett belőle.

A korábbi variációs lehetőségek most ugyan nem hatványozódtak, mert nem minden kombinációból lehet ⅓ elektron, azonban még mindig nagyon sok variáció maradt a 12-tagú szerkezet kialakulására, hiszen kialakíthatták ½ ( 1 et, 2/3 ( 1 et, 1/3 ( 2 et, 3/4 ( 1 et, 2/4 ( 2 et, 1/4 ( 3 et részecskék is bármilyen kombinációban.
 Szerencsére ezeket mind azonos + elemi töltések fogták össze, tehát legalább ez nem növelte a variációk számát, de azért a kombinálódás lehetősége még mindig sok, mert 6 db eltérő részecske 12 helyre történő beépülése önmagában is nagy variációs lehetőséget biztosít.

Az ⅓ pozitron kialakulása 

Nem akarok elkeserítően hosszú képleteket felsorakoztatni, hiszen az anyagi felépítés sokkal bonyolultabb az anti felépítésnél, emiatt már igen hosszú, bonyolult és nehezen nyomon követhető képletek lennének, ezért ahol lehet mellőzöm őket. Ezt annál is inkább megtehetem, mert itt is kijelenthető, hogy csak a 12 tagú részecske alkalmas a következő fázisban pozitron kialakítására, tehát ugyanazok az elvek érvényesek itt is, mint az elektronnál voltak. 

Itt szerencsére annyival könnyebb a dolgunk, hogy az ⅓ elektronnál már láttuk, hogy teljesen mindegy, hogy milyen fúziók jöttek létre, mert a végeredmény mindig ugyanaz lett. 

Ez azért szerencsés dolog, mert így nem szükséges bonyolult részecskékkel dolgoznunk, hogy a fúziókat elemezgessük, elegendő csupán azokat a részecskéket összeszedni, amelyek a 12-tagú szerkezetet kialakíthatták. 

Bár most már kissé bonyolultabb lett a részecskék képletének és az összetevők elemi töltés számának a feltüntetése, szerencsére mégsem annyira katasztrofális a helyzet. Mindenesetre emlékeztetőül megismétlem, hogy a számlálóban alsó indexben, a nevezőben pedig felső indexben tüntettem fel a szerkezetet.  A számláló alsó indexének első tagja a + elemi töltések számát, a zárójelben lévő számok pedig az összefogó töltések + elemi töltéseinek a számát jelzik. A nevező felső indexében részben az összefogott, részben az összefogó töltések ( elemi töltéseinek a száma szerepel, melyből megállapítható, hogy hány darab összefogó töltés van benne, de az is, hogy azt milyen töltés fogja össze, mert a számláló indexéből megtudható, hogy az összefogó töltésnek mennyi volt a + elemi töltés száma. Erre azért volt szükség, mert a különféle variációk alapján az elektronnál a lehetséges optimális szerkezetű 29-féle variáció helyett itt már 41-féle lehetőség van. Ha pedig ott már az a 29 is mintegy 300 féle variációt adhatott, akkor el lehet elképzelni, hogy itt ez a 41 lehetőség mennyit adhat. 

Azt hiszem, hogy azért minimum annyit elvárhatnak tőlem, hogy valamennyi bizonyítékot prezentáljak, tehát ne csupán állításnak, vagy kinyilatkoztatásnak tűnjön a szerkezeti sokféleség lehetősége. Emiatt legalább annyit meg kell tennem, hogy felsorolom ezeket a részecskéket. Akinek kedve van, az ellenőrizheti, hogy melyik részecskét milyen töltések fogják össze, a többi olvasó pedig nyugodtan ugorja át e részt. Vannak olyan variációk is, melyeket nem említettem meg, mert azok nem tudnak beépülni, ugyanis egyetlen töltés fogja össze őket, tehát képtelenek külső gömbhéjat létrehozni, így örökös semlegességre vannak kárhoztatva. Ezek maximum csak, mint neutrinók létezhetnek, hiszen az impulzusnyomaték megmaradás miatt megpörögnek, mely felgyorsítja őket fénysebességre. Ilyen lehet a (2+1)3/3 0, a (2+2)4/4 0 és a (3+1)4/4 0 részecske. Ezeknek a tömege is, a mérete is, tehát az áthatolóképessége is kismértékben eltérő, bár számunkra ennek az elképesztően nagy áthatolóképesség tükrében aligha van jelentősége.

Az alább felsorolt részecskék már a külső gömbhéj nélküli, azaz + töltéssel rendelkező részecskét, azaz a „magot” jelentik. A külső gömbhéj pedig közösen fogja össze a 12 tagból álló részecskét, azaz az ⅓ pozitront.

Kéttagú variációk: 

(2+1)3/2 +1 et, (2+2)4/3 +1 et, (2+3)5/4 +1 et. 

Ez természetesen úgy jön ki, hogy a két + elemi töltést a (2+1)3/2 +1 et részecskében 1 db 1/2 ( 1 et , a (2+2)4/3 +1 et részecskében 1 db  2/3 ( 1 et , illetve a  (2+3)5/4 +1 et részecskében 1 db 3/4 ( 1 et részecske fogja össze. A többi részecskénél már ezeket nem jelzem, de remélem ez a három példa már egyértelművé teszi, hogy hogyan jönnek ki az elemi töltés számok is és a szerkezeti képletek is.

Háromtagú variációk: 

(a) 
(3+1)4/2 +2 et, (3+2)5/3 +2 et, (3+3)6/4 +2 et, (3+1)4/3 +1 et, (3+2)5/4 +1 et, 

(b)
 3+(2x1)5/4(2x2) +1 et, 3+(2x2)7/6(2x3) +1 et, 3+(2x3)9/8(2x4) +1 et, 

(c)
 3+(1+2)6/5(2+3) +1 et, 3+(1+3)7/6(4+2) +1 et, 3+(2+3)8/7(3+4) +1 et.

Könnyítésül annyit elmondhatok, hogy az első öt részecskénél (a) egy db eltérő összetételű és eltérő ( töltésű részecske fogja össze a részecskét, a következő 3-nál (b) két-két azonos ( töltésű részecske található, az utolsó háromnál (c) pedig két-két eltérő szerkezetű és összetételű, de azonos ( töltésű összefogó részecske van. Ezt az alsó és felső indexek eltérő összetétele ki is mutatja.

Négytagú variációk: 

(a)
 (4+1)5/2 +3 et, (4+2)6/3 +3 et, (4+3)7/4 +3 et, (4+1)5/3 +2 et, (4+2)6/4 +2 et, (4+1)5/4 +1 et,

(b)
 4+(2x1)6/4(2x2) +2 et, 4+(2x2)8/6(2x3) +2 et, 4+(2x3)10/8(2x4) +2 et,

(c)
 4+(3x1)7/6(3x2) +1 et, 4+(3x2)10/9(3x3) +1 et, 4+(3x3)13/12(3x4) +1 et,

(d)
 4+(1+2)7/5(2+3) +2 et, 4+(1+3)8/6(2+4) +2 et, 4+(2+3)9/7(3+4) +2 et, 4+(1+1)6/5(2+3) +1 et, 4+(2+1)7/6(3+3) +1 et, 4+(3+1)8/7(4+3) +1 et, 4+(1+2)7/6(2+4) +1 et, 4+(2+2)8/7(3+4) +1 et, 4+(3+2)9/8(4+4) +1 et,

(e)
 4+(1+1+2)8/7(2+2+3) +1 et, 4+(1+2+2)9/8(2+3+3) +1 et, 4+(1+1+3)9/8(2+2+4) +1 et, 4+(1+3+3)11/10(2+4+4) +1 et, 4+(2+3+3)12/11(3+4+4) +1 et, 4+(2+2+3)11/10(3+3+4) +1 et.

Könnyítésül most is elmondhatok annyit, hogy az első 6 részecskében (a) a 4 db + elemi töltést 1 db eltérő összetételű és eltérő ( töltésű részecske fogja össze, a következő 3-ban (b) variációnként más-más összetételű, de 2 db azonos töltés  fogja össze. A következő 3-ban (c) pedig 3 db azonos felépítésű-, összetételű- és töltésű összefogó töltés van. A következő 9 esetén (d) két db eltérő összetételű-  és töltésű összefogó töltés van, az utolsó hatnál (e) pedig 3 db azonos töltésű-, de különféle összetételű összefogó töltés fogja össze a részecskét. Jól látható, hogy a szerkezetet mutató képlet összetétele ezeket egyértelműen kimutatja. Kellő gyakorlattal a képletek alapján a részecske szerkezete könnyen megrajzolható. Rajzkészítés lehetőségének hiányában sajnos jobb megoldást nem tudtam kitalálni.

Ha összeadjuk a fent felsorolt részecskéket, akkor megkapjuk a fent említett 41 féle részecskét.

Emlékeztetnék rá, hogy ez a szám csupán azt az optimális esetet jelenti, amit korábban említettem. Vagyis csak azokat az eseteket soroltam fel, amikor az itt felsorolt részecskék létrehozásában csak a külső gömbhéjban két összefogó töltést tartalmazó részecskék fuzionáltak. A többi variációs lehetőséget nem vettem figyelembe. Márpedig azok is létező részecskék, ráadásul be is épülhettek, hiszen ami létrejöhetett, az létre is jött, és ami beépülhetett az be is épült. Az, hogy ezekben a részecskékben csak egy töltés volt a külső töltésburokban, azért nem jelent problémát, mert az igaz, hogy ennek a fele később nem tud kiszorulni, ha azonban vegyesen vannak a részecskék, akkor már ennek nincs jelentősége, hiszen kiszorul másik részecske által a közösbe beadottból.

Természetesen e részecskék közül csak azok tudtak beépülni a pozitronokba, amelyek maradéktalanul megtalálták az ehhez szükséges társaikat. A többi megmaradt vagy eredeti állapotában, vagy „félig kész”, azaz részfúziós állapotban, és ezek a be nem épült részecskék a fázis legvégén a halmazt szétfeszítő elektromágneses hullámok + töltésű alkatrészeként végezték.
 Mivel ezek a „félig kész” fúziók elképesztő mennyiségben voltak jelen, a halmazok szélén, ahol a háttérnyomás kicsi volt, nagymértékű szétsugárzás történt. Emiatt a halmazokra gyakorolt fotonnyomás fokozatosan megnövekedett, mely lehetővé tette a következő fúzió beindulását. 

Az itt felsorolt és be nem épült részecskék természetesen miután elveszítették a felesleges összefogó töltéseiket + töltésűek lettek, hiszen ezeket ( töltések fogták össze. Ez azzal a következménnyel jár, hogy a nagyobb REC-termelő képességű + töltésű részecskékből több variáció van, a kisebb REC-termelő képességű ( töltésű részecskéből pedig kevesebb. Ez azért fontos, mert az elektromágneses hullámokban a ( töltésű rész halad elől, és mivel elszívja a környezet REC-eit, a szó szoros értelmében „utat tör” a hullám előtt. A + töltésű rész pedig tolja a ( töltést maga előtt. Ez határozza meg az elektromágneses hullám hullámhosszát és energiáját, ahogy azt a korábbi köteteimben részleteztem. Mivel a + töltésekből van a több variáció (ráadásul lényegesen több), ez azt jelenti, hogy ez megsokszorozza az elektromágneses hullámok sokféleségének a lehetőségét, mert az azonos tömegű és összetételű ( töltésből is sokféle variációt képes létrehozni.

A legkisebb lehetséges ⅓ pozitron  az elektronnál levezetettek szerint a 12(2+1)+1248/48(12x2)+(12x2) 0, melyben 12 db (2+1)3/2 +1 et  részecskét 12 db 1/2 ( 1 et részecske fog össze.

A legtöbb elemi töltést tartalmazó ⅓ pozitron  pedig a 12[4+(2x3)]+(24x3)192/19212(2x3)+(24x3) 0, melyben 12 db 4+(2x3)10/8(2x4) +2 et részecskét 24 db 3/4 ( 1 et részecske fog össze.

Az ⅓ elektron és az ⅓  pozitron összehasonlítása

Az általam felállított modellben az ⅓ elektront csupán 3-féle részecsketípus 29-féle optimális variációi alkották, ráadásul itt az összefogó töltések is csupán egyfélék lehettek, azaz mindet a + elemi töltések fogták össze.

Az ⅓ pozitront azonban, ha nem hagytam ki véletlenül egyet sem, akkor (a hasonlóan 3-féle részecsketípusból és szintén optimális variációkat figyelembevéve) már 41-féle eltérő összetételű, emiatt eltérő tulajdonságú részecskéje alkothatja. Ráadásul itt még az is okozhat eltéréseket, hogy a 12-tagú szerkezetet, azaz az ⅓ pozitront összefogó töltések sem egyformák, hiszen ott is egy helyett hatféle van, melyek a legkülönbözőbb összetételben fordulhatnak elő. Ennek a részecske összefogásában ugyan energetikailag, azaz összefogó képesség tekintetében most még nincs túl nagy jelentősége, hiszen akkora volt a nyomás, hogy nem is kellett összetartani a részecskéket, mert ezt maga a nyomás is megtette. A háttérnyomás csökkenése esetén azonban megváltozik a helyzet, mert minden összefogó töltés eltérő tömegű és eltérő REC-elszívó képességű, emiatt eltérő pályán keringve próbálja meg az azonos töltés miatt örökösen elszökni akaró részecskéket visszaterelni. Emiatt más rezonanciája lesz az eltérő összefogó töltésű részecskének. Ha tehát az ezekből kialakult két pozitronban nem azonos minden részecske, vagy nem ugyanott vannak, azaz eltérő a szerkezet (nevezhetjük akár izomer változatnak is), vagy különböznek az összefogó töltések, akkor a két pozitron nem lesz azonos rezgésszámú. Ez persze az elektronnál is így van, csak ott kevesebb a variáció. Ráadásul még fokozza ezt a hatást, hogy végső soron minden elektron és proton, de feltehetően az összes pozitron is elektromágneses hullámokba „öltözött”, melyek szintén nagymértékben eltérő mennyiségben és összetételben vannak körülötte, vagyis az egész Univerzumban nem igen létezhet két teljesen egyforma rezonanciájú részecske.

Ezt még az is biztosítja, hogy a korábbi köteteimben kifejtettem, miszerint többféle okból sem létezhet két azonos rezgésszámú elemi töltés, ugyanis a + elemi töltésekből kiáramló REC-ek kódolt információt tartalmaznak, azaz saját elképesztően gyors rezgéssel törnek elő belőlük a REC-ek, a ( elemi töltés pedig a környezet vibrációjának megfelelően nyeli el a REC-eket, mely szintén sajátrezgésként hat. E tényezőt azért említettem meg, mert ez is hozzájárul ahhoz, hogy Univerzumunkban kvantumméretekben minden csak statisztikai áltag szerint érvényesülhet.

A különbséget az is fokozza, hogy míg az ⅓ elektronnál a 24/24 0 elemi töltés tartalomtól a 48/48 0 elemi töltés tartalomig fordulhat elő minden változat, addig az ⅓ pozitronnál már a 48/48 0 elemi töltés tartalomtól a 192/192 0 elemi töltés tartalomig lehetnek különféle variációk.

A 2. fázis harmadik fúziója

Az elektron szerkezetének sajátságai

Az elektron tulajdonságainak a zömét a speciális szerkezete adja. Bár maga az ⅓ elektron gömb alakú, azonban a benne elhelyezkedő összetevő részecskék egy 11 csúccsal rendelkező, szabályos „rácsszerkezetet” adnak, mely „rácsszerkezet” a fúzió után is megmarad. Annak megértésében segít az előző részben tárgyalt vázszerkezet, hogy ez miért, illetve jobban mondva hogyan következhet be.

Az eredeti alak megtartásának az a legfőbb oka, hogy az ⅓ elektron rendkívül stabil szerkezetű, mivel középen is van egy részecske. Eredetileg ezt a 11 részecskét úgy fogják össze a + elemi töltések, hogy minden egyes részecske megkerülése után bemennek középre és megkerülik a középső részecskét is, majd egy másik részecske felé indulnak el ismét. Emiatt se a középső tagról nem lehet „letépni” egyik szélső tagot sem, se a középső tagot nem lehet a helyéről kimozdítani, hiszen ezt az összefogó töltések nem engedik meg. A fúzió ezen csak annyit változtat, hogy egy-egy ⅓ elektron komplett keringési ciklusa után a + elemi töltések nem kezdik újra a korábbi ciklust, hanem átmennek a következő ⅓ elektronra, majd a harmadikra is, és csak ezután kezdődik az egész ciklus újra. Vagyis a fúzió során történő összepréselés után valamennyi összefogó + elemi töltés a 3 db ⅓ elektront közösen fogja össze.

A 3 db ⅓ elektron összekapcsolódási módja

Mivel az ⅓ elektronok megtartják eredeti alakjukat, a 3 db ⅓ elektron fúziója csak egyetlen módon következhetett be. Elvileg, azaz látszatra a 3 db ⅓ elektron gömbje szorosan egymás mellé kerül, és részben egymásba nyomódik. Ez akkor lenne igaz, ha elektrosztatikus vagy más erők kapcsolnák össze a részecskéket. De soha nem így történik meg az összekapcsolódás, hanem minden esetben keringő töltések fogják össze a „vázszerkezetet”, vagyis a vázpontoknak kell úgy elhelyezkedniük, hogy teljes szimmetriát alkossanak. Ez esetben válnak fontossá a korábban ismertetett ötcsúcsú vázszerkezet pontjai. Ezek ugyanis 6 db egyenlő oldalú háromszöget alkotnak, azaz elméletileg a részecske gömbfelszínét 6 db sík metszi. A gömb bármelyik egyenlítői fősíkjában a metszet egy egyelő oldalú háromszöget alkot, melynek a csúcsaiban egy-egy összetevő részecske van. Ezek illeszkednek egymáshoz, mégpedig úgy, hogy a tökéletes szimmetria biztosítása érdekében a csúcspontokban lévő részecskék egyenlő távolságba kerülve egy szabályos hatszöget alkotnak. 

Ha az összekapcsolódásnál szoros lehetne az érintkezés, azaz az oldalak egyesülhetnének, akkor ez a három oldal egy háromszöget alkotna. Azonban ez lehetetlen, hiszen az összetevő részecskéket nem csak összefogják, hanem el is választják egymástól az összefogó + elemi töltések, ráadásul egyenlő távolságban, hiszen a legkisebb ellenállás elvének mindig érvényesülnie kell, vagyis hát a tökéletes szimmetria a cél. Emiatt egy egyenlő oldalú háromszög helyett egy egyenlő oldalú hatszög lesz. Ezen a 6 ponton vannak az összekapcsolt ⅓ elektron részecskéi egymáshoz a legközelebb, méghozzá pontosan akkora távolságban, mint az eredeti részecske keresztmetszetének tökéletesen egyforma távolságban lévő részecskéi. E tekintetben tehát az elektron szimmetrikus marad.

Ez az elektron belsejében lévő hatszög úgy alakul ki, hogy mindegyik ⅓ elektronból 2-2 db részecske vesz benne részt, a harmadik pedig az elektron külső felén lesz. 

Emlékezzünk vissza, hogy az ⅓ elektronnak a keresztirányú átmérőjében van egy részecske középen és a „háromszögek” minden csúcsában 1-1, azaz e keresztmetszeti síkban összesen 3 db. Ezek közül 2 db csúcspontban lévő fog résztvenni ennek az elektron belsejében létrejövő hatszögnek a kialakításában, a harmadik pedig a külső felületére kerül.

Bár a fúzió egyszerre megy végbe, részekre bontom, hogy elmagyarázhassam, hogy mi történik. Vagyis a részekre bontás miatt ekkor még kimarad a túloldali csúcs, az alsó és felső csúcs, valamint az oldallapok közepéből kiemelkedő 6 db részecske.

Természetesen mivel nem teljesen azonos részecskékből épültek fel az ⅓ elektronok, emiatt nem feltétlenül teljesen szimmetrikus a szerkezet, ezért az egyes részecskék közti távolság csak többé-kevésbé lesz egyforma, vagyis a „vázszerkezet” némiképpen torz . A „vázszerkezet” persze nem stabil, hiszen a részecskék folyton vibrálnak, ráadásul (mivel nem teljesen azonosak az összetevő részecskék) a vibrálásnak se az amplitúdója, se a rezgésszáma nem is egyforma. A nagyobb töltésű részecskék vibrálása ugyanis erősebb, hiszen jobban taszítják a többi ( töltésű részecskék, a nagyobb tömegűeké pedig egy picit kisebb, hiszen nagyobb a tehetetlenségük. Emiatt a szerkezet különböző részei eltérő rezgéseket végeznek ugyan, de ennek van egy statisztikai átlaga, mely némi szerkezettorzulásként értelmezhető.

Most nézzük meg részletesen, hogy a fúzió során mely részecskék képesek összekapcsolódni, mert ez adja meg a végső szerkezetet. Sajnálatos módon a kapcsolódási pontok ismertetése, azaz a szerkezet kialakulása ábra hiányában elég nehezen követhető nyomon, melyen technikai okok miatt nem tudok segíteni. Szerencsére az alábbiakban ismertetett szerkezet végső formája már könnyebben elképzelhető, mert a külső felszíne pontosan olyan, mint egy középen üres fánk. Emiatt, ha valakinek nehézséget okoz az itt leírtak elképzelése, akkor nyugodtan ugorja át a következő bekezdést, nem veszít vele túl sokat.

A középsíkban kapcsolódik a már említett 3x2, azaz 6 db részecske, mely a szabályos hatszögletű szerkezetet alkotja. E sík felett mindhárom ⅓ elektronból a felső csúcs 1-1, illetve e sík alatt az alsó csúcs 1-1 részecskéje tud összekapcsolódni, mely további 6 db részecskét jelent. De mindhárom ⅓ elektronnál ott vannak még a tetraéder háromszögeiből „kiemelkedő” részecskék is, melyek közül a középsík felett is és alatt is összekapcsolódik 3-3 db, mely újabb 6 részecske összekapcsolódását jelenti. Vagyis a 3 db ⅓ elektron összesen 36 részecskéjéből 18 kapcsolódik egymáshoz. A szerkezetet összefogó keringő töltések miatt felfogható úgy is, mintha a 3 gömböt egy kissé egymásba nyomva az összeforrt volna. Ez adja meg a középen üres fánk formát.

Most azt nézzük meg, hogy az összekapcsolódás révén hogyan és miért romlott a stabilitás. A fúzió előtt a 12 részecskét 11 ponton kapcsolták össze a + elemi töltések, hiszen egy részecske a szerkezet középen volt. Most viszont a 3 fuzionált rész 36 db részecskéje már csak 18 ponton kapcsolódik össze. Ráadásul ebből a középsík 6 részecskéje lesz csak ugyanakkora távolságban, mint a korábbi 11 részecske volt mindegyik ⅓ elektronban. Az eredeti tetraéder háromszögeinek közepéből kiemelkedő részecskék, azaz a felső- és alsó háromszögekből kiemelkedő 3-3 db részecske már távolabbra kerül egymástól, hiszen korábban minden ⅓ elektronban elméletileg egy gömb mentén helyezkedtek el, és a gömbnek görbült a felszíne. Vagyis ezt a 6 részecskét már csak jóval nagyobb keringési sugárral fogják össze a + elemi töltések, mint a fősík 6 részecskéjét. 

Ez sajnos már nem csupán „szépséghiba”, hanem komoly következményekkel jár, mivel ezeknél a kapcsolódási pontoknál az összefogó töltések összefogási ereje már kisebb. Sajnos a helyzet még ennél is tovább romlik, hiszen a görbült felület következtében az ⅓ elektronok alsó és felső csúcsán lévő részecskék még távolabb kerülnek egymástól, vagyis itt a keringés sugara még nagyobb lesz. Vagyis a nyitott részek felé gyengül az összetartó erő.

Bár e szerkezet külső felszíne pontosan olyan, mint egy középen üres fánk, azonban van egy lényeges különbség. A fánkot ugyanis minden pontján azonos erő tartja össze, ebben a szerkezetben azonban az egyes összetevő pontok közötti összetartó erő nem egyforma. Ráadásul pont a két nyitott részen a leggyengébb az összetartó erő. Még szerencse, hogy az elektron e „csupasz” alapszerkezetének a mérete még olyan parányi, azaz a keringési sugarak olyan kicsik, hogy ennek ellenére elképesztően nagy a stabilitása, de már nem sérthetetlen.

A stabilitás azonban a kétféle felépítésnél nem egyforma. Az anti felépítésnél, azaz az elektronnál, + töltések végzik az összefogást. Mivel a REC-elszívás belül történik, a kívül keringő + elemi töltések összenyomják a szerkezetet, vagyis a megnövekvő sugarak miatti gyengébb összetartó erő ellenére is nagyon jó az összefogás hatásfoka. Az anyagi felépítésnél azonban ( töltések fogják össze a részecskét, vagyis ott a + töltések belső feszítőereje az összefogó töltések ellen dolgozik. Ez a pozitronok kis mérete miatt még nem jelent ugyan problémát, azonban biztos vagyok benne, hogy a pozitron kevésbé stabil az elektronhoz képest. Az atommagoknál azonban ez a jelenség már komoly gondot jelent. Ez az oka annak, hogy a jellegében hasonló szerkezetű 3 mag fúziójával kialakult 3-tagú stabil atommagok kialakulásának felső tömegszám határa van (ez a 204Pb izotóp), ugyanis 5 rétegnél több ( részecske tartósan már nem helyezhető el az egyes tagok középső része köré, mert ezek már olyan messzire kerülnek egymástól, hogy az elektronok nem tudják megtartani őket. 

E szerkezet legnagyobb hátránya, hogy nem csupán üres középen, de felül és alul sokkal nagyobb a rés, mint középen, hiszen befelé szűkül a lyuk, emiatt éppen a szélénél a leggyengébb az összetartó erő. Mivel az elektront összefogó keringő + elemi töltések görbült pályán haladnak, az elektron egy vastag gyűrűnek is tekinthető, rácsszerkezetét tekintve azonban egy kissé torz, hatszög alakú és vastag tórusz-szerű alakzat, melyben + elemi töltések vektorértékűket tekintve ferde irányban áramlanak e tórusz-szerű gyűrű mentén a csavarszabálynak megfelelő irányban.

Annyit azért a félreértések elkerülés érdekében megjegyeznék, hogy nem csupán átlósan körbe-körbe keringés van, hanem kombinálódik a holisztikus keringéssel. Vagyis ez egy igen bonyolult keringési forma, melynek a statisztikai átlaga adja az előbbi átlós mozgást. Valójában minden + elemi töltés állandóan a vastag tórusz belsejébe is bemegy, ahol bonyolult módon minden alkalommal megkerüli az adott ⅓ elektron közepén lévő részecskét, majd elindul egy másik részecske felé, azt is megkerüli, és ismét visszamegy a középsőhöz, majd egy harmadik felé indul el. Miután megkerülte az ⅓ elektron minden részecskéjét átmegy a másik ⅓ elektronra, majd a harmadikra is, és végül visszajut a kiindulási helyére. Mivel sok ilyen + elemi töltés van az elektronban, e módszerrel miközben jó erősen összefogják a tórusz részecskéit, mintegy mellékhatásként megpörgetik, azaz spint adnak neki, és egyirányúsított mágneses teret is létesítenek, azaz mágneses momentumot adnak neki.

A spin és a mágneses momentum kialakulása

Ha már szóba került, akkor néhány szóban illik a spin és a mágneses momentum kialakulásáról is szólni, mert részben ez is az elektron fenti speciális szerkezetének köszönhető.

Az előző köteteimben ismertetett okok miatt az egész Univerzumban minden összefogó vagy keringést végző részecske a csavarszabály által meghatározott irányban kering. Vannak persze ritka kivételek is, mely viszont komoly következményekkel jár, azonban ez csak nagyságrendekkel kisebb energiaszintű körülmények között lehetséges. Ezen az energiaszinten azonban még nem lehetséges fordított keringés, csak akkor, ha a keringést ellentétes töltés végzi. Ez egyben azt is jelenti, hogy az anyagi- és anti felépítésű részecskéknél a keringés minden esetben fordított irányú. Ez határozza meg a részecskék mágneses momentumának irányát és spin forgásirányát.

Ez a szó szoros értelmében azt eredményezi, hogy amennyiben egy részecskének spinje van, akkor az anyagi felépítésű fordított irányban forog a tengelye körül, mint az anti párja. Az összetartó + elemi töltések egyirányú keringése a tórusz-, vagy „fánk alakú” elektront a keringéssel ellenkező irányban megpörgeti, hiszen az impulzusnyomatéknak nullának kell lennie, azaz a hatás-ellenhatás érvényesül. Ez az oka annak, hogy minden elektronnak a mozgássebességétől független, azaz azonos forgássebessége, más néven spinje van. Az elektron mozgássebessége ezt a forgássebességet nem tudja módosítani, mert ez az összefogó + elemi töltések keringésének a függvénye, az pedig állandó. 

A mozgásból eredően azonban a saját haladási irányba kibocsátott REC-ek miatt félrelökő erő is megjelenik az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetben leírtak szerint. Emiatt az elektron a térben nem egyenesen, hanem mindig spirálvonal mentén halad előre. Ennek síkbeli vetülete adja a Broglie-hullámokat. Ez viszont már függ az elektron tényleges sebességétől.

A + elemi töltéseknek ez az áramlása hatásaiban pontosan olyan, mintha az elektronban egy pozitív töltésű köráram folyna, mely miatt az elektron által kibocsátott REC-ek egyirányban távoznak és a környezet REC-einek az elnyelése az ellenkező irányból történik. Vagyis ugyanúgy mágneses teret létesít, mint egy tóruszban haladó köráram.

Bár zömében REC-eket nyelnek el a ( töltések, azonban a ( elemi töltés kivételével már minden ( töltésnek van saját REC-termelése is, hiszen összetételük miatt már tartalmaznak + elemi töltéseket is, melyek egy része ráadásul kívül található, hiszen ezek fogják össze a ( töltésű részecskéket. Emiatt másképpen is viselkednek, mint a ( elemi töltések. Ezt a korábbi köteteimben részletesen kifejtettem, és ott az összetett ( töltéseket úgy jellemeztem, hogy úgy viselkednek mintha identitászavaruk lenne, hiszen a körülményektől, azaz a környezet éteri finomszerkezetétől függő mértékben a tér különböző irányaiban eltérő a hatásuk.

Az elektron által kibocsátott összes REC egyirányba történő távozása és a környezet REC-einek az ellenkező irányból történő elnyelése adja meg az elektron mágneses momentumát. A fent említett speciális tórusz-szerű szerkezet miatt ennek a REC-áramlásnak csak egyetlen módja lehetséges, mégpedig az, hogy a REC-ek az elektron egyik nyitott végen beáramlanak, a másikon meg ki.
 A szerkezete miatt az elektronnak még a forgástengelye is adott, hiszen az csak a két nyitott végét összekötő egyenessel eshet egybe, így azt megváltoztatni sem lehet. Az atommagok gömbhéját alkotó elektronok azonban folyamatosan változtatják forgástengelyüket. Ez csak úgy lehetséges, hogy a keringő elektron maga fordul el.

Ez igen szerencsés „véletlen”, mivel így az elektron mágneses momentuma lényegesen nagyobb lehet, mintha a tengely megváltozhatna.  A mágneses momentumot ugyanis 2 hatás eredője adja. Egyrészt van a + elemi töltések tórusz-szerű szerkezetben történő keringéséből adódó momentum, mely egy erős mágneses teret létesít. Ugyanakkor mivel a spinforgás iránya ezzel ellentétes, ez azt jelenti, hogy a szerkezetében lévő + töltésű részecskék ellentétes irányban haladva forognak, mely ellentétes töltések ellenkező irányú áramlásának tekinthető, mely ugyanolyan irányú mágneses teret létesít, vagyis a két hatás erősíti egymást.

A nyitott vég azt jelenti, hogy az elektron bizonyos mértékig sérülékeny, azonban e sérülékeny szerkezete ellenére a mérete, szerkezete és anti felépítése miatt mégis az elektron Univerzumunk legstabilabb és legnehezebben széttörhető általunk ismert részecskéje. Az okokra itt helyhiány miatt nem térhetek ki, de azt egyébként is már a korábbi kötetekben részleteztem. Csak ezen a két nyitott részen történő ütközéssel lehet széttörni az elektront, és ez esetben is csak egy lehetőség van, vagyis csak az ⅓ elektronok válhatnak külön. Ez már meg is történt, hiszen ütköztetés révén már sikerült ⅓ elektront előállítani.

Hogy létezhet-e olyan fejlett civilizáció, mely az ⅓ elektront „rutinszerűen” széttörheti, nem hiszem. Azonban bizonyos UFO megfigyelések, ha ezeknek lehet hinni, arra utalnak, hogy létre lehet hozni olyan egyszerű összetett – töltéseket tartalmazó védőburkolatot, mely lehetővé teszi a sűrűbb közegekben, pl. légkörben, tengerekben történő nagyon gyors haladást és hirtelen irányváltoztatásokat is. Ez azonban szerintem nem az elektron, hanem a pozitron szétbontásával érhető el. Vagyis előbb szét kell bontani a protont elektronokra és pozitronokra és az így nyert pozitronokat már lényegesen könnyebb szétbontani, mert nem annyira stabilak. Ráadásul azokat különféle egyszerűbb felépítésű összetett ( töltések fogják össze, melyek, ha a szétbontás során kinyerhetők, akkor fel is használhatók.

Az elektronok sokfélesége

A korábbi fázisokban tárgyaltak alapján világossá vált, hogy a keletkező elektronok is sokfélék lehetnek. Már az ⅓ elektronnál is sok variáció volt lehetséges, tehát ezek az újabb fúzióval akár meg is háromszorozódhattak. 

Helyhiány miatt most is csak a két végletet adom meg. Ráadásul itt már szerkezeti képleteket sem adok meg, mert egyrészt nagyon bonyolult lenne, másrészt meg nem is lenne értelme, hiszen mindkét véglet sok variációban kialakulhatott. Emiatt csupán az elemi töltés tartalmat és az összefogó + elemi töltések számát adom meg.

Ennek megfelelően a legkisebb tömegű és méretű elektron 3 db 12 + elemi töltés által összefogott 24/24 0 ⅓ elektronból keletkezett, tehát 72/72 0 elemi töltést tartalmaz, és 36 + elemi töltés fogja össze.

Mivel ma még senki sem mért e( töltésnél kisebb töltésű elektront, ebből nem is lett elektron, hiszen csak résztöltése lehetne, mert ebből nem tud kiszorulni 36 + elemi töltés, legfeljebb a fele, ami miatt legfeljebb 18 ( et töltése lehet. Ezek is részt vehettek ugyan akár a neutronszerkezet kialakításában is, mint résztöltés, azonban amikor onnan kiszorultak a résztöltések, akkor ezek is eltávoztak még a 3 fázisban, de legkésőbb a 6. fázisban. Ezek ma csupán röntgensugárzás alkotórészek lehetnek, mert ugyanez zajlott le a pozitronoknál is, vagyis minden ilyen részecske megtalálta a maga párját. Erre utal az is, hogy már a korábbi köteteimben leírtam, hogy a ma látható kvazárok egy részében is hasonló folyamatok zajlanak le, mint ami a 6. fázisban történt, azaz ezek megkésett 6. fázisbeli események, és ott is jelentős röntgensugárzás tapasztalható. 

A legnagyobb tömegű- és méretű valódi elektron 3 db 24 + elemi töltés által összefogott 48/48 0 ⅓ elektronból keletkezett, tehát 144/144 0 elemi töltést tartalmaz, és 72 + elemi töltés fogja össze. 

Természetesen sok olyan elektron is van, mely a két szélső érték, azaz a 72/72 18 ( et és a 144/108  36 ( et közé esett. Ezek közül azonban csak azok lehettek valódi elektronok, melyek képesek voltak 36 + elemi töltést elveszíteni, és még maradt elég az elektron összetartására is. Emiatt szerintem a legkevesebb elemi töltés tartalmú valódi elektron csak a 108/72 36 ( et lehet. 

A legkisebb elemi töltés tartalmú elektron tehát a 108/108 0 (12x3 és 72 összefogó + elemi töltés) és a legnagyobb a 144/144 0 (24x3 és 72 összefogó + elemi töltés) részecskéből alakult ki.

Ez azonban még csak a „csupasz elektron”. A ma észlelhető elektronoknál azonban már nincsen olyan nagy különbség, hiszen ezek már igen sok elektromágneses hullámot gyűjtöttek maguk köré, melyek között sok röntgensugár, sőt kisebb tömegű elektron-pozitron párok is lehetnek, melyek ezeket a méret- és tömegkülönbségeket elmossák. Az elektron saját REC-termelő képességbeli különbsége, és az eltérő alaprezgése azonban megmarad, mely a nagyobb energiaszintű folyamatokban, azaz a magfolyamatokban már megmutatkozik. Sőt egyéb folyamatokban is mutatkozhatnak eltérések, pl. amikor az elektronok hullámjelenségeit vizsgálják, mert az eltérő felépítésű elektronoknak eltérő lehet az egyes folyamatokban mutatott statisztikai átlaga.

Az általunk ismert elektronok amiatt is egységesnek tűnhetnek, mert a csillagok belsejében végbemenő folyamatok során mindig a legkisebb tömegű elektron szorul ki legelőször. Emiatt a legnagyobb tömegű elektron marad meg az ( részecske 4 protonjának az összefogására. De többnyire azok maradtak meg ezek összefogására is. Mivel mindig a legkisebb tömegűek lesznek azok, amelyek (( sugárzással eltávoznak, ezért az atomok semlegesítését végző elektronok sem lehetnek mások, mint a legkönnyebb változatok.

Amikor a széleken is kialakultak a hasonló pozitronokkal együtt, akkor ezeknél már, mivel ott kisebb volt a háttérnyomás, kiszorultak a felesleges összefogó töltések. Emiatt szétsugárzódtak, s bár maguk a fotonok semlegesek voltak, mégis a foton részeiként már töltéssel rendelkeztek. Vagyis, mivel szétsugárzódáskor elveszítették külső töltésburkukat, hát töltésük lett. Mivel a széleken nagyobb valószínűséggel alakultak ki a kisebb elemi töltés tartalmú részecskék, ezért a legnagyobb valószínűséggel a 108/72 (36 et részecskék voltak az első valódi „csupasz elektronok”.

A pozitron szerkezetének sajátságai

A pozitron felépítése hasonló az elektronéhoz, így azt külön nem ismertetem. 

Mivel az ⅓ pozitronban a 48/48 0 elemi töltés tartalomtól a 192/192 0 elemi töltés tartalomig lehetnek variációk, így a legkisebb tömegű- és méretű pozitron-szerű részecske a 3 db 12 db 1/2 ( 1 et részecske által összefogott 48/48 0 ⅓ pozitronból keletkezett, tehát 144/144 0 elemi töltést tartalmaz, és 36 db 1/2 ( 1 et részecske fogja össze.

A legkisebb elektron-szerű részecskéhez hasonlóan ebből sem lehet soha teljes értékű pozitron, mert nem tud kiszorulni belőle annyi töltés, hogy meglegyen az e+ töltése. Ez lehet viszont az egyik röntgensugár + töltésű része, hiszen röntgensugárból is sokféle hullámhosszú van.

A legnagyobb tömegű- és méretű pozitron pedig 3 db 24 db 3/4 ( 1 et részecske által összefogott 192/192 0 ⅓ pozitronból (mely 12 db 4+(2x3)10/8(2x4) +2 et részecskét tartalmaz) keletkezett, tehát 576/576 0 elemi töltést tartalmaz, és 72 db 3/4 ( 1 et részecske fogja össze. Ha ebből kiszorul 36 db 3/4 ( 1 et részecske, akkor létrejön a legnagyobb létező „csupasz pozitron” a 468/432+36et.

Természetesen a variációk sokfélesége miatt a pozitron összetétele is sokkal több féle, mint az elektroné, azonban ezeket a különbségeket nem lehet megfigyelni, mivel anyagi világunkban a pozitron antianyagnak számít, és azonnal szétsugárzódik. Nem tehet mást szegénykém, mert az elektronhoz képest rengeteg REC-et termel, tehát nagyon agresszíven a legkisebb ellenállás elve miatt azonnal semlegesítődni igyekszik, így tehát csak nagyon rövid ideig létezhet. Az meg még csak ront a helyzeten, hogy ha kibocsátani nem is tud, de begyűjteni azért képes elektromágneses hullámokat, tehát van ruhája, mely miatt a különbségek itt is elmosódnak.

A pozitron fotont kibocsátani azért nem tud, mert a pozitronban az elektromágneses hullámok befogását követő szétesése után fordított állással történik a részeinek az odacsatolása, vagyis a pozitronban a negatív töltések csatolják oda a pozitív töltéseket. Emiatt a fotonképzés sokkal nehezebb, mert a fotonokat csak igen nagy vibrációval lehet onnan kirázni, hiszen a + töltésű pozitron ugyan taszítja az odafogott pozitív részeket, azonban ezek a közelebb lévő és a pozitron nagyobb töltéséhez visszatérő negatív összefogó töltést önként nem akarják elhagyni. A pozitív töltés a leghatékonyabb REC-csökkentés érdekében mindig követi a negatív töltést. Mivel a holisztikus keringésnél a pozitív töltéseket odafogó negatív töltések mindig visszamennek, hogy megkerüljék a pozitront, az odafogott pozitív töltések nem szöknek meg, hanem az állandó vibrációjuk ellenére mindig visszamennek a pozitronhoz.
 Csak egy nagyon erős vibráció együtt tudja eltávolítani a két ellentétes töltést, azaz az elektromágneses hullámot a szó szoros értelmében ki kell lökni a pozitronból. Emiatt normális viszonyok között csak „elnyelni tudják” a fotonokat, de a környezetnek visszaadni már nem.
 

Az elektron és a pozitron összehasonlítása

A pozitronban a részecskék ugyanott helyezkednek el és az összefogásuk is hasonló az elektronéhoz, azonban ellentétes (azaz pozitív) töltések vannak a „rácspontokban” és ellenkező (azaz negatív) töltések fogják össze. 

A ( töltések összefogó ereje kisebb, emiatt a pozitron sérülékenyebb. Ráadásul amennyiben a mérete is nagyobb, akkor az tovább gyengíti az összefogó töltések összefogó erejét. De gyengítheti az is, hogy a szerkezete kevésbé egységes, azaz a teljes szimmetria nehezebben valósul meg. Ugyanis a holisztikus keringés képes ugyan átrendezni a részecskét az összehúzó képessége révén, de csak akkor, ha a szerkezet egységes. Itt azonban egymástól többé-kevésbé független 3 olyan egység van összekapcsolva, melyeken belül külön-külön ugyan kialakítható a szimmetria, de ha a 3 tag nagymértékben eltérő szerkezetű, akkor már a pozitron kismértékben aszimmetrikus lesz, azaz gyengül a stabilitása.

Bár az elektron kevesebb elemi töltést tartalmaz, mint a pozitron, ráadásul több REC-et nyel el, mint amennyit termel, a kettő tömege mégis lehet azonos. Ennek több oka is van. Egyrészt az elektronban + elemi töltések vannak kívül, hiszen azok fogják össze a szerkezetet, azaz annak ellenére, hogy a környezetéből több REC-et nyel el, mint amennyit termel, mégis egy-egy vizsgált irányban a REC-termelő képessége jut érvényre, és ez adja a tömeghatást is és a tehetetlenséget is. A pozitronban viszont, annak ellenére, hogy benne több a REC-termelő + elemi töltés, ráadásul még többségben is vannak, hiszen ettől lesz plusz a töltése is, egy-egy irányban vizsgálva mégsem tud ez a hatás érvényesülni, mert a szerkezet összefogását ( töltések végzik, melyek REC-elnyelők, azaz tömegcsökkentő hatásúak. E mérettartományban még nagyon erős a REC-elszívás, emiatt a tömegcsökkentő hatás is, mely a különbséget nagymértékben csökkenti. Azt sem szabad elfelejteni, hogy minden újabb fúziónál a tömegkülönbség csökkenő tendenciájú. Ennek ellenére én úgy vélem, hogy átlagértéket véve alapul a pozitron tömege mégis több kell, hogy legyen. Erre azonban semmi garanciát nem lehet nyújtani. Sajnos megmérni sem lehet, és a pozitron rövid élettartama miatt még a hatásai alapján se igen lehet ezt egyértelműen kideríteni, marad tehát a feltételezésen alapuló „meggyőződés”. 

Akinek ez a kijelentés nem tetszik túlságosan, az gondoljon arra, hogy a mai fizikai elméletek jelentős része hasonló „bizonyítékokon” alapul, csak ezt kissé tudományosabban megfogalmazva, valószínűleg Einstein nyomán, „gondolatkísérlet”-nek nevezik. Mivel azért van szükség a „gondolatkísérlet” „elvégzésére”, mert az ilyenfajta elgondolás tényleges kísérlettel soha nem igazolható, én a „gondolatkísérlet” kifejezés bizonyítékként történő elfogadásának még a gondolatától is idegenkedem, ezért inkább a „meggyőződés” kifejezést tartom helyénvalónak. Látszólag ugyan nincs akkora tudományos értéke, de legalább tisztességesebbnek tűnik.

Nem hagyható az sem figyelmen kívül, hogy mind az elektronnak, mind a pozitronnak van „ruhája”, azaz a korábban beléütközött elektromágneses hullámokat maga köré gyűjtötte a már ismertetett módon. Emiatt a különbségek még jobban eltűntek, hiszen az elektronban most is a + töltés került kívülre, tovább növelve a tömegét, a pozitronban meg a fordítottja történt. Ez a „felöltözés” nem csak az elektron és a pozitron között tüntette el a különbséget, hanem az elektronok és a pozitronok saját tömegváltozatai között is.

Eredetileg a „csupasz elektronok” között lehetett tömegkülönbség, ez azonban mára emiatt nagymértékben lecsökkent. A pozitron esetén a helyzet még drámaibb módon tűnt el, mivel a pozitron a korábbi köteteimben ismertetett okok miatt nem képes elektromágneses hullám kibocsátására, legfeljebb rádióhullámokat lehet belőle „erőszakkal kirázni”. Emiatt, ha egyszer „elnyelte”, azaz hozzácsapódott, akkor ott is marad, miközben az elektronok folyamatosan cserélgetik egymás között, hiszen a hősugarak is elektromágneses hullámok. Vagyis az elektronoknál jobb esetben nagyjából egyensúlyi helyzet is kialakulhat egymás között, a pozitronok viszont begyűjtöttek mindent, amíg lehetett, azaz a fotonok eltűnéséig.  Hogy ez az amúgy is elképesztő mértékű variációbeli különbségeket eltüntette-e vagy inkább növelte, jó kérdés, de ki tudja? Az viszont biztos, hogy mi pozitront csak nagyenergiájú fotonból, vagy esetleg elektronok vagy protonok „ruhájából” tudunk „elővarázsolni”, ott pedig csak a legkisebb tömegű, vagyis az elektronokkal azonos tömegű pozitronok vannak. Emiatt mi csak ilyenekkel találkozhatunk.

A legfontosabb különbség azonban a spin és a mágneses momentum tekintetében van. Sajnos megint kénytelen vagyok egy kicsit többet foglalkozni e témával, mint szeretném, mert itt teljes a zűrzavar, és ezt tisztázni kell. Nézzük meg tehát, hogy mi is itt a probléma!

A spin és a mágneses momentum kapcsolata

Mivel a pozitronban ellentétes (azaz pozitív) töltések vannak a „rácspontokban” és ellenkező (azaz negatív) töltések fogják össze a részecskét, mint az elektronnál, emiatt ezek keringése is ellenkező irányban történik. Ráadásul, mivel a pozitron is tartalmaz ( elemi töltéseket, bár zömében REC-termelő, mégiscsak nyel el REC-eket a környezetéből is. Ezt az elektronéhoz hasonló tórusz-szerű szerkezet teszi lehetővé. Itt azonban ellentétes töltések áramlanak, ráadásul a csavarszabály miatt ellentétes irányban, ami azt jelenti, hogy a mágneses momentumnak látszólag azonosnak kellene lennie, hiszen a megfigyelések szerint az ellentétes töltések ellentétes irányú haladása azonos irányú mágneses teret ad. Az elektron és a proton ellentétes irányú áramlása esetén persze sokkal egyértelműbb a helyzet, hiszen ott csak áramlás okozta egyféle hatás van. Itt azonban kettős hatás van, ami miatt megváltozik a helyzet. Emiatt aztán, bár a fentiek szerint úgy tűnik, hogy azonos irányú kellene, hogy legyen a mágneses momentum, mégis az elektron és a pozitron úgy viselkedik, ahogy az az egymásnak anti részecskéihez illik, azaz ellentétes a mágneses momentumuk.

Már megszokhattuk volna, hogy jóformán semmi sem egyértelmű, hiszen mindig ellentétes erők működnek egymás ellen, tehát a helyzetet ki kell elemezni. A látszólagos ellentmondás magyarázata abban rejlik, hogy a mágneses momentum kialakulásában nem az összefogó töltések áramlása a döntő, hanem a részecske spinje miatt kialakuló forgó mágneses tér, mely megegyezik a részecske pörgési irányával. Mivel a két részecske ellentétesen forog, ellentétes a forgó mágneses tér iránya is, mely egyben megadja a mágneses momentum irányát is. 

A spinforgásnak a mágneses momentum kialakulása szempontjából az a legfontosabb következménye, hogy egyrészt van a keringő töltések tendenciózus egyirányú haladása és az emiatt megpörgő részecske összefogott ellentétes töltéseinek ellentétes irányú haladása, mely szintén felfogható áramlásnak. A megpörgésnek azonban az a következménye, hogy annak ellenére, hogy „elvileg”, azaz, hogy az összefogott töltésekhez viszonyítva a részecskét összefogó töltések a fénysebességnél gyorsabban áramlanak, a valóságban jóformán csak a részecske forgási síkjára merőleges irányban haladnak nagy sebességgel, hiszen a részecske gyorsan forog ellentétes irányban. Vagyis a mozgás csak relatív, a REC torlódásból, illetve REC-mozgásból eredő mágneses momentum kialakulásához nem nagyon tudnak hozzájárulni. Emiatt nem az összefogó töltések adják a mágneses momentum zömét, hanem a forgó ellentétes töltések, és az összefogást végző töltések csak némileg lerontják a hatást.

Ezt a hatásrontást látszik alátámasztani a következő elemzés is. Ha megvizsgáljuk az ismert adatokat, akkor kiderül, hogy pl. a proton mágneses momentuma 2,7896 Bohr magneton és a spinnel párhuzamos. Az elektroné 1,001146 Bohr magneton és a spinnel ellentett. Ugyanakkor annak a neutronnak a mágneses momentuma, amelyik nálunk létezhet 1,9103 Bohr magneton és a spinnel szintén ellentett. Tehát nem a talán jogosan elvárható kettő különbségéről van szó, hanem minőségileg új felállás történik, mert az eredeti spinnel párhuzamos mágneses momentum gyakorlatilag eltűnik, és a leárnyékoló elektron spinnel ellentett mágneses momentuma jelenik meg megnövelt értékkel. Ez abból adódik, hogy az elektron úgy semlegesíti a neutront, hogy gömbhéj mentén körülötte kering, azaz burkot képez körülötte, mely révén nem csak leárnyékolja, azaz eltünteti a proton mágneses momentumát, hanem a magáét még ki is egészíti a keringéséből (azaz töltés „áramlásából”) adódó mágneses momentummal is. 

A különféle hatásokat tehát mindig együtt kell figyelembe venni. Itt is hasonló a helyzet.

De van más is, amit figyelembe kell venni. Gyenge kölcsönhatás esetén a + töltésű részecske balcsavaros csavarodással emittálódik, azaz a haladási irányból nézve hátrafelé csavarodik, vagyis az óramutató járásával ellentétes irányú forgást végez. Ez azt jelenti, hogy a ( töltésű részecske, azaz az elektron az óramutató járásának megfelelő irányú forgást végez, hiszen a jobbcsavaros csavart is így lehet becsavarni. A balcsavaros csavart akkor tudom behajtani, ha az óramutató járásával ellentétes irányba csavarom. 

A fentiek alapján tehát az elektron jobbcsavaros, azaz az óramutató járásának megfelelő irányú forgást végez. Ez csak úgy jöhet létre, ha az összefogó + elemi töltések alul jönnek ki és kívülről megkerülve a tóruszt haladnak befelé, azaz a haladási irányban elől mennek vissza, és hátul áramlanak kifelé. Ugyanakkor az átlós haladási irányuk jobbkéz felé történik, különben az impulzusnyomaték nem tudná az óramutató járásának megfelelő irányba forgatni az elektront.

A fentiek miatt a mágneses momentumnak oldalirányba és hátrafelé kell hatnia, azaz a spinre merőleges, illetve a haladással ellentétes kell, hogy legyen. Mivel az oldalirányú momentum a tér minden irányába egyenletesen oszlik el, olyan gyenge lesz, hogy nem észlelhető. A haladással ellentétes irányú azonban már észlelhető.

Ellentmondásosnak tűnhet, hogy a neutrinónak van hátrafelé mutató spinje és nem az antineutrinónak. Ez azonban adódhat abból, hogy nem ismerik a valódi szerkezetét, és a feltételezések szerint az atommag bomlásánál keletkezik, emiatt nevezték el így. Attól még lehet anti felépítésű, amikor is pont ilyennek kell lennie a mágneses momentumának.

A pozitron esetén fordított a helyzet. A pozitron az óramutató járásával ellentétes irányba forog. Emiatt a rácszerkezet + töltésű tagjai az elektronnal ellentétes irányba forognak, tehát ellentétes lesz a forgó mágneses tér. Mivel kívül ( töltések kerülik meg a tóruszt (természetesen most felül jönnek ki és kívülről megkerülve a tóruszt alul mennek vissza, azaz a haladási irányban elől jönnek ki és hátul mennek vissza., miközben az átlós haladási irányuk balkéz felé történik. Mivel most a ( töltések „áramlanak”, emiatt oldalirányban még kevésbé mérhető mágneses momentum lehet csak, ugyanakkor mivel elől jönnek ki, ott már koncentráltan jelentkezik a hatás, azaz a mágneses momentum most a haladási irányba mutat.

Az előző megjegyzés most is visszaköszön, mert most meg az Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1967. IV. köt. 607. oldalán az olvasható, hogy az antineutrinónak teljesen előremutató mágneses momentuma van. Vagyis ugyanúgy helytelen az anti kifejezés, mint ahogy a pozitront is antirészecskének keresztelték el. Azért megtévesztő a dolog, mert a lexikonok úgy fogalmaznak, hogy a részecskék mindig (, az antirészecskék mindig + csavarodásúak, azonban a felépítés számít és nem az, hogy mit nevezünk antirészecskének. Ha helyretesszük a dolgokat, akkor kiderül, hogy minden éppen a várakozásnak megfelelő.

A szóban forgó lexikon csavarodás címszavánál az áll, hogy egy részecske + csavarodású, azaz jobbmenetes csavarszerű akkor, ha az impulzussal párhuzamos a spin, és (, ha ellentétes spinállású, azaz balmenetes.
 De pl. az atommagot összefogó elektronok a keringés során balmenettel haladnak, tehát, amikor az atommagból távoznak, akkor balmenetesek, márpedig az elektront részecskének tekintik és nem antirészecskének!!!

Az antineutron mágneses momentuma párhuzamos a spinnel, ez abból adódik, hogy benne pozitron kering az antiproton körül, illetve pozitronok fogják össze, vagyis jobbkéz felé haladnak, de „hátul jönnek ki”, tehát átlósan alulról fölfelé haladnak. Emiatt előremutató lesz a mágneses momentum. A neutronban azért ellentétes a mágneses momentum, mert az elektron balkéz felé halad felülről lefelé, tehát hátrafelé mutató REC-nyomás lesz.

Mivel e tekintetben semmi sem egyértelmű, azaz teljes a zűrzavar, emiatt kellett ez a hosszú fejtegetés, hogy némiképpen igazolni tudjam, hogy a részecskék szerkezete és a benne folyó töltésmozgások eredménye a mágneses momentum.

A 2. fázis negyedik fúziója

Amint a széleken is kialakultak az elektronok és a pozitronok, megnőtt a fotonok energiája, tehát tovább fokozódott a halmazokra gyakorolt nyomás. Emiatt elkezdtek az elektronok az elektronokkal és a pozitronok a pozitronokkal fuzionálni. Mivel itt már a korábbinál nagyobb tömegű részecskék voltak, a nyomást már segítette a halmazok belsejében kialakuló gravitáció is.

A korábbi kötetek alapján világos, hogy a halmazok között lévő fotonok miatt a halmazok között nem lehetett gravitáció, csak taszítóhatás, mely lehetővé tette, hogy a halmazok az állandó gyorsítóerő miatt akkora távolságokra kerülhessenek, hogy az ezekből a halmazdarabokból keletkező későbbi galaxishalmazok között ma már a gravitációnak ne a vonzó, hanem a taszítóhatása érvényesüljön lehetővé téve ezáltal, hogy az Univerzum gyorsulva táguljon. Ugyanakkor a halmazok belsejében zavartalanul hatott a gravitáció, sőt a nagy háttérnyomás miatt nagyságrendekkel nagyobb is volt, mint napjainkban. Emiatt a fúziók a nyomás növekedésével egyre könnyebben mentek végbe.

Természetesen még ekkor is egymás mellett alakultak ki az anyagi- és az anti felépítésű fúziók, azonban egy dolgot nem szabad elfelejteni. Az anyagi felépítésű pozitronokat ( töltésű részecskék fogták össze, emiatt ezeket sokkal könnyebb volt fúzióra kényszeríteni, ami miatt ezekből igen nagy mennyiségben a legnagyobb méretű, azaz öttagú fúziók jöttek létre, ugyanakkor, az anti felépítésűből valószínűleg zömében a kevesebb elektront tartalmazó fúziók keletkeztek. Legalább is erre nagyobb volt az esélyük, mivel a részecskék összetételének és emiatt tömegének a növekedésével a REC-termelő képességük is növekszik, tehát emiatt minél nagyobb tömegű a részecske, adott nyomás mellett annál nehezebb a kívül keringő + töltések miatt a részecskéket fúzióra kényszeríteni. Ennek következtében elképzelhető, hogy van egy küszöbérték is, ami fölött adott nyomás mellett már nem képes újabb fúzióra, hiszen nem nyomhatók egymáshoz közelebb, így akár még az is előfordulhatott, hogy a halmaz közepének a kivételével csak a pozitronok voltak képesek a később tárgyalt ötös fúzióra, az elektronok nem, mely esetben ezek részaránya relatíve kevés. 

Ez megint csak egy olyan feltételezés, melyre bizonyítékot lehetetlen találni. Majd később látni fogjuk, hogy erre nincs is szükség, mert többé-kevésbé úgyis lényegtelen, hogy az anti felépítésű fúziókból valójában mennyi és hogyan keletkezett, mert ez alapvetően nem befolyásolta sem az anyag, sem az antianyag kialakulását, csupán a neutron és antineutron összetételbeli variációiban játszhatott szerepet.

Ebben a szakaszban minden rétegben két lehetőség is volt a fúzióra, tehát mindkettő végbe is ment, azonban a két fúzió nem egyformán stabil, emiatt a kevésbé stabil változatok a külső nyomás csökkenése után szétestek. Ez azután következett be, amikor a széleken a nagyobb tömegű részecskék szétsugárzása után megjelentek a nagyobb energiájú fotonok. Ezek a nagytömegű fotonok sorozatosan ütköztek egymással, mely révén fokozatosan „elnyelték” a kisebb energiájú társaikat, azaz a fotonok töltéstagjai magukhoz ragadva őket, fokozatosan „felöltöztek”. Mivel emiatt a kisebb energiájú elektromágneses hullámok száma rohamosan fogyni kezdett, a nagy energiájú fotonok megjelenése ellenére a halmazok közti nyomás nem nőtt, hanem inkább csökkent.

Az igaz, hogy kísérletileg megállapításra került, miszerint a fotonok „átjárhatók”, azaz keresztirányban áthaladnak egymáson a fénysugarak. Ez abból adódik, hogy a foton nem más, mint egy gyorsan forgó és előrehaladó töltéspár, tehát a hullámvonulatnak csaknem a teljes része „üres”. Szemben azonban összeütközhetnek, és ilyenkor akár ki is olthatják egymást. Ebből ered az interferencia jelensége is. Az sem véletlen, hogy csak a teljesen koherens fotonok interferálnak egymással, mert ekkor van lehetőség arra, hogy a fotonok mindkét töltése pontosan eltalálhassa egymást. Ha azonban olyan sűrűn vannak a fotonok, mint az ősrobbanás fázisai között, akkor a kisebb energiájú fotonok sorozatosan beleütköznek a nagyobb energiájúak összetevő töltéseibe, melyek már nem engedik el, vagyis a nagyobb energiájú fotonok töltései ezen „baleset” közben „elnyelik” a kisebbeket.

Mivel az alábbiakban tárgyalt kevésbé stabil elektron- és pozitronfúzió változatoknál lényegesen könnyebb volt a fúzió, ezek igen nagy számban keletkeztek Emiatt ezeknek kellett többségben lenniük. A nyomás csökkenése után, lévén instabilak, szét is estek, majd ( sugárzás formájában szétsugárzódtak, és az egész halmazt kisebb-nagyobb darabokra szétrobbantották. E folyamattal zárult a 2. fázis.

Most vizsgáljuk meg, hogy e fúziók hogyan és miért mentek végbe.  Jelen esetben kezdjük a halmaz külső felével a fúziókat, mert itt egyszerűbb a folyamat, tehát könnyebb áttekinteni.

Az ekkor kialakuló anti felépítésű részecskék

Az elektronok instabil fúziója

A halmaz külső rétegében volt a legkisebb a nyomás, így ott nehezebben mentek végbe a fúziók, emiatt a legnagyobb valószínűséggel csak azok a kevésbé stabil fúziók történtek meg, melyek a háttérnyomás csökkenése után viszonylag könnyen szétestek. Ezek legegyszerűbb formája az, amikor a 2 db tórusz-szerű, azaz gyűrűszerű alakzat szorosan egymás mellé simult a nyitott részével. A legkisebb ellenállás elve miatt természetesen úgy, hogy a mágneses momentum mindkettőnél ugyanabba az irányba mutatott. Vagyis az egyik „tetejére” ráült a másik az „aljával”. Ekkor a spinforgás iránya is megegyezik, és az összefogó töltések is nyugodtan átmehetnek az egyikről a másikra, hiszen a keringési irányuk tökéletesen megegyezik.

Ekkor a két elektront a mágneses momentum ugyanúgy összekapcsolja, mint a szupravezetőben az elektronpárokat, melyet ma a fizikusok Cooper pároknak neveznek. A Cooper párok természetesen könnyen szétbomlanak, hiszen ez az erő csak kis távolságban hat, ráadásul ott már „ruhába” felöltözött kész elektronok vannak. Ezeknél csak a „ruhában” lévő keringő töltések mennek át az egyik elektronról a másikra, melyek csak gyengén tudják összefogni a két elektront. A Cooper pároknak emiatt a mérete is lényegesen nagyobb, ezért tud a két elektron keresztirányban is meg pörögni, mely miatt önmeghajtóvá válik, azaz ellenállás nélkül tud áramlani, hiszen a súrlódásból adódó veszteséget az önmeghajtás energiájából pótolni tudja. A kismértékű súrlódásból adódó melegedést azonban el kell kerülni, ezért hűteni kell a szupravezetőt.

Itt azonban az elektronoknak még nem lehet „ruhájuk”, így az egymás mellé préselt elektronoknál maguk az összefogó + elemi töltések mennek át egyik elektronról a másikra, vagyis valós fúzió következik be és a két szerkezet szorosan összekapcsolódik. A fúzió után a 2x72, azaz 144  db + elemi töltés mindegyike előbb-utóbb átmegy egyik elektronról a másikra, ráadásul ugyanolyan kis keringési sugárral, tehát több nagyságrenddel nagyobb erővel kapcsolódik egymáshoz a két elektron, mint a Cooper pároknál, ahol csak néhány keringő összetett + töltésű részecske kapcsolja össze a két tagot elég nagy keringési sugárral. 
Mivel az elektronoknak ekkor még nem volt ruhájuk, mely útban lehetett volna, az ellentétes mágneses momentum miatt pedig a két elektron viszonylag jól megközelíthette egymást, ezért ennek a két elektronnak a fúziója még relatíve kisebb nyomás mellett is bekövetkezhetett. 

Ennek az összekapcsolódásnak azonban van egy nagy hátránya, így ugyanis a két elektronnak csak 3-3  részecskéje (azaz a „tórusz szerű gyűrű” alsó, illetve felső 3 részecskéje) kapcsolódhat össze, hiszen csak ezek érintkeznek, vagyis összesen 6 részecske van csak összekapcsolva a 2x36, azaz 72 részecskéből. Hát ez nem valami sok!

Emiatt a 2. fázis vége felé bekövetkező nyomáscsökkenés során ezek a részecskék szétestek ugyanúgy, ahogyan a Cooper párok is a szupravezető melegedésekor, vagy a mágneses tér szupravezetőbe történő behatoláskor. 

Természetesen ilyen módon nem csak két elektron, hanem tetszőleges mennyiségű elektron összekapcsolódhat. Mivel ez a fúzió sokkal könnyebben ment végbe a másik fúziós lehetőséghez viszonyítva, ezekből akár hosszabb-rövidebb láncok is kialakulhattak. 

A halmaz nagyobb nyomású belsejében a pozitronfúzióknál valószínűleg kizárólag az döntötte el, hogy melyik fúzió jött létre, hogy a pozitronok éppen milyen módon közelítették meg egymást, vagyis véletlenszerűen alakultak ki az instabil és stabil formák, de a stabil formák 2, 3, 4 és 5-tagú variációi is. Az elektronok esetén ez viszont már csak a halmazok legbelső részén lévő legnagyobb nyomás mellett lehet egyértelmű.

Ezek az instabil láncok legalább annyira fontos elemei a kialakulófélben lévő fúziósorozatnak, mint maguk a stabil fúziók. Bár kénytelen-kelletlen, de kimaradtak a következő fúziókból, azonban nélkülük azok nem jöhettek volna létre. Egyrészt ők biztosították a fúziók befejezése után a fázist lezáró robbanást, mely a halmazt felaprózta és lehetővé tette a felesleges összefogó töltések kiszorulását, mely elengedhetetlen feltétele volt a további fúzióknak, azaz a következő fázis beindulásának. Másrészt, kis jóakarattal azt is mondhatnám, hogy az instabil fúziók mentették át az elektronokat és pozitronokat a későbbi fázisok számára. Merthogy elengedhetetlen feltétel volt az, hogy a további fázisokban szabad elektronok és szabad pozitronok legyenek kellő számban, ugyanis valaminek ki kellett szorítani a résztöltéseket, sőt a 4. és 5. fázisban az antineutron és a neutron kialakulásának is előfeltétele volt az elegendő számú elektron-pozitron pár alkotta ( foton.

A dologban még az is lényeges, hogy ezeknek a szabad elektronoknak és pozitronoknak mindig éppen az adott pillanatban kellett rendelkezésre állniuk. Ezek a láncok ezt is biztosítani tudták, hiszen mindig a külső nyomás csökkenésével arányosan szabadultak fel, pontosan olyan ütemben, ahogy éppen szükség volt rájuk.

2 elektron stabil fúziója

Természetesen a fúzió úgy is bekövetkezhetett, ha az elektronok az oldalukkal érintkeztek egymással. Ennek esélye azonban a halmaz legszélén még nagyon kicsi lehetett, mert ehhez már valamelyest „egymásba kellett nyomni” a két elektront, míg az előző esetben a mágneses momentum rásegítése miatt elég volt az is, ha jól megközelíthették egymást. Vagyis ilyenek a halmaz legszélén még nem valószínű, hogy kialakultak, de befelé haladva már létrejöhettek.

Ennek azért van jelentősége, mert miután a halmaz szélén a kisebb energiájú fotonok elnyeléséből eredő fotonnyomás csökkenésével az instabil fúziók szétestek és szétsugárzódtak, ezek már nem estek szét. Ugyanakkor a töltések kiszorulása után már nagyobb energiájú foton alkotórészei lehettek, azaz a csökkenő összenyomó erőt képesek voltak újra megnövelni, amikor erre éppen szükség lett, majd később a ( sugarak elnyelése után ismét csökkenthették a nyomást, azaz nyomásszabályozó szerepet tölthettek be. A fotonnyomásnak ugyanis mindig éppen a kellő szinten kellett lennie. 

Ez a fúzió azért stabilabb, mert ekkor már 12 részecske tud összekapcsolódni. Mivel ugyanannyi + elemi töltés kétszer annyi részecskét kapcsol egymáshoz, az összefogó erő lényegesen nagyobb.

Emlékezzünk vissza, hogy az elektron „rácsszerkezetében” a 3 db ⅓ elektron 18 kapcsolódási ponton érintkezik, azaz 6 db részecske középen, 3 legfelül, 3 legalul, valamint a „háromszögek” közepén a középsík alatt és felett is 3-3. Azaz mindegyik ⅓ elektronból 6 részecske kapcsolódott egy másik ⅓ elektronhoz, és ez adta a tórusz-szerű alakzatot. Mivel most 3 helyett csak 2 db ⅓ elektron kapcsolódik össze, vagyis mindkét elektronból egy-egy ⅓ elektron, tehát most 12 kapcsolódási lehetőség van. Bár a szerkezet nem szimmetrikus, hiszen hiányzik a harmadik tag, mégis azonos az összekapcsolási mód, ami 3 tag esetén maximális erővel tudja összefogni a 3 db ⅓ elektront. Vagyis a szerkezet a szimmetria hiánya miatt ugyan nem tökéletes, tehát sérülékenyebb, mint az elektron maga, de az összekapcsolás ereje azért az akkori (a maihoz képest hatalmas) háttérnyomás mellett mindenképpen kielégítő volt.

Ekkor a 2 elektron 2x72 részecskéjét 2x72, azaz 144 + elemi töltés fogta össze 12 részecske összekapcsolása révén.

Természetesen, ahol két elektron tud fuzionálni, ott már a három fúziója is végbemehet. Azonban nem szabad elfelejteni, hogy a kisebb nyomás miatt elsősorban az előbbiek szerinti kevésbé stabil láncszerű összekapcsolódás volt a gyakoribb a könnyebbsége miatt. Így, ha nem volt elég szabad elektron, hogy a hármas fúzió gyakrabban bekövetkezhessen, akkor itt a szélek közelében nagyobb valószínűséggel következett be a kettes fúzió.

3 elektron stabil fúziója

Mivel a halmazban befelé haladva nő a nyomás, így ott már a 3 elektron fúziója nagyobb gyakorisággal következett be. Természetesen itt is megvolt a lehetőség a nyitott végekkel való láncszerű összekapcsolódásra, melyek adott esetben, azaz a nyomás megfelelő mértékű csökkenésével fel is bomlottak. 

Bár a fúzió nehezebben megy végbe, ha a 3 db gyűrűszerű elektron a görbült felével „érintkezik”, megfelelő nagyságú nyomás esetén mégis megtörténik, mert ez a REC csökkentés szempontjából előnyösebb, hiszen kisebb lesz a szerkezet szabad felülete.

Egyben ez a létező legstabilabb fúziós lehetőség, hiszen ezt a részecskét 18 érintkezési ponton 3x72, azaz 216 + elemi töltés fogja össze szintén holisztikus keringéssel, a már ismertetett módon. Ha az elektront az Univerzum legstabilabb általunk ismert részecskéjének neveztem, akkor ezt talán nevezhetném az Univerzum másik, általunk nem ismert, de igen stabil részecskéjének, hiszen ez még stabilabb, mint maga az elektron, hiszen a keringési sugarak ugyanakkorák, tehát ugyanolyan erők fogják össze, ráadásul kisebb a szabad felülete az összes benne lévő részecskéhez viszonyítva.

Mivel ez is egy gyűrűszerű szerkezetet alkot, mint maga az elektron, a holisztikus keringés csak úgy alakulhat ki, ha a legkisebb ellenállás elve érvényesül, emiatt csak azok az elektronok tudtak ily módon fuzionálni, melyeknek a tengelye úgy állt be, hogy a mágneses momentumuk azonos irányú volt. Ugyanis az összefogó + elemi töltéseknek ugyanúgy kell végigmenni ezen a szerkezeten is, mint magán az egyetlen ekkor még semleges elektronon.

Ez esetben a „rácsszerkezet” úgy alakul ki, hogy a 3 összekapcsolódott elektronnak egy-egy ⅓ elektronja kapcsolódik össze ugyanúgy, mint korábban magában az elektronban a 3 db ⅓ elektron. Vagyis most nem 3 db, hanem 9 db ⅓ elektron kapcsolódott össze, oly módon, hogy minden középen lévő ⅓ elektronhoz kettő-kettő ⅓ elektron még a túloldalon is kapcsolódik.

Vagyis a 3 „gyűrű” összekapcsolódása után közepén is lesz egy ugyanolyan átmérőjű „lyuk”, és ezt a lyukat még körülveszi 3 hasonló „lyuk”. A belső felépítése ugyanolyan mind a négy „lyuknak”, mint azt az elektronnál már ismertettem.

4 és 5 elektron stabil fúziója

A stabil formának természetesen volt még további fúziós lehetősége is, mert további két elektron is bekapcsolódhatott, hiszen az előzőekben ismertetett „rácsszerkezet”-hez két további kapcsolódási lehetőség is van. Egy azonos spinforgású elektron „ráülhet” a 3 db összekapcsolódott elektron középső „lyukának” a nyitott tetejére, hiszen annak ugyanabba az irányba mutat a mágneses momentuma. De az alsó nyitott végéhez is kapcsolódhat a tetejével, hiszen elvileg egyikhez sem kell nagyobb nyomás, mint a hármas fúzióhoz. Annak sincs akadálya, hogy mindkét részhez kapcsolódjon egy-egy újabb elektron.

Ez a lehetőség a jelek szerint nem csupán az én fantáziám szüleménye. Ugyanis mára már sikerült a kutatóknak egy különleges szénmolekulát létrehozni, melyet tudomásom szerint C60-as szénatomnak nevezték el. Bár szerintem az elnevezés nem egészen találó, mivel ez nem lehet atom, hanem csak molekula, de nem ez a lényeg, hanem az, hogy van ilyen. Márpedig szerintem, ha ilyen egyáltalán létezik, akkor ennek hasonló lehet a szerkezete ahhoz, amit itt leírtam. Ez esetben első menetben kialakul 4 szénatomból egy 4 csúcsú molekula. A második menetben 3 ilyenből egy 12 szénatomból álló szerkezet. A harmadik menetben pedig 5 ilyenből aztán kialakítható a C60-as szerkezet is.

Hogy a fent leírt részecskéből mennyi keletkezhetett, azt valószínűleg sose fogjuk megtudni, hiszen a statisztikai átlagot elsősorban a nyomásviszonyok befolyásolták

Figyelembe véve az elektron és a hármas elektronfúzió„rácsszerkezetét” ez a fúzió csak egyféleképpen jöhetett létre, mégpedig úgy, hogy a hármas elektronfúzió„rácsszerkezetének” mind a tetején, mind az alján lévő legbelső 3 db ⅓ elektron „csúcsi” részén lévő egy-egy részecskével kapcsolódik össze a hozzákapcsolt elektron felső, illetve alsó csúcsi 3 db részecskéje. Más szavakkal a korábban említett 4 lyuk közül a középső „lyukra” „ült” rá a jövevény mind az alsó, mind a felső részen.

A két újabb elektron csak ezzel a módszerrel kapcsolódhatott össze a többivel, azaz csak a „lyuk” a „lyukkal”, a „lyuk” a jövevény oldalával már nem. Ennek 3 oka is van. A legfontosabb ok, hogy az elektron oldalán lévő 6 rácspont görbült felületen helyezkedik el, a hármas elektronfúzió „rácsszerkezete” pedig a tetején is és az alján is sík. Ráadásul a rácspontok sem lennének a megfelelő helyeken. Emiatt akárhogy is helyezkedne el a jövevény, a szerkezet nem lehetne szimmetrikus, emiatt instabil lenne. Emellett a mágneses momentum sem tenné lehetővé, hiszen ekkor az újonnan kapcsolódó elektron mágneses momentuma keresztirányú lenne, ami megint csak instabil. Ráadásul ekkor az összefogó + elemi töltések sem tudnának minden esetben átmenni az új jövevényre, hiszen a csavarszabályt nem szeghetik meg, tehát nem tudnák hozzákapcsolni. Vagyis ezen „abnormális” fúzió ellen túl nagy lett volna az ellenállás.

Más stabil kapcsolódási lehetőség már nem volt, tehát ennél több elektront tartalmazó fúzió már nem jöhetett létre.

Az, hogy az előzőkben ismertetett háromelektronos fúzióhoz oldalról még egy hozzákapcsolódjon azért lehetetlen, mert a külső szélen lévő ⅓ elektronok már nagyon távol vannak egymástól. Emiatt a szokásos 18 kapcsolódási pont nem alakítható ki. Ha be is kapcsolódott volna egy-egy elektron ide az összefogó elektronok keringési sugarai annyira megnőttek volna, hogy a fázis végén bekövetkező robbanás utáni háttérnyomás-csökkenés során szétestek volna, ugyanúgy, ahogy ma is vannak olyan összetett atommagok, melyek spontán hasadással bomlanak fel két részre. Az ok ugyanaz, csak a felbomlás időtartama különböző. Az atommagoknál nagyságrendileg kisebb erők működnek, ezért a folyamat lassú, akár 1020 év nagyságrendű is lehet. A nem megfelelő szerkezetű elemi részecskék szétesése azonban olyan gyors, hogy a protonütköztetés során keletkezett részecskékkel szerzett tapasztalatok szerint már a 10(10 s felezési idővel rendelkezők is szinte matuzsálemi korral dicsekedhetnek.

Bár a két új jövevény bekapcsolódása már kevesebb ponton történt, azonban ez az 5-tagú részecske már többé-kevésbé gömb alakú, a 4-tagú pedig lapított gömb alakú, ami miatt így is meglehetősen nagy stabilitással rendelkezett. Ugyanakkor az ötös szerkezetnek elég nagy a mágneses momentuma, hiszen 5 db elektron mágneses momentuma egyesült, aminek később lesz jelentősége. 

Bár az igazat megvallva ennek inkább csak a pozitronok fúziójánál van jelentősége, mert ez lett az oka annak, hogy a neutron magja töltést kapott. 

Természetesen a négytagú részecskét 4x72, azaz 288 + elemi töltés, az öttagút pedig 5x72, azaz 360 + elemi töltés fogja össze szintén holisztikus keringéssel a már ismertetett módon. 

Egy dolgot azonban nem szabad figyelmen kívül hagyni. Bár ugyanazok a folyamatok mentek végbe a pozitronok esetén is, mégis volt különbség, mert a fúziók sokkal könnyebben mentek végbe a pozitronoknál. Ennek az az oka, hogy a pozitronokat összetett ( töltések fogják össze, melyek REC-elnyelők, emiatt könnyebb őket közelebb nyomni egymáshoz, mint a REC-termelő + elemi töltések által összefogott elektronokat. Ennek annyiban van jelentősége, hogy kellően nagy nyomás híján a halmazok legbelsejének a kivételével lényegesen kevesebb számban keletkezhetett az elektronok fent említett négyes- és ötös fúziója, mint a pozitronok hasonló fúziói, mert zömében inkább az instabil verziók jöttek létre.

Amennyiben a halmazok külső rétegében kevesebb stabil 4-es és 5-ös elektronfúzió keletkezett, akkor az anyagot ma alkotó protonok legbelső rétegében kisebbségben vannak a nagyobb tömegű anti felépítésű részecskék és többségben a kisebb tömegűek. Ennek több következménye is lehet. Egyrészt ez csökkenti a protonok átlagos tömegét, másrészt növeli a protont összetartó elektronok összetartó képességét.  Ez egyrészt gyorsította a neutronok „szétesését” protonokra, és elektronokra, azaz a felesleges elektronok külső gömbhéjba való kiszorulását, mely az anyag végső formájának kialakulásához elengedhetetlen volt. Emellett megkönnyítette a későbbi legnagyobb energiájú fotonok képződését is, mely viszont az anyag és antianyag szétválásának volt elengedhetetlen feltétele.

Szerintem nincs értelme firtatni, hogy az elektronoknál ténylegesen mennyi négyes és ötös fúzió keletkezhetett, mert erre a ma rendelkezésre álló ismeretek alapján nem kaphatunk kielégítő választ, ráadásul nincs is jelentősége, mert ezek mennyisége nem befolyásolta sem az anyag, sem az antianyag kialakulását, csupán a neutron és antineutron felépítését, azaz a szerkezeti variációkat módosíthatta. Ha egyáltalán lesz rá lehetőség, akkor ennek kiderítése a részecskefizikusokra hárul majd a jövőben. Annak azonban majd látni fogjuk, hogy igen nagy a jelentősége, hogy mennyi ötös pozitron fúzió keletkezett. 

Az ekkor kialakuló anyagi felépítésű részecskék

Ugyanazok a folyamatok mentek végbe azzal a különbséggel, hogy ezek a fúziók sokkal könnyebben mentek végbe, tehát a stabil verziók már a halmazok szélénél is létrejöhettek. Ennek azért volt jelentősége, mert mind az anyag, mind az antianyag kialakulásához  nagyon sok ötös pozitronfúzióra volt szükség. Ötös pozitronfúzió nélkül se neutron, se antineutron nem alakulhatott ki. Ahol ilyen nem volt, ott legfeljebb nagy energiájú fotonok keletkezhettek.

Instabil pozitron fúziók

Természetesen most is keletkezhettek olyan fúziók, sőt láncok is, melyekben a pozitronok tórusz-szerű gyűrűjének a felső, illetve alsó része kapcsolódott össze. Ezek még kevésbé volt stabilak, mint a hasonló elektronfúziók, hiszen a ( töltések összefogó ereje mindig kisebb, mint a hasonló nagyságú + töltéseké. Ezek estek tehát szét legelőször a következő fázisok befejeződése utáni tágulások során.

Ez főleg azért fontos, mert a halmazok belsejében mindig kisebb volt a tágulásból és a kisebb energiájú fotonok elnyeléséből eredő nyomáscsökkenés. Emiatt ott szabad pozitronok előbb lettek, mint szabad elektronok. Ez is hozzájárult ahhoz, hogy a 4. és 5. fázisban kialakuljon a neutron, illetve ahhoz is, hogy ugyanazokból az építőkövekből ellentétes felépítésű antineutron alakult ki.

Hogy milyen arányban keletkeztek ezek az instabil verziók, azt nem lehet kikövetkeztetni, de nincs is értelme ezen meditálni. Az tény, hogy jó soknak kellett lennie, mert részben ezek biztosították a halmaz fellazulását, azaz a külső gömbhéjak kialakulását ezek tették lehetővé. Emellett ezek cserélték ki a pozitív résztöltéseket. A neutronokba és antineutronokba is sok épült be. A maradék pedig beépült a protonok ruhájába a maradék elektronokkal együtt. Ha mindezt figyelembe vesszük, akkor kijelenthetjük, hogy nem lehetett kevés, de lényegében nincs jelentősége, hogy mennyi volt, mert mára már mind elnyelődött. Mivel elegendő elektron és pozitron maradt ahhoz, hogy ma az instabil atommagokban lévő protonok tetszés szerinti mennyiségben sugározhassanak ( sugarakat, valószínűleg több lehetett a nem stabil fúzió, mint amennyire ténylegesen szükség volt.

Stabil pozitron fúziók

A szerkezet ugyanaz, mint az elektronok fúziójánál, tehát nem ismétlem meg az ott leírtakat. Itt is létrejöhetett két pozitron oldalirányú fúziója, melyben a részecskét 2x72, azaz 144 ( et értékű összetett ( töltés fogja össze.

3 pozitron esetén 3x72, azaz 216 ( et értékű összetett ( töltés fogja össze a szerkezetet.

A négytagú részecskét 4x72, azaz 288 ( et, az öttagút pedig 5x72, azaz 360 ( et értékű összetett ( töltés fogta össze.

Felmerülhet a kérdés, hogy arányait tekintve vajon mennyi 5-ös fúzió keletkezett. Nem könnyű erre választ találni, de azért arra következtethetünk, hogy legalább a szükségletnek megfelelő mennyiségben rendelkezésre álltak.

Mind az anyagot alkotó protonokat produkáló neutronok magja, mind az antianyagot alkotó antineutron magja kizárólagosan csak az 5 pozitron fúziójából keletkező részecskékből állhatott össze. Míg az anyagot alkotó proton felépítésében mind az anyagi, mind az anti részecskék részt vehettek, addig az antineutron magját körülvevő részecskék nagyobbrészt csak anyagi felépítésűekből állnak

Tekintettel arra, hogy mind a neutron, mind az antineutron felépítésében elég sok olyan részecske is részt vett, amelyik kisebb összetételű pozitronfúzióból keletkezett, egyértelmű, hogy arányait tekintve túl sok 5-tagú fúzió nem lehetett. Ha ugyanis aránytalanul sok lett volna az 5-ös fúzió, akkor a protonok egy része nem tudott volna kiegészülni, és akkor lennének csonka protonok. Márpedig ilyet eddig még nem találtunk. Kevesebb azonban lehetett, mert bár se a neutron, se az antineutron nem fogadhat be több részecskét a szükségesnél, a maradék nem jelentett gondot, mivel ezek elnyelődve, ma a protonok ruháját alkotják. Ez alátámasztja azt a megállapításomat, hogy a stabil fúziók véletlenszerűen alakultak ki, mert statisztikai alapon nézve egyértelmű, hogy annak ellenére, hogy sok volt az ötös fúzió, mégis csak az lehetett a ritkább. Az, hogy sok volt, az egyértelmű, mert majd később látni fogjuk, hogy Univerzumunknak nagyobb része antianyag,
 amelyik nem látható, tehát világos, hogy igen nagy mennyiségben kellett az ötös pozitronfúziónak is létrejönniük.

Az elektronfúzióknál ismertetett módon kapcsolódott egymáshoz az 5 db e+ is, vagyis ez egy olyan „szuperszerkezet”, melyben az 5 db pozitron, illetve a 15 db ⅓ pozitron megtartotta eredeti szerkezetét, ugyanakkor az egymással érintkező részecskéi azonos távolságra kerültek egymástól és valamennyi összefogó töltés közösen végzi az összefogást. Az benne a legszebb, hogy emiatt, bár a részecske „rácsszerkezete” igen különleges alakú lett, az összefogására mégse több, hanem úgy tűnik, hogy egy összefogó töltéssel kevesebbre van szükség, mint a többi részecskénél. Ennek több oka is van.

E részecskéknek ugyanis a többinél nagyobb a tömege, a töltése és a mágneses momentuma, továbbá gömb alakú lévén kisebb a felülete a többi részecskéhez képest, ami miatt több összefogó töltés szorul ki belőle. Még talán arra is lehet következtetni, hogy mennyivel. 

Tekintettel arra, hogy az 5 e+ részecskében a keringési sugarak ugyanakkorák, mint a többi részecskében, az összefogás ereje is ugyanakkora, tehát a többlet összefogó töltés kiszorulást kizárólag a részecskében keletkező nagyobb REC-nyomás okozza. Ez pedig, véleményem szerint, nem okozhat akkora többlet háttérnyomást, hogy két résztöltésnek is ki kelljen szorulnia, mely miatt én valószínűbbnek tartom a részecskénkénti 1-1 töltés kiszorulását. Mivel majd látni fogjuk, hogy összesen 3x12 db 5 e+ részecske alkotja a neutron, illetve a proton magját, ez azt jelenti, hogy a protonban összesen 36 db. ilyen résztöltés lehet, mely összesen egy pozitron töltése. Amikor a proton széttörik, akkor az egyharmad proton kiválásával létrejön a pontosan ⅓-⅔ a töltésmegoszlás.
 

Ezek a résztöltések kényszerűségből maradtak meg akkor, amikor a többi kicserélődött, később pedig már nem cserélődhettek, ki, mivel a későbbi fúziók után már a szerkezet belsejében elszórva keringtek.

Hogy ugyanez a többlet összefogó töltés kiszorulás bekövetkezik-e az anti felépítésű 5 e( részecskénél is, nem tudom, csupán feltételezem, hogy nem, mivel azt a részecskét + elemi töltések fogták össze, mely azt jelenti, hogy ebből a szerkezetből sokkal nehezebben szorul ki a felesleges összefogó töltés, mert a + töltés nem sodródik ki a REC-felesleg okozta belső REC-nyomás hatására. Ráadásul az 5 e( részecske magja negatív töltésű, tehát a magban nem REC-felesleg képződik, hanem inkább REC-elszívás van, mely miatt az összefogó töltések inkább befelé igyekeznek, és csupán ezek egymásra gyakorolt taszítóhatása miatt lökődik ki a felesleg a háttérnyomás csökkenésével. Tehát itt a kisebb tömegű részecskékhez képest többlet REC-nyomás nem lép fel. E kérdés tisztázásának amúgy sincs nagy jelentősége, mivel ezek a szerkezetek az anyagi felépítésű neutronba kerülve mindvégig megtartják semlegességüket, azaz semleges zárványként épültek be, tehát annak nincs jelentsége, hogy ezekből mennyi fogta össze a szerkezetet, és mennyi alkotta a külső gömbhéjat. Az antineutronba ugyan már fúzióval épültek be, de mivel nem ők alkotják a magot, így a különbség ott sem játszhat lényeges szerepet. 

Ha viszont azt veszem figyelembe, hogy a proton ütközéses széttörésénél alkalmanként keletkeznek a semleges antirészecskék mellett negatív töltésű antirészecskék is, ez utalhat arra, hogy talán mégiscsak bekövetkezik. Ennek egyértelmű eldöntése majd a jövő feladata lesz. Én csupán a lehetőségekre igyekszem felhívni a figyelmet.

Ez a részecske olyan, mintha 5 gömböt részben egymásba nyomtunk volna. Ezzel ennek a fázisnak a fúziósorozata be is fejezte pályafutását, mert tovább már ezen az elven működő fúzióval nem lehet részecskét létrehozni.

Nyilvánvaló, hogy a halmazok legszélén, ahol nem volt elég nagy a nyomás maradtak elektronok is és pozitronok is. Ezek ( sugárzás formájában sugárzódtak szét. Mindaddig, ameddig nem érték el a szomszéd halmazokat, vagy onnan visszaverődve nem értek vissza, addig nem fejtettek ki tolónyomást, ugyanakkor a halmazdarabok közt száguldozva beleütköztek és elnyelték a kisebb elektromágneses hullámokat, tehát a nyomás növelése helyett inkább csökkentették a halmaz belsejében a nyomást, ami miatt szétestek az instabil fúziók és szétrepítették a halmazt kisebb darabokra. Ezzel zárult le a 2. fázis.

3. fázis. A neutron és antineutron részecskéinek a kialakulása

Természetesen a bekövetkezett robbanás miatt a halmazdarabokban eleinte megnőtt a nyomás, tehát ezek a darabok most még nem robbantak tovább kisebb darabokra, hanem meglehetősen nagy halmazdarabok maradtak. A további széttöredezések mindig az egyes fázisok végén történő újabb robbanások során történtek. De egy-egy fázist lezáró robbanás során nem csupán apróbb darabokra töredezés történt, hanem minden alkalommal fokozódott a kisebb halmazdarabok forgássebessége is, és a halmaz anyagának a keveredése is bekövetkezett.

A lerobbanó halmazdarabok belsejében a nyomás megnövekedésének két oka is volt. Az egyik ok az volt, hogy a halmazdarabok hirtelen gyorsulva távolodtak egymástól, azonban e darabok haladási irányba kibocsátott REC-ei ellenálltak a gyorsítás erejének, azaz fékezték a halmazt. Képlékeny halmazról lévén szó, ezek oldalirányba térnének ki, azonban ez is akadályozott volt. A hirtelen fékezés miatt ugyanis hirtelen kellett volna oldalirányba kitérni, tehát itt is ellenállásba ütközött a kitérés. Emellett a halmazok szélén a keletkezésük pillanatában azonnal elkezdődött az anyagi és anti felépítésű részecskék szétsugárzódása.
 Mivel az első robbanásnál már több hasonló darab volt, melyben többé-kevésbé egyidőben mentek végbe a folyamatok, emiatt oldalirányból is gyorsan közeledtek a máshonnan származó halmaztöredékek, melyek spirálnyomása ezt akadályozta. Ráadásul onnan is érkeztek a korábbinál nagyobb tömegű töltésekből keletkezett nagyobb energiájú fotonok, az általuk kifejtett tolónyomás is nagyobb lévén, nem igen tették lehetővé az oldalirányú terjeszkedést. Ne felejtsük el, hogy ez még csak a második fázis vége. Bár a mai elképzelések szerintinél lényegesen nagyobb volt ekkor már az Univerzum, azonban a mai állapothoz képest még mindig meglehetősen közel voltak a halmazdarabok egymáshoz.

Emiatt a halmazdarabok kényszerből megpörögtek a lefékeződött széleken átbukva, ugyanúgy, ahogy a kerékpáros is átesik a kormányon, ha befékezi az első kereket. Ez a megpörgés volt a másik nyomásnövelő tényező, mert a korábbi köteteimben leírtak szerint a nagyméretű és/vagy nagytömegű forgó halmazok belsejében megnő a tömeg is és a nyomás is. Emellett ez a széleken történő átbukás alaposan meg is keverte a masszát. Ez véleményem szerint valamennyi fázisra jellemző tünet.

Itt kell kitérnem arra a kérdésre is, hogy hogyan is tágulhatott az Univerzum, mert a mai elképzelések szerinti módon semmiképpen sem történhetett. Egyrészt, amikor már a fény kialakult, akkor az Univerzum mérete már elképesztően nagy kellett, hogy legyen. Talán már ekkor nagyobb lehetett, mint ameddig ma ellátunk. Másrészt viszont az utólagos tömörödés folyamata révén az Univerzum mai szerkezete sem alakulhatott ki.

A helyzetet csak bonyolítja, hogy nem ott indult útjára a fény, ahonnan ma érkezni látjuk, mert a fény felveszi a kibocsátó test vagy halmaz sebességét. A fény csak a kibocsátó testhez viszonyítva halad fénysebességgel, azaz követi a halmazt, emiatt máshonnan látszik érkezni, mint ahonnan kibocsátódott. Ennek az a következménye, hogy ma lényegesen nagyobbnak látjuk az Univerzumot, mint amekkora a fény kibocsátásakor volt.

A relativitáselmélet tévedése onnan ered, hogy a Földön keletkező fényt vizsgálták a Föld felszínén, így a kapott eredményhez képest nem is kaphattak más eredményt. De ez a máshol keletkezett fényre már nem érvényes. A bizonyítékokra itt nem térhetek ki. A korábbi köteteim és a paródiasorozatom alapján ki-ki maga dönthetné el, hogy igazam van-e. Sajnos ez a lehetőség ma még a kiadás hiányában elmarad, azonban ennek jelen esetben nincs nagy jelentősége, mivel a fény e tulajdonsága jelentősen torzítja ugyan a képet, de akár van torzítás, akár nincs, a fenti ellentmondás így is, úgy is megvan.

Az Univerzum tágulásának problémája

Függetlenül attól, hogy az egyes fázisokat befejező robbanás után mi történt a halmazok belsejében, és ezek a fázisok ténylegesen mennyi ideig is tartottak, időközben a halmazok egymástól folyamatosan távolodtak. 

Bár az időtartamokra még csak következtetni sem lehet, véleményem szerint ezek a folyamatok a mai elképzelésekkel ellentétben sokkal hosszabb ideig kellett, hogy tartsanak. Egyrészt azért, mert esetenként egymást követően (azaz egymásra épülve) több fúziónak kellett bekövetkeznie, másrészt pedig azért, mert esetenként csak úgy mehetett végbe, ha egy egyensúlyi helyzet körüli ingadozással hol csökkent, hol pedig erősödött a nyomás. Mindkét esetben kizárhatjuk azt, hogy egyidőben menjen végbe a folyamat.

De más is utal erre. Minden fázis robbanással zárult, mely során minden korábbi halmazdarab több darabra hullott szét.  A következő fázis folyamán ezeknek a halmazdaraboknak elég messzire kellett kerülniük egymástól ahhoz, hogy a fázist lezáró következő robbanásnál szétszóródó halmazdarabok ne ütközhessenek össze a szomszédos halmazdarabok szétváló részeivel.
 Mivel a tágulás üteme csökkenő tendenciájú volt, ez a fázisok idejére vonatkozó megállapítás minden fázisra vonatkozik, mert ellenkező esetben nem alakulhatott volna ki az Univerzum mai szerkezete. Márpedig kialakult.

A távolodás ütemével kapcsolatban van egy fontos tényező, melyet figyelembe kell venni. E tényező ugyanis arra utal, hogy kezdetben a halmazdarabok távolodási sebességének másnak kellett lennie, mint napjainkban. Ma már ismert tény, hogy jelenleg nagy léptékben az Univerzum gyorsulva tágul, a korai fázisokban viszont a tágulás éppen lassuló tendenciájú kellett, hogy legyen.

Erre a következők utalnak. Az első fázis végéig, azaz a spirálok megjelenésig a tágulás fénysebességnél gyorsabb volt. Az ekkor keletkezett halmazdarabok (ki tudja mennyi ideig) még fénysebességgel távolodtak, de a halmazban keletkező egyre bonyolultabb részecskék növekvő tehetetlensége miatt már valószínűleg az Univerzum szélénél is lassulni kezdtek, ha máskor nem is, de az 5 e+ részecskék megjelenésekor (azaz a 2. fázis végén) mindenképpen. A későbbi fázisokban pedig ez még tovább fokozódott, hiszen a tömeg növekedésével a tehetetlenség növekedése is lépést tartott. Vagyis végig egy lelassuló tendenciának kellett érvényesülnie, amit még az is fokozott, hogy minden fázisban, azaz minden két robbanás közötti időszakban megnőtt a fotonnyomás. 

A problémát az okozta, hogy az Univerzum szélén gyorsításra nem volt lehetőség, hiszen a tágulás mindig éppen a lehetséges maximális ütemben történt, ráadásul úgy, hogy a belső növekvő fotonnyomás ellenére lassuló tendenciájú volt. Ennek két következménye is volt. Egyrészt ennek köszönhető az, hogy a folyamatos tágulás ellenére a folyamatosan növekvő energiájú fotonok mindig képesek voltak fokozni a halmazdarabok összenyomását. Ugyanakkor minél nagyobb volt belül a fotonnyomás, annál jobban lassította a belső részek tágulását, hiszen nyomta visszafelé a halmazdarabokat. Mivel mi valahol az Univerzum belsejében vagyunk, nem csoda, ha a 6. fázis végére úgy lelassultunk, hogy ma az Univerzum tágulásának a gyorsulását figyelhetjük meg.

A gravitáció valódi mechanizmusának ismeretében én nem csodálkozom, hogy mára ez a tendencia megváltozott. A halmazdarabok közül eltűntek a fotonok, mert a protonok és az elektronok elnyelték kevés kivétellel az összes elektromágneses hullámot, ami miatt megszűnt a belső részek kifelé áramlását fékező fotonnyomás. A csillagászok mára már kiderítették, hogy a galaxis szuperhalmazok gyorsulva távolodnak egymástól.
 

Ez pedig azt kell, hogy jelentse, hogy az 5. fázisig bezárólag minden fázis szétrobbanó darabjai olyan messzire kerültek egymástól, hogy már túljutottak a gravitációs 0 ponton, vagyis ma már gyorsuló ütemben távolodnak egymástól. A 6. és 7. fázisban bekövetkezett robbanás után különvált halmazdarabok pedig már együtt maradtak és örökre a gravitáció foglyai.

A gravitációnak a halmazokat összetartó képessége csak a nagy energiájú fotonok teljes elnyelése után, azaz a 7. fázisban alakulhatott ki, addig viszont a halmazdarabok között csak taszítóhatás volt lehetséges. Azok a halmazok, amelyek időközben túljutottak a tömeg/távolság aránytól függő távolságban lévő gravitációs 0 ponton ma már gyorsulva távolodnak, amelyek pedig azon belül maradtak, a fotonnyomás megszűnése után kialakult gravitáció foglyai. Ugyanúgy a gravitáció foglyai lettek azok a kisebb halmazdarabok is, melyek a 6. fázis robbanásai során különültek el egymástól, de nem jutottak túl a gravitációs 0 ponton. 

Függetlenül attól, hogy milyen ütemű volt is a tágulás, egy biztos, mégpedig az, hogy mindaddig, amíg a halmazok között fotonnyomás volt, addig a halmazok távolodtak egymástól, mert a fotonok jelenléte miatt nem tudott kialakulni a halmazok között a gravitáció. 

A mai fizikai elméletek szerint is eleinte lassult a tágulás, és volt egy pont, amikor ez megváltozott. E tekintetben tehát igazuk van. Annyiból viszont nincs, hogy a mai elképzelésektől eltérően ez a megfordulás nem a fekete tömeg és a fekete energia arányától függ, hanem a fentebb leírtaknak köszönhető. Következésképpen nem volt szükség e kettő arányának az érthetetlen megváltozására sem.

De az én elméletrendszerem egy sor olyan problémától is mentes, melyre a mai elméleteknek azért választ illene adniuk. 

Harald Leisch-Jörn Müller: A nagy bumm második felvonása, Atheneum kiadó, Budapest, 2006. c. könyvében összefoglalja a legújabb fizikai feltételezéseket. E feltételezések alapján, azaz a ma is érvényben lévő standard modell szerint, az elektronok és protonok kialakulása egyrészt nagyon rövid ideig tartott, másrészt az Univerzum kezdetét jelentő ősrobbanást követő 3 percen belül már végbe is ment. 

A ma is érvényben lévő elméletek tehát nem tudják kellőképpen megmagyarázni, hogy hogyan tágulhatott az Univerzum a mai méretére, hiszen ez csak úgy következhetett be, ha az inflációs periódusban a tágulás a fénysebességnél elképesztően nagy nagyságrenddel gyorsabb volt, hiszen állítólag az ősrobbanás utáni 10(35 s alatt végbement, márpedig azt a relativitáselmélet sajnos nem engedi meg. De még ezen „apróságtól” eltekintve is gond van, mivel állítólag az Univerzum még ekkor is csak 100.000 km átmérőjű volt, melyet a fény mindössze ⅓ s alatt képes befutni. Szerencsére az elképzelések szerint mire az atomok is kialakultak, már eltelt 300.000 év is, de sajnos, akárhogy is nézzük, az Univerzum mérete még ekkor sem haladhatta volna meg sokkal a 300.000 fényévet. 

Aztán itt vannak a tértágulással fokozatosan megnyúló fotonokkal kapcsolatos elképesztően ostoba elméletek. Sok mindent, tévesen ugyan, de meg lehet megmagyarázni, csak éppen nem illik azt feszegetni, hogy a foton hová tette megnyúlás közben az energiáját. Mivel a fizikusok illetlenséget nem akarnak elkövetni, ezért aztán nem is teszik fel ezt a kérdést. Márpedig kellene, mivel minden foton egy-egy adott energiacsomag, azaz kvantum. Hiába huncutkodik a tér, és nyújtózik ki a foton alatt, kínpadra vonva áldozatát, az energiaadagnak akkor is változatlannak kellene maradnia. Mivel a nagyobb hullámhossz közismerten kisebb energiájú fotont ad (azaz kisebb az energiacsomag), a tér rákényszerül arra, hogy megsértse az energia-megmaradás elvét, ezért tovább huncutkodva menetközben eltünteti a foton energiáját.
 Tekintettel arra, hogy az elméletek szerint minimum a nagy energiájú ( és röntgensugárzásnak kellett a tértágulás miatt kissé enervált mikrohullámú háttérsugárzássá szelídülnie, hát a tér energia-megmaradás elvét sértő bűvészmutatványa nem mindennapi teljesítmény. Véleményem szerint ennek az elképzelésnek a több Nobel-díjat is kapott állításai nem csupán viccesek, hanem egyenesen olyan nevetségesek, hogy akár mi is kinyúlhatnánk tőle akár e modern elméletek fotonjai.

A tértágulás arra se igen ad magyarázatot, hogy ugyan hogyan is keveredett oda a fény, ahol ma még nem is láthatjuk az Univerzum végét, merthogy a jövőben majd onnan is jönni fog felénk. Sajnos akármennyire is nyújtunk valamit a térrel együtt, az egyik végének minimum ott kellett lennie már a nyújtás megkezdése előtt is, mint ahol most van.

Az e kötetben eddig leírtakból remélhetőleg világosan látszik, hogy ez a folyamat nem mehetett végbe rövid idő alatt, hiszen még el sem készültek a protonok, és már eddig is nagyon sok fúzióra volt szükség. Az is egyértelmű, hogy minden újabb fúzióhoz az kellett, hogy a halmazok szélén is kialakuljanak azok az egyre nagyobb tömegű részecskék, melyek a következő fúzió bekövetkezéséhez szükséges nagyobb nyomás biztosításához elengedhetetlen nagyobb energiájú fotonok kialakulásának előfeltételei voltak. Mivel az egyes fúziók bekövetkezésének a sebessége a nyomás függvénye, világos, hogy a széleken a folyamat lassabban ment végbe, mint a halmazok belsejében, vagyis mindig várni kellett a következő fúzió lehetőségére. Ez már csak azért is szerencsés tényező volt, mert, amíg nem alakultak ki maradéktalanul az előző fúzió részecskéi az egész halmazban, addig nem volt lehetőség a következő fúzióra sem. Így viszont, mire a halmazok szélén is létrejött a fúzió, a halmazok belsejében már teljes egészében megtörtént.

A halmazok lelassulása miatt egyre könnyebben következhetett be a fotonnyomás kialakulása, talán még gyorsult is a folyamat. A fotonok ugyanis minden esetben fénysebességgel távolodtak az egyes halmazoktól a környező halmazok felé, míg azok nem csupán ennél kisebb, de fázisonként egyre csökkenő sebességgel távolodtak. 

Ebben még az is segített, hogy az általános tágulás úgy történt meg, hogy középről indulva a halmazok egymás felé is elmozdultak, vagyis a halmazdarabok relatív sebessége az általános tágulási sebességnél kisebb volt. Mivel akkor még a halmazdarabok közelebb voltak egymáshoz a mai távolságnál, hiszen a tágulás folyamatos, a keletkező fotonok így relatíve hamar elérték a szomszédos halmazokat. Azonban több-kevesebb időre mégiscsak szükségük volt ehhez, tehát a következő fúzió beindulásához szükséges fotonnyomás kialakulásáig az Univerzumnak türelmesen várakoznia kellett.

Persze, hogy semmi se legyen egyértelmű, azért egy dolgot nem szabad figyelmen kívül hagyni. A fénysebesség nem mindig ugyanakkora, hiszen sűrűbb közegben kisebb. Itt a sűrűséget nem anyagi értelemben kell venni, hanem a haladását fékező háttérnyomás (azaz REC-sűrűség) értelemben. Hogy az egyes fázisok között ez mekkora is lehetett, azt talán még maga az Isten se tudná, így a tényleges fénysebességet sem, azt viszont még én is tudom, hogy a mainál kisebb kellett, hogy legyen, viszont a halmazok távolodásával arányosan csökkent a háttérnyomás, tehát végül is növekednie kellett.

A résztöltések kiszorulása és kicserélődése elektronokra és pozitronokra

Az előző fázis befejezését jelentő robbanás során természetesen nem csak az történt, hogy a halmazdarabok szétrepültek, de a halmazban meglévő korábbi nyomás is lecsökkent. 

Ebben két dolognak lehetett szerepe. Egyrészt nagyobb térbe szóródott szét a halmaz, tehát az általános háttérnyomás lecsökkent.  Ráadásul megnőtt a felszín is, ahol nagy mennyiségben képződtek a széteső instabil fúziókból elektronok és pozitronok, melyek azonnal szétsugárzódtak. Amikor ezek elfogytak, akkor az előző fázisban keletkezett nagyobb tömegű pozitron és elektron fúziók is elkezdtek szétsugárzódni.

Amikor már sok volt a nagy energiájú foton (vagyis ( sugár), azaz túl sűrűn voltak a maihoz viszonyítottan még kis térben, akkor elkezdték elnyelni a feléjük közeledő és beléjük ütköző kisebb energiájú, de elképesztő mennyiségben lévő elektromágneses hullámokat, azaz fokozatosan „felöltöztek”. Mivel ezek a nagy energiájú fotonok egy jó ideig még nem érték el a szomszédos halmazdarabokat, a halmaz felé érkező kisebb energiájú fotonokat azonban elnyelték, átmenetileg csökkentették a halmazdarabokra gyakorolt nyomást. 

Emiatt a keletkező nagy energiájú fotonok keletkezése ellenére eleinte nem nőtt, hanem csökkent a halmazokra gyakorolt nyomás, mely révén lehetőség nyílt arra, hogy a felesleges töltések kiszoruljanak a 2. fázisban keletkezett részecskékből. 

A felesleges résztöltések kiszorulása természetesen mind az anyagi, mind az anti felépítésű részecskéknél bekövetkezett. Ezzel párhuzamosan elkezdtek szétesni az instabil elektron- és pozitronfúziók is, és az így létrejött elektronok és pozitronok elkezdték kicserélni a külső gömbhéjba kiszorult résztöltéseket, vagyis kiszorították őket a helyükről. Ennek révén a halmazdarabok belső nyomása fokozatosan csökkenni kezdett, mert a kicserélt töltésű részecskék mérete hirtelen lecsökkent. 

Mivel a nyomáscsökkenés a feltétele mind a felesleges töltések kiszorulásának, mind pedig az instabil fúziók szétesésének, ezek megtörténte pedig a halmaz belsejében a nyomás csökkenésének, világos, hogy semmiképpen sem mehetett végbe hirtelen az egész halmazban, hanem fokozatosan haladt befelé. Vagyis összességében ez sem lehetett túlságosan gyors folyamat.

Mivel mind az elektronnak, mind a pozitronnak a tömege is és töltése is nagyobb, mint az eddigi összefogást végző részecskéké, emiatt megtörtént a csere, amint erre lehetőség lett. Mivel az elektronok és pozitronok tömege is, és töltése is nagyobb a kiszorított töltésekénél, ezért nagyságrendekkel közelebb keringve végezték a részecskék semlegesítését, azaz a részecskék mérete nagyságrendekkel kisebb lett a korábbinál. Emiatt drámaian kezdett el csökkenni a halmazok belsejében a nyomás, lehetővé téve ezáltal, hogy valamennyi felesleges töltés kiszoruljon a részecskékből. Ez igen szerencsés fejlemény volt, mert e nélkül nem következhetett volna be további fúzió, vagyis az Univerzum fejlődése itt megrekedt volna. 

A fent leírtak bekövetkezését két dolog is alátámasztja. Az egyik az a megfigyelés, hogy nem csak a töltés nagyága, de a tömeg is befolyásolja a keringési sugarat. Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. 233. o. szerint a mezoatomokban az egyik elektron helyét mezon foglalja el, mely esetben, ha (( kering, akkor 207-szer, ha pedig (-mezon kering, akkor 773-szor kisebb a pálya sugara. (Vagyis minél nagyobb a tömeg, annál közelebb kering.) Az elektron tömege valószínűleg sokkal nagyobb a kiszorított részecskékhez viszonyítva, mint a fenti két részecske elektronéhoz viszonyított tömege, és ehhez társul a 36-szoros töltésnagyság hatása is. Vagyis a méretcsökkenés jelentékeny volt. A helyzet nyilvánvalóan ugyanaz volt mind az anyagi, mind az anti felépítésű részecskéknél, hiszen az okok ugyanazok.

A másik, ami ezt látszik igazolni, az a már felfedezett mikrohullámú háttérsugárzás, melyet véleményem szerint a kiszorított részecskék által alkotott, és a későbbiekben ismertetett elektromágneses hullámok maradványa alkotja. 

Ebből a hirtelen méretcsökkenésből eredő nyomáscsökkenés és főleg helynövekedés tette lehetővé, hogy folyamatosan egyre több összefogó töltés szoruljon ki, de azt is, hogy az instabil elektron és pozitron fúziók éppen a szükséges mértékben essenek szét. Ezt még az is elősegítette, hogy mind az elektronokból, mind a pozitronokból kiszorult, mind pedig a kicserélt résztöltéseket az elektronok és a pozitronok a kicserélődés során elkezdték elnyelni, azaz ezek ruhájába kerültek, vagyis a szó szoros értelmében ezek nem csupán kiszorultak a helyükről, de ezt követően a halmazok belsejében el is tűntek az útból.

Mivel közben a halmaz szélén is átmenetileg nyomáscsökkenés lépett fel, emiatt semmi sem akadályozta meg azt, hogy valamennyi felesleges összefogó töltés kiszoruljon, és az anti felépítésűeknél pozitronok, az anyagi felépítésűeknél pedig elektronok helyettesítsék őket.

A résztöltések kiszorulása utáni részecske-felépítés

Ekkor úgy módosult a helyzet, hogy a kéttagú elektron fúzió 2 elektronját 72 db + elemi töltés fogta össze és a kiszorult 72 + elemi töltés helyett 2 db, immár egyenként 36 + et töltéssel rendelkező pozitron semlegesítette nagyságrendekkel kisebb sugarú külső gömbhéjban keringve. Ezáltal a részecskének a mérete kisebb, ennek következtében pedig a tömege nagyobb lett. 

A háromtagú elektronfúzió 3 elektronját 3x72, azaz 216 db + elemi töltés fogta össze. Ebből a részecskét a továbbiakban 108 db + elemi töltés fogta össze, és a kiszorultakat 3 töltéssel rendelkező pozitron cserélte le, melyek szintén kisebb sugarú kör mentén keringtek körülötte. Ezáltal ennek a részecskének is a mérete kisebb, a tömege pedig nagyobb lett. 

Egy fontos megjegyzést szeretnék tenni. Mint látható elvileg még a páratlan elektronszámú fúzióknál is megtörténhetett a résztöltések kicserélődése elektronokra. Hogy ez a csere mindenhol és minden esetben maradéktalanul megtörtént-e, arra nincs semmiféle garancia. Valószínűleg nem, ennek azonban, mint később látni fogjuk nincs jelentősége.

A négy- és öttagú elektronfúziónál, sőt a vegyes felépítésűeknél is ugyanaz történt, tehát ahány elektront tartalmazott a fúzió, annyi 36 + et résztöltésű pozitron keringett körülötte külső gömbhéj mentén. Természetesen az anyagi szerkezetnél is ugyanez történt, ott is kiszorultak és kicserélődtek a résztöltések a külső töltésburokban.

Ami e tekintetben a leglényegesebb az az, hogy ekkor is minden anti részecskében az elektronokat + elemi töltések fogták össze, de a felesleges töltések már kiszorultak, és ezek legalább is részbe pozitronokra cserélődtek ki. Az anyagi felépítésű részecskékben pedig a pozitronokat az összetett ( töltések fogták továbbra is össze, de a kiszorult töltések itt is részben kicserélődtek elektronokra. Vagyis mindkét típusnál az alább ismertetett fúzió úgy ment végbe, hogy magukban a 12-tagú szerkezetekben lévő elektron-, illetve pozitronfúziókat résztöltések fogták össze, de magát a 12 tagú szerkezetet már kizárólag pozitronok, illetve elektronok. Vagyis innentől kezdve szerencsésen akár el is feledkezhetünk már a résztöltésekről, hiszen azok már jobbára csak az elektronokban és a pozitronokban fordultak elő.

Mivel a halmaz belsejében a háttérnyomás hirtelen csökkenése ellenére is elképesztően nagy volt a nyomás, a kicserélést végző elektronok és pozitronok továbbra sem tudták elhagyni a semlegesített részecskéket. Ezekben a fázisokban még átmenetileg sem maradhattak meg a töltéssel rendelkező részecskék semlegesítés nélkül. Még a ( töltés sem lehetett képes erre. 

Csak úgy mellesleg említem meg, hogy a mai kis háttérnyomású környezetünkben az elbomló neutron elektronja is csak átmenetileg távozik el, hiszen a jelenleg kis háttérnyomásnak megfelelő igen nagy távolságban visszatér, mint a protont semlegesítő elektron, kialakítva ezzel a hidrogénatomot. De, ha nagy a háttérnyomás, ráadásul ehhez még elég hely sincs, akkor átmenetileg sem tud eltávozni. 

Emiatt nincs jelentősége annak, hogy ez az állapot meddig is tartott, mert az így keletkezett részecskék békésen megvárták, amíg a fotonnyomás meg nem nőtt annyira, hogy a halmazt ismét elkezdte összenyomni.

Ebben feltehetően segített az is, hogy a nyomáscsökkenés miatt egyre több elektron és pozitron szabadult ki az instabil fúziókból. Amikor már minden elektron és pozitron fúzióból kiszorultak a résztöltések és mind ki is cserélődött, akkor az ezután felszabaduló elektronok és pozitronok már megmaradtak és számukra nem maradt más lehetőség csak a szétsugárzódás. Vagyis ekkor elkezdték a halmazt szétfeszíteni.

Mivel a tágulás egy elképesztően nagy energiatermelő folyamat,
 emiatt a széleken minden elektron ismét kibocsátotta a korábban már elnyelt elektromágneses hullámokat, ugyanúgy, ahogy ma a Nap és valamennyi csillag is teszi. Ennek két következménye is lett. Egyrészt ismét megszaporodott a fotonok száma a halmazok között, mely előbb-utóbb hozzájárult a halmazok ismételt összenyomásához, azaz az újabb fúzió beindításához. Másrész viszont többé-kevésbé az egész Univerzumot egyenletesen ellátta azokkal az elektromágneses hullámokkal, melyek a mai mikrohullámú háttérsugárzást adják. 

Azt persze nem lehet tudni, hogy a ma észlelt mikrohullámú háttérsugárzás innen származnak-e vagy a 6. fázisból, mert, bár ekkor keletkeztek legelőször, azonban később megint elnyelődtek, és csupán a 6. fázisban szabadultak ismét ki, amikor újra akkora hőmérséklet keletkezett, hogy minden létező elektromágneses hullám kiszabadult. Erre utal az is, hogy itt egy-egy mikrohullám kialakulásában többféle kismértékben eltérő + töltés volt, de ma mégis csak ötféle maradványsugárzást észlelni. Ez adódhat abból, hogy nagy nyomás mellett a kis eltérések nem okozhatnak hullámhossz eltérést, mert nem a részecske tömege a döntő, hanem a környezet REC-nyomása. Ahogy ma a nagy gravitációs tér kismértékben eltérő REC-sűrűség változása vöröseltolódást okoz, úgy a nagy és egyenletes háttérnyomás pedig kékeltolódást. Az okokat megint csak nem ismertethetem, de azt a korábbi köteteim tartalmazzák. 

Bár az ekkor keletkezett elektromágneses hullámok zöme elnyelődött, de mivel ezek voltak többségben, még maradhatott belőlük elég, hogy ma észlelni lehessen őket. Az igaz, hogy a galaxis szuperhalmazok és a galaxishalmazok keletkezésekor ezek biztos, hogy mind elnyelődtek, de azóta több mint 15 milliárd év telt el, hiszen a későbbi fázisban keletkező anyag korát becsülik ma ilyen nagyságrendűnek. Ezek tehát mára már bejuthattak a galaxishalmazok közötti térbe is, sőt ide is érhettek mindenhonnan. Mivel nem zárható ki, hogy mégis csak innen származik a mikrohullámú háttérsugárzás, hát itt ismertetem az ezzel kapcsolatos megállapításaimat, hiszen itt keletkeztek először. 

A mikrohullámú maradványsugárzás eredete

E téma részletes ismertetése azért fontos, mert a mai elképzelések szerint ez a korai nagyon nagy energiájú és igen rövid hullámhosszú fotonok tértágulás miatti megnyúlásából eredeztethető. Ez több ok miatt is lehetetlen. 

A legfontosabb ok az az, hogy a fizika mai értelmezése (és bizonyítékai) szerint az összes elektromágneses hullám egy-egy kvantum, azaz olyan energiacsomag, melyet a hullámhossz, illetve a rezgésszám határoz meg. E három között pedig nagyon szoros összefüggés van. Sajnálatos módon, ha azt állítjuk, hogy a „tértágulás miatt” nő meg a hullámhossz, akkor az ezzel járó következményeket is el kell fogadnunk, vagyis azt, hogy ez eseten arányosan csökken a rezgésszám is, és az energiacsomag energiatartalma is. Ez pedig azzal jár, hogy jelen esetben igen csak nagy kezdeti energiának kellett mára már „megszelídülnie”. Ez elég nagy baj, mivel ismert tény, hogy a foton rezgésszáma semmilyen külső hatásra sem változtatható meg. A tudománynak persze megint csak „nagy szerencséje van”, mivel itt szó sincs külső hatásról, hiszen a foton megnyúlása a „talpa alatti föld” megnyúlásának köszönhető, tehát ő maga nyúlik meg, miközben a kezdeti gyors tipegő szaladgálás helyett ma már hétmérföldes csizmával lépegetve rohangál fel, s alá az Univerzumban, természetesen ugyanakkora végsebességgel. A tudomány „szerencséje” azonban katasztrófába torkollik, ha arra gondolunk, hogy a fotonok mai fizikai elméletek általi „megszelídítése” során a tomboló kezdeti energia az energia-megmaradás elvének a maradéktalan érvényesülése ellenére nyomtalanul el is tűnik. Csak eltűnésről beszélhetnénk, hiszen a fotonok az évmilliárdokon keresztüli száguldozás közben semminek sem tudják átadni ezt az energiát, csupán más elméletek szerint a hosszú vándorlás során „elfáradnak”. Vagyis a szó legszorosabb értelmében egy zárt rendszeren belül „tüntetik el” az energiájuk felettébb nagy részét.

Ellenvetésként persze fel lehetne hozni, hogy a radar segítségével történő sebességmérésnél is „megváltozik” a fotonok rezgésszáma, hiszen ebből számítható ki a mozgó tárgy álló fényforráshoz viszonyított sebessége. Csakhogy a fotonok itt sem változnak meg, mindössze a relativitáselmélet fénysebességgel kapcsolatos tévedése produkálja ezt a látszateredményt. A „kvantum” itt is megmarad ugyanakkora energiatartalmúnak.
 Hogy akkor miért látszik mégis eltérő energiatartalmúnak, illetve, hogy a mozgó fényforrás által kibocsátott színképvonalaknak a ténylegesen is eltérő energiatartalmú, azaz megváltozott kvantumú vörös- és a kékeltolódása, illetve a gravitációs vöröseltolódás minek az eredménye, az nem témája e kötetnek. E témával kapcsolatosan a korábbi kötetekben már volt szó. 

Hogy a tértágulás miatti foton-megnyúlás elképzelésének a hitelességét még jobban aláássam, meg kell említenem, hogy a kutatási eredmények szerint vannak maradvány röntgensugarak is. Ezek vajon miért nem nyúlnak meg? Vagy, ha megnyúltak, akkor miért csak úgy tessék-lássék?

A fentiekből látható, hogy a mikrohullámú háttérsugárzás eredetének a jelenlegi elképzelése némi kívánnivalót hagy maga után. Ugyanakkor az én elméletrendszerem szerint az elektronokból és a pozitronokból, illetve az ezek fúzióiból kiszoruló résztöltések alkothattak ilyen mikrohullámokat, és mivel másképpen nem is „tűnhettek el”, csak úgy, hogy ezeket a részecskék töltéssel rendelkező magjai elnyelték, hát el kell fogadnunk tényként, hogy ezek maradványa a mai mikrohullámú háttérsugárzás. Ebből akkor elképesztő mennyiség keletkezett, és bár a halmazok közötti térben többé-kevésbé egyenletesen terültek szét, az eloszlás mégsem lehetett teljesen egyenletes, hiszen a halmazok szélénél keletkeztek, tehát ott sűrűbben voltak. Ezt látszik tükrözni, a mai megfigyelés is, hiszen a maradványsugárzás eloszlásában, bár meglehetősen egyenletes, mégis csak van némi sűrűsödés-ingadozás. 

Az ingadozásban annak is lehet szerepe, hogy a nagyobb halmazokból több, a kisebbekből pedig kevesebb résztöltés szorult ki, tehát eltérő ilyen mikrohullámot bocsátottak útjukra. Vagyis egy minimális különbségnek a sűrűségeloszlásban ebből eredően is lennie kell. A legújabb mérések szerint meg is figyelhető némi fluktuáció, talán még az is kideríthető lenne, hogy melyik tényezőnek ebben mekkora a szerepe.

Természetesen nem csupán mikrohullámok keletkeztek, hanem nagyobb energiájú fotonok is, azonban azokból nagyságrendileg kevesebb. Ennek az lett a következménye, hogy az összes többi elektromágneses hullám később (legkésőbb a 6. fázis végén, vagy a 7. fázis elején) mind elnyelődött, ezekből azonban nagyságrendekkel volt több, így még az elnyelés után is maradhattak. 

Hiszen nem csak az anyagot felépítő valamennyi részecske ontotta ezek tömkelegét, hanem még azok az elektromágneses hullámok is bocsátottak ki ilyeneket, amelyek később elnyelték őket. Ez is bizonyítja, hogy ma az elektronok és a protonok elképesztő mennyiségű elektromágneses hullámot tartalmaznak a ruhájukban, hiszen az Univerzum anyagának mintegy 90%-át képező antianyag fekete lyuk belsejében viszonylag kevesebb foton lehet rabságban. Vagyis az anyagszerveződés során fel nem használódott elemi töltések zöme a kisebb mennyiségben lévő anyag protonjainak és elektronjainak a ruhájába koncentrálódott.

Most nézzük meg, hogy azon kívül, hogy a foton tértágulásból eredő energiavesztésének elképzelése elképesztően tudománytalan,
 vajon milyen egyéb bizonyítéka lehet annak, hogy a mikrohullámú háttérsugárzás az e fázis során kiszorult összefogó töltésekből ered.

Ezt a legjobban maguk a maradványsugárzást adó mikrohullámok bizonyítják azzal, hogy a nagyon sokféle létező mikrohullám ellenére mindössze 5 féle mikrohullámot fedeztek fel, mint maradványsugárzást, mely energetikailag megfeleltethető a kiszorított részecskék által képezhető elektromágneses hullámok energiaszintjének. Eddig 20; 7; 3; 0,7 és 0,26 cm-es hullámhosszú mikrohullámot mértek.
 Állítólag (azaz a feketetest sugárzást véve alapul a számításokhoz) a 7 cm-es mikrohullám felel meg a 2,7 K-nek, és mivel ennyinek tekintik ma az űr hőmérsékletét, hát a háttérsugárzás eredete ezen egyezés alapján bizonyítottnak tekinthető. Jobb híján, mivel nem értek ezekhez a számításokhoz, elfogadom ezt az egyezést. A bizonyítottság érzete helyett azonban inkább az lenne a kérdésem a mai elképzelésekhez, hogy vajon minek lehet akkora hőmérséklete, mely a többi maradványsugárzást adja? 

Főleg az érdekelne, de nagyon, hogy ugyan mi adja a 20 cm-eset, merthogy a legüresebb űr hidegénél hidegebbet ugyan el lehet képzelni, hiszen az a fránya 2,7 K fok még mindig nagyon meleg az abszolút 0(-hoz képest, csakhogy ezt a (ki tudja mekkora hideget) hol keressük? Merthogy ugye a jelek szerint 20 cm-es mikrohullám is van, ráadásul szemtelenül mindenhonnan ugyanolyan egyforma intenzitással jön, mint az összes többi megfigyelt mikrohullám, persze nyilvánvalóan csak azért, hogy maradványsugárzásnak lehessen tekinteni.

Kétségtelenül valaminek ezeket a hullámhosszakat is produkálnia kellene, legalább is a fizika mai elképzelései szerint, merthogy nekem más a véleményem. Szerintem ezek az elektromágneses hullámok akkor keletkeztek, amikor a fent ismertetett folyamat lezajlott és a halmazok szélén a tágulás során keletkező elképesztően nagy hőmérséklet miatt kiszabadultak a korábban elnyelt kiszorult töltések alkotta töltéspárok. 

Első ránézésre némi ellentmondás van, hiszen csak ötféle hullámhosszú mikrohullámú háttérsugárzás van, márpedig elvileg hatfélének kellene lennie, mivel a korábban leírtak szerint hatféle összefogó ( töltés jöhetett létre, tehát annyi is lett. 

Emlékezzünk vissza, hogy a 2. fázisban kialakult az 1/2 ( 1 et, 1/3 ( 2 et, 1/4 ( 3 et, 2/3 ( 1 et, 2/4 ( 2 et, valamint 3/4 ( 1 et részecske, melyek mindegyike beépült, mint összefogó ( töltés. Mivel összefogó + töltés csak egyféle volt, azaz csak + elemi töltés lehetett, emiatt összesen 6 variációs lehetőség van. 

A variációs lehetőséget figyelembe véve 5 helyett 6-féle sugárzásnak kellene lennie. Csakhogy az 1/4 ( 3 et részecske nem tudott kiszorulni, hiszen ennek a legnagyobb a töltése, emiatt ez távozna utoljára. Elvileg persze nem lehetetlen ilyenek kiszorulása sem, azonban ez alig valószínű.

Elvileg az még lehetséges lenne, hogy kevesebb összetett ( töltés fogja össze a pozitront, mint ahány részecskét kell összefogni, ha az összefogást nagyobb töltések végzik, mert azoknak nagyobb az összefogó képességük. Ahhoz azonban, hogy legalább egy ilyen is ki tudjon szorulni, a pozitronnak majdnem csak 1/4 ( 3 et részecskét szabad tartalmaznia, ellenkező esetben nem ez távozik el, hanem egy másik, amelyiknek kisebb a töltése. Tekintettel arra, hogy a pozitront 72 töltés fogja össze, annak valószínűsége, hogy csaknem valamennyi részecske egyforma benne, még egyenlő arányban keletkező részecskéknél is nagyon kicsi lenne. Azonban mivel az 1/4 ( 3 et lett a legkevesebb, hát statisztikailag elég valószínűtlennek tűnik még a feltételezése is. Ezen az alapon akár arra is igényt tarthatnánk, hogy a következő néhány évtizedben esedékes öttalálatos lottószelvényeket egyetlen héten találják meg.

A statisztika azonban érdekes tudomány, mert ki tudja számítani e furcsaság statisztikai valószínűségét. A legkisebb ellenállás elve persze nem tűri a statisztikai megközelítést, ennek ellenére én nem zárkózom el attól az elképzeléstől, hogy igen kis valószínűséggel megeshetett. Márpedig akkor a nagyon nagy számok törvénye alapján van. E statisztikai „ellenbizonyítéknak” azonban semmi jelentősége sincs, mivel amennyiben keletkezett 3/4 ( 1 et részecske is, hát lehetett némi maradvány töltés ilyenek kiszorulása nélkül is. Ha pedig volt, akkor ezekből ugyanúgy elektromágneses hullámok lettek, mint az összes többi maradványból. Ezek azonban a nagy töltésük miatt már valószínűleg nem mikrohullámok lehetnek, hanem annál rövidebb hullámhosszú elektromágneses hullámok, ráadásul nem is lehet belőlük több, mint bármilyen háttérsugárzásként nem észlelet elektromágneses hullámból. 

Olyan nagy mennyiségben, mely még ma is egyenletesen szétterülve az Univerzumban megmaradt háttérsugárzásként, csak a pozitronokból kiszorult ( töltésekből (és az elektronokból kiszorult + elemi töltésekből) keletkezhetett, hiszen az Univerzum összes ma létező anyagát és antianyagát elektronok és pozitronok építik fel, méghozzá fele-fele arányban. Ez pedig azt jelenti, hogy összességükben 36-szor akkora mennyiségben keletkeztek, mint ahány anyagszerkezetben „kötött” és szabad pozitron, illetve elektron van az Univerzumban. Mivel a fekete anyagot képező antianyag kb. tízszeresét teszi ki az anyagénak, és az antianyagot is elektronok és pozitronok építik fel, hát, mi tagadás elképesztő mennyiségről van szó! Ezek között aztán keresse meg, aki akarja azt a néhányat, amelyik kimaradt a pozitronokat összefogó töltések közül és éppen nincs az elektronok ruhájában fogvatartva, hanem szabd elektromágneses hullámként kóborol az Univerzum hatalmas tereit átszelve.

A mikrohullámú háttérsugárzást alkotó mikrohullámok összetevő részecskéinek más variációs lehetőségei

A fentiek értelmében tehát a mikrohullámú háttérsugárzás legvalószínűbb elemei az ekkor kiszorult összefogó töltések voltak. Arra azonban, hogy valóban ezek alkotják, természetesen nincs semmiféle bizonyíték, csupán az a logikus feltételezés utal rá, hogy éppen annyi a talált mikrohullám, amennyi olyan nagy mennyiségű részecske volt, amiből kialakulhattak. Ez bizonyítéknak kevés, tehát meg kell vizsgálni azt a lehetőséget is, hogy keletkezhettek-e másképp is.

Ismerve a fotonok hullámhosszát kialakító tényezőket, majd tekintetbe véve a kiszorult ( töltésű részecskék felépítését, és a felsorolt mikrohullámok hullámhosszát, én úgy gondolom, hogy volt erre is lehetőség. Annak eldöntésére, hogy melyik verzió lehet igaz, ma még sajnos nincs módunk, sőt talán hosszú ideig nem is lesz. Ennek ellenére meg kell vizsgálni ezt a lehetőséget is, azzal a megjegyzéssel, hogy talán majd egyszer odáig jut a tudomány, hogy ezt a nyitott kérdést megválaszolhassa.

Nézzük meg, hogy mi van akkor, ha a kiszorult ( elemi töltések nem a + elemi töltésekkel alkottak maradványsugárzást, hanem az anyagfejlődés során fel nem használt maradékokkal.

Azt azonban hozzátenném, hogy ezekből lényegesen kevesebb lehetett, mint a kiszorult töltésekből, tehát ezeknek ma mikrohullámú háttérsugárzásként, azaz maradványsugárzásként tapasztalható megjelenése kevésbé valószínű.

Ráadásul, ha ezek alkotják, akkor a maradványsugárzás nem is származhat ebből az időszakból, hanem a 6. fázisból, amikor az anyag ledobódott az antianyagról. Ekkor olyan nagy volt a tágulásból eredő hőfejlődés, hogy ismét valamennyi elektromágneses hullám kiszabadult, és bár már lényegesen kisebb háttérnyomás mellett rekombinálódtak újra, azonban a mainál még mindig nagyobb volt a háttérnyomás, vagyis mindenképpen rövidebb hullámhosszú elektromágneses hullámok keletkeztek belőlük, mint napjainkban keletkeznének.

Ha ezekből keletkezett a maradványsugárzás, akkor véleményem szerint a legrövidebb hullámhosszú 0,26 cm-es mikrohullámot a 2/4 ( 2 et és a maradék  (3+1)4/2 +2 et, (3+2)5/3 +2 et, (4+1)5/3 +2 et, (3+3)6/4 +2 et, (4+2)6/4 +2 et részecskék alkothatták. Bár mind az ötnek némileg eltérő a szerkezete is, és emiatt a tömege is, azonban nem szabad elfelejteni, hogy itt az összefogó töltések ( töltések, melyek erősen tömegcsökkentő hatásúak, tehát lehet, hogy nincs olyan nagy különbség a tömegek között, melyet a nagy háttérnyomás ne tudott volna pontosan ugyanolyan közel nyomni egymáshoz. 

Itt arra utalok, hogy mindazok a párok, melyeket elnyeltek elektronok, és ma szabadulnának ki, már eltérő hullámhosszúak lennének, de az akkori nyomáson mindannyian egyformák lettek, hiszen a különbség nem olyan nagy, mert a szerkezete mindegyiknek hasonló. Ezek a + töltésű maradékok voltak a nagyobb tömegűek, hiszen mindegyikben 3 + elemi töltést fog össze 1 db összetett ( töltés, emiatt ezek mérete nagyobb, mint a nagyobb hullámhosszat adó többi háromnak, emiatt a + elemi töltések több REC-et juttatnak a környezetbe, hiszen az 1 db ( töltés távolabb keringve kevésbé csökkenti a tömeget. Ugyanakkor az 2/4 ( 2 et részecskének is nagyobb a tömege, mint az 1/3 ( 2 et  részecskének annak ellenére, hogy a mérete kisebb, hiszen több + elemi töltést tartalmaz. Mivel az elektromágneses hullámnál külső hatásra nem változik meg a már kialakult rezgésszám és hullámhossz, ezek úgy is maradtak. Emiatt ezek mind részei lehetnek ennek a mikrohullámnak. 

A 0,7 cm-es mikrohullámot az 1/3 ( 2 et részecske és a maradék 4+(2+1)6/4 (2x2) +2 et, 4+(2x2)8/6 (2x3) +2 et és 4+(2x3)10/8 (2x4) +2 et részecskék alkothatták. Ezek a + töltésű maradékok kisebb tömegűek, hiszen mindegyikben ugyan 4, vagyis eggyel több + elemi töltés van, azonban ezeket 2 db összetett ( töltés fogja össze, ráadásul egyet középre zárnak. Emiatt ezek mérete kisebb lesz és sokkal nagyobb a tömegcsökkentő hatás. Ez némileg ellentétes az atommagoknál tapasztaltakkal, hiszen ott a 4He mag nagyobb tömegű, mint a 3He mag. Azonban nem szabad elfelejteni, hogy már a nagyobb sugár mentén keringő elektron is olyan jól árnyékol, hogy a 4He tömegcsökkenése a legnagyobb, melyet ma a fizika a legnagyobb kötési energiaként emleget. Itt a keringés sugara sokkal kisebb, emiatt a tömegcsökkenés is. E három részecske tömegei közelebb állnak egymáshoz, mint a másik öté. Az előbb ismertetett okok miatt akkor ezek is lehettek azonos hullámhosszúak, de ma keletkezve már nem!

A többi maradék már egyértelműbb. Ott már a + töltésű tag csak + elemi töltés lehet, mely miatt lényegesen kisebb a tömege, ugyanúgy, ahogy a ( töltésű részecskéké is. Ráadásul a töltésük is fele az előzőknek, mely miatt itt már kissé nagyobbak a hullámhosszak, azaz van egy ugrás (a 0,26 és 0,7 cm helyett 3, 7 és 20 cm!). A hullámhossz és a részecskék tömege és töltése közötti összefüggés csak az előző köteteimben leírtak alapján lenne bizonyítható, így itt sajnos csak a közlés lehetősége van meg.

Az egyszeres résztöltésű részecskék közül a legnagyobb tömegű a 3/4 ( 1 et részecske, emiatt ez alkotta a 3 cm-es hullámhosszú mikrohullámot, a  2/3 ( 1 et részecske a 7 cm-est, az  1/2 ( 1 et és + elemi töltés pedig a 20 cm-est. Ez is igazolja azt, amit az előző köteteimben is bizonyítottam, mármint azt, hogy nem a tömeg, hanem a töltés nagysága a döntőbb a hullámhossz kialakulásánál. A kisebb résztöltés miatt itt már jelentősebben megnőtt a hullámhossz az előző kettőhöz képest.

Egy fontos dolgot itt is figyelembe kell venni. Az ősrobbanás adott fázisában nagy volt a háttérnyomás, ami miatt összenyomta a párt alkotó részecskéket, vagyis sokkal nagyobb lett a rezgésszám és rövidebb a hullámhossz, mintha azok a mostani körülmények között keletkeznének. Emiatt az elektronok által elnyelt és ezekből a részecskékből ma újra keletkező elektromágneses hullámok már valószínűleg lényegesen nagyobb hullámhosszúak lennének.

Emiatt tartom valószínűnek, hogy nem ebben a fázisban keletkezett a maradványsugárzás, hanem később (a 6-7. fázisban), amikor az összes elektromágneses hullám kiszabadult és újrakombinálódott. 

A harmadik fázisban keletkezett + töltés maradékok már jóval nagyobb tömegűek, emiatt azok már a nagyobb tömegű ( töltés maradékokkal alkottak lényegesen rövidebb hullámhosszú fotonokat, ráadásul azokból kevesebb is keletkezett, azok tehát nem alkothatták a ma is meglévő maradványsugárzást. 

Van még egy tényező, amit figyelembe kell venni. A legújabb mérések szerint van az Univerzumban egy röntgensugárzási tartományba eső háttérsugárzás is, mely többé-kevésbé szintén egyenletesnek mondható. Ez akár arra nézve is bizonyíték lehet, hogy a 2. fázisban valóban sok „fél elektron” és „fél pozitron” is keletkezett, melyek hatalmas mennyiségű röntgensugárzást produkáltak. Ezek szintén olyan nagy mennyiségben keletkeztek, hogy teljes mértékben nem nyelődhettek el. Ma még ennek a röntgen háttérsugárzásnak az eredete rejtély, a fentiek ismeretében azonban egyáltalán nem rejtélyes.

Bár igyekeztem a kötetet a legrövidebbre elkészíteni, ezt a levezetést nem hagyhattam ki, mert ma a mikrohullámú háttérsugárzást a tértágulásból eredő fotonmegnyúlással magyarázzák. Márpedig ez képtelenség, hiszen akkor a fotonnak el kellene veszítenie energiáját is közben, hiszen a foton egy kvantum, azaz energiaadag. Ha az energia-megmaradás elvét nem vetjük el, akkor meg kellene tudni magyarázni, hogy közben hová lett a fotonok igen csak nagy kezdeti energiája, hiszen akárhogy is tágult, az energiaadag nagysága változatlan kellene, hogy maradjon. Márpedig a hullámhossz megnövekedésével a foton kezdeti energiája csökken. 

A dolognak ráadásul meg még pikantériája is van, hiszen ma már ugyan tudjuk, hogy az Univerzum gyorsulva tágul, tehát nem lesz Nagy Reccs, de a tudomány tehetetlensége miatt még ma is érvényben van az eddig legtöbb Nobel-díjjal jutalmazott elmélet, a Standard Modell. E Modell szerint a Nagy Reccshez közeledve a tértágulás helyett térzsugorodás lesz, mely során a háttérsugárzást alkotó fotonok ismét zsugorodni kezdenek. Ami önmagában még nem lenne baj, csakhogy ekkor a korábban elveszített energiájukat ismét vissza kell szerezniük, különben nem tudnak eleget tenni annak a követelménynek, hogy a rövid hullámhosszú fotonoknak nagyobb energiával kell rendelkezni.

A mikrohullámú háttérsugárzás tértágulásból eredő fotonmegnyúlásával történő magyarázata tehát elegánsnak ugyan mondható, csak hát némi ellentmondásba ütközik. Ugyanakkor igazán furcsa egybeesés, hogy pont annyi mikrohullám létezik, mint amennyi a kiszorult ( töltésfajta, illetve többé-kevésbé annyi a hasonló típusú be nem épült, azaz megmaradt + összetett töltéstípus is, amennyi ehhez kell. Sőt, ezek még passzolnak is egymáshoz, és többé-kevésbé arányaiban a várható hullámhosszat adják. Ez tehát az én elméletrendszeremet, mely alapján az anyagszerkezet kialakulását magyarázom, alátámasztani látszik. Ezt a „bizonyítékot” tehát nem hagyhattam ki.

Amennyiben igaznak bizonyulna a fenti elemzés, mely ma még csak egy halvány elképzelés, akkor a ma meglévő maradványsugárzás arányából már lehetne következtetni a 2. fázis elején keletkező részecskék arányára. Ebből talán még az akkoriban meglévő nyomásviszonyokra is lehet következtetni, hiszen e részecskék arányának megfelelő arányban létezhetnek az anyagot felépítő legelemibb részecskék is. Bár itt figyelembe kell venni azt is, hogy félrevezethet bennünket az, hogy a stabilitást legjobban veszélyeztető részecskék szorultak ki, vagyis azok, amelyek a részecske REC-termelésének csökkentését a legjobban akadályozták. 

A 3. fázis első fúziója

Amikor ebben a fázisban a fúziók elkezdődtek, akkor egyrészt már sokkal több elektromágneses hullám volt, másrészt már lényegesen nagyobb energiájú fotonok is voltak, emiatt nagyobb nyomás nyomta össze a halamazokat. Ráadásul mivel belül is elkezdődött a nagy energiájú fotonok szétsugárzódása, a nyomás belülről is fokozódott. Emiatt a közben bekövetkezett tágulás, azaz az Univerzum méretének jelentős megnövekedése ellenére a nyomás, ha összességében csökkent is, de az összenyomó erő mégis jelentős maradt. A csökkenést azonban mindenképpen ellensúlyozta az, hogy már nagyobb tömegűek voltak a részecskék, emiatt a halmazon belül ható gravitáció segítette a fúziókat ugyanúgy, ahogy ma is. Ma már fotonnyomás nincs is, ennek ellenére a csillagok belsejében a fúziók végbemennek. Ezt a részecskék nagyobb tömege teszi lehetővé.

Az ekkor kialakuló anyagi felépítésű részecskék 

Az amint fent, úgy lent kifejezés itt is érvényes. Ha valami bevált, akkor az bonyolultabb felépítés mellett is megismétlődik. Emiatt ismét megjelent a 12 tagú, azaz a már ismertetett 11 csúcsú szerkezetbe történő fúzió.

A magszerkezetek elemzése során derült ki, hogy talán még az atommagoknál is megismétlődik ez a szerkezet. Az atommagszerkezetekkel ugyan, ha e kötetben nem is tudok túl részletesen foglalkozni, a kötet végén bővebben is szó lesz majd. Annyit azonban már előzetesen is meg kell említenem, hogy a 48Ca izotóp azért különleges, mert felezési idő nélkül spontán (és elég ritkán, tehát a szó szoros értelmében véletlenszerűen) előfordulhat, hogy kettős (– sugárzás mellett 48Ti izotóppá válik.
 Ezt a „trükköt” ugyan más izotópok is tudják produkálni, melyet a következő, atommagokkal foglalkozó kötetekben majd ismertetek is, azonban ilyen esetekben mindig van jól meghatározható felezési idő, tehát ez az egy eset a többitől eltérő.

Ezt a furcsaságot magyarázhatja az, ha feltételezzük, hogy itt talán ilyen szerkezettel van dolgunk. Ez a szerkezet ugyanis rendkívül stabil, hiszen a középső részt 11 tag veszi körbe. Van azonban egy olyan tényező, amelyik ezt a stabilitást csökkenteni tudja. Ha ugyanis ennek a szerkezetnek a közepén egy olyan ( részecske van, amelyiknek van külső elektronburka is, azaz nem tudott megszabadulni tőle, akkor az egész szerkezetet összefogó elektronoknak nagyobb keringési sugárral kell ezt a középső részecskét megkerülni, mely miatt több összefogó elektronra van szükség.
 Így, ha a 48Ca izotóp ilyen szerkezetű, akkor a középső elektronburok mellett még egy plusz összefogó elektronra is szükség van. A szerkezet elvileg így stabil, hiszen a mag mérete sokkal nagyobb, mint a szintén stabil 48Ti izotóp mérete. Tekintettel azonban arra, hogy ennek a középső ( részecskének a külső elektronburka felesleges a szerkezetben, ezért előfordulhat, hogy véletlenül kilökődik onnan. Mivel a szerkezet a 11 körülötte lévő részecske miatt „jól zár”, ezért itt nem lehet felezési idő, hiszen a távozás csak „véletlen baleset” eredménye lehet, a felezési idő pedig a szerkezetből adódó és a legkisebb ellenállás elve által irányított folyamat.

A középső elektronburok kilökődése utáni szerkezetben viszont már kevesebb összefogó elektron kell, mert a mérete hirtelen lecsökken. Emiatt a mag azonnal megszabadul a feleslegessé vált elektrontól.
 

A 12 tagú szerkezetbe történő fúzió során az előző fázisban kialakult, és ennek a fázisnak az eddigi szakaszában külső gömbhéjat szerzett stabil szerkezetű 5 e+, 4 e+, 3 e+ és  2 e+ részecskék ugyanúgy 12 tagú, azaz a már ismertetett 11 csúcsú szerkezetbe fuzionáltak, mint amit az ⅓ elektronnál ismertettem. 

E fúzió után ahány pozitron volt a szerkezetben, éppen annyi elektron fogta össze a kialakult részecskét, így a részecske továbbra is semleges maradt.

A 2. fázisban, amikor az ⅓ elektron és ⅓ pozitron alakult ki, akkor a fúzió teljesen véletlenszerűen alakult, vagyis attól függött, hogy milyen részecskék voltak egymás mellett, emiatt a keletkezett részecskék többé-kevésbé a legvegyesebb felépítésűek lettek. 

Itt azonban a részecskéknek már jelentékeny tömegük volt. Részben azért, mert már több elektront és pozitront tartalmaztak, részben pedig azért, mert a tömeg nagysága függ a háttérnyomás nagyságától is, itt pedig igen nagy háttérnyomásról beszélhetünk. A nagy háttérnyomás miatt a tömegkülönbség nagymértékben felerősödött, mely miatt a nagyobb tömegű részecskék gyakrabban fuzionáltak egymással, vagy egyszerűen kiszorították a szerkezetből a kisebb tömegűeket.
 Természetesen többé-kevésbé vegyes felépítésűek lettek a szerkezetek, azonban az 5 e+ fúziók egymással történő fúziójának a gyakorisága jelentősen megnőtt a vegyesek rovására. Ezekből tehát az anti párjukkal ellentétben nagy mennyiség keletkezett.

Ennek a nagy mennyiségnek a keletkezése részben ennek köszönhető, részben pedig annak is, hogy feltehetően már eleve ebből keletkezett a legtöbb az előző fázisban. Ez igazán szerencsés fejlemény, mert többnyire az ezek újabb fúziójából keletkezhetett a neutronoknak és az antineutronoknak a magja. 

A terjedelem csökkentése érdekében most is csak a két véglet felépítését ismertetem. Annyit azonban megjegyeznék, hogy itt már a nagy háttérnyomás miatt a gravitáció hatását nem lehet figyelmen kívül hagyni. A részecskék semlegesek lévén a gravitációs hatást semmi sem akadályozta, és mivel a gravitáció mértéke a háttérnyomás függvénye, a gravitációs hatás igen komolyan jelentkezett, mely miatt a fúziók szelektíven mentek végbe. Mivel a nyomásra rásegített, ezért mindenképpen megkönnyítette az 5 e+ részecskék fúzióját, talán még az is elképzelhető, hogy eleinte csak a legnagyobb tömegű 5 e+ részecskék tudtak fuzionálni, és fokozatosan a mindig nagyobb tömegű maradékok is felzárkóztak. Erre ugyan nincs semmi garancia, azonban valószínűsíthető, hogy a vegyes felépítésűekből talán kevesebb van, mint az azonos felépítésűekből.

A legnagyobb tömegű az 5 e+ részecskéből keletkezett a 60 e+ összetételű részecske, melyet 60 db töltéssel rendelkező elektron fogott össze. A legkisebb tömegű pedig kizárólag 2 e+ részecskéből keletkezett. Ebből 24 e+ összetételű semleges részecske lett, 24 db összefogó elektronnal.

Természetesen létezhet mindenféle vegyes összetétel is, azonban csak a legkisebb és a legnagyobb tömegű fúzió között olyan nagy a különbség, a többi már többé-kevésbé egyenletesebben oszlik el. Ennek azért van jelentősége, mert az újabb fúziónál ismét jelentkezik a gravitáció okozta szelektivitás, vagyis a két véglet egymással történő fúziója megszaporodik, azaz fokozottabban különül el a vegyes felépítésűektől. Ez az elkülönülés lényeges az anyagszerveződés további menete szempontjából, a többi vegyes összetételek azonban eddig csak olyan következménnyel jártak, hogy nagyobb mértékben befolyásolják a magfolyamatok felezési időit, mint az előző fázisból eredő vegyes felépítés. A jövőben azonban ez is megváltozhat, persze csak akkor, ha majd a protonokat rutinszerűen kezdjük el széttördelni. A széttöréskor keletkező részecskék variációit ugyanis elkeserítő módon képesek lesznek megszaporítani.

Van egy olyan tényező is, melyet nem szabad elfelejteni. Mivel van 5 e+ és 3 e+ részecske is, ha ilyenek is fuzionáltak, akkor ezek okozhatnak némi problémát. Amikor ilyen részecskék épülnek be, akkor az összetételtől függően előfordulhat, hogy a 12 tagú szerkezetben páratlan lesz az összefogó elektronok száma. Ez most még nem jelent gondot, azonban ha a későbbi fúziónál is páratlan marad az elektronok száma, akkor okozhat problémát. Amikor ugyanis a fázis végén a háttérnyomás csökkenésével megtörténik a felesleges összefogó elektronok kiszorulása, akkor páratlan összefogó elektronok szám esetén a fele nem szorulhat ki, mivel fél elektron nincs. Emiatt az összetételtől függően vagy kevesebb, vagy több elektron szorul ki. 

Összességében ez mindaddig nem jelent gondot, ameddig a részecske semleges, és elegendően nagy a háttérnyomás, sőt még akkor sem, ha ez a részecske a neutron, vagy a proton szerkezetébe be van zárva, mert ez esetben a keletkezéskori nagy háttérnyomást a szerkezet konzerválja. Gond akkor keletkezik, amikor a protont ütközéssel széttörjük, és a részecske hirtelen erősen csökkent háttérnyomás viszonyok közé kerül. Ekkor ugyanis a távozó részecske a résztöltések miatt vagy több, vagy kevesebb elektront visz magával, tehát keletkezhetnek töltéssel rendelkező részecskék is. Ráadásul, a kapott részecskék emiatt instabilak is lehetnek, tehát elektronok (– sugárzással távozhatnak is.

Mivel a protonban antirészecskék is vannak, ezeknél is hasonló a helyzet. Bár a pozitron elvileg önként nem távozik el a nagyobb agresszivitása miatt, azonban a proton széttörésekor olyan hirtelen háttérnyomás-csökkenés lép fel, hogy még a pozitron is lerepülhet. Emiatt ugyanúgy keletkeznek semleges és töltéssel rendelkező antirészecskék is. Ezek arányát az dönti el, hogy a protonban milyen részecskék vannak, azaz a neutron milyen részecskék fúzióiból állt össze.

Antirészecskék fúziói

A helyzet itt is hasonló, mert 12 db 5 e( részecske fúziójából létrejöhetett, a 60 e( összetételű részecske, a 12 db 2 e( részecskéből pedig a 24 e( összetételű semleges részecske, illetve bármilyen összetételben a vegyes felépítésű részecskék. Minden részecskét annyi pozitron fogott össze, ahány elektron volt a szerkezetben. Az egyes fúziók összetételét nem ismertetem, mivel bármilyen összetétel lehetséges, és 4 féle részecske 12 helyre történő beépülése már komoly variációs lehetőség.

Azt azonban mindenképpen figyelembe kell venni, hogy az anyagi és az anti felépítés esélyei nem egyformák. Amennyiben azért keletkezett olyan sok kizárólag 5 e+ részecskékből fuzionált 60 e+ részecske (azaz a későbbi neutron és proton magját alkotó részecskék), mert a nagy nyomás és a rásegítő nagy gravitáció miatt az 5 e+ részecskék kicserélték a kisebb (azaz 4 e+, 3 e+ és 2 e+ részecskéket, akkor ugyanez a csere az anti párjánál már aligha következett be. Az anti felépítésnél pozitronok fogják össze a szerkezetet, mely miatt még a szerkezet kialakításához szükséges részecskéket is nehezebb egybepréselni, következésképpen ezek kicserélése alig hihető.

Az anyag szerkezete szempontjából e részecskéknél sem mindegy, hogy most milyen összetételek keletkeztek, mert ezek következő fúziója zárványként épült be a neutron szerkezetébe. Bár ezek mérete az összefogó pozitron nagyobb összehúzó képessége miatt kisebb, mint az ugyanolyan összetételű pozitron fúziónak, azonban ezek antirészecskék lévén nem fúzióval épültek be, hanem zárványként, ami miatt a neutron szerkezetét összefogó elektronoknak nagyobb távolságban kell megkerülniük, tehát gyengítik az összefogó elektronok összefogó képességét. E gyengítő képesség annál nagyobb, minél nagyobb tömegű részecskékből épül fel a következő fúzió részecskéje, tehát nagymértékben képes a neutron felbomlási sebességét befolyásolni. 

Az antineutronnál pedig lehet, hogy be sem épültek a szerkezetbe, de ha be is épültek, akkor se változtatnának sokat rajta, mivel antianyag a nagy energiájú fotonok ( töltésű tagja kivételével kizárólag csak antianyag fekete lyukban található, ahol olyan nagy a háttérnyomás, hogy nem képes felbomlani antiprotonra és pozitronra. Emiatt az egész lényegtelen elvi kérdés csupán, nem is érdemes vele többet foglalkozni.

A 3. fázis második fúziója

Most is elmondható, hogy amennyiben egy módszer a természetben jól beválik, akkor az más körülmények között is ki fog alakulni. Ez az oka annak is, hogy az amint fent, úgy lent elv olyan gyakran megismétlődik. 

Mivel most már a korábbinál nagyobb tömegű összetevők voltak, nagyobb energiájú fotonok keletkeztek (ezek már röntgen- és ( sugarak voltak), melyek fokozatosan növelték a halmazdarabokra a nyomást. 

Mivel tolónyomás a mai elképzelésekkel ellentétben csak a foton becsapódásakor van, elindulásakor nincs, ezért jó darabig nem érkeztek fotonok a többi halmazok felől, tehát több-kevesebb időnek el kellett telnie. Eközben a halmaz belsejében is befejeződtek a fúziók, na meg persze az Univerzum tágulása is tovább folyt. Hogy még mindig lassult-e a halmazok távolodási üteme, vagy már gyorsult, az jó kérdés, de nehéz megválaszolni. Ugyanis a tolóerő hiába lett egyre nagyobb, mert a keletkező részecskék tömege és tehetetlensége is nagyobb lett, és a halmazban több volt belőlük, mint amennyi a halmazok között foton formájában szétsugárzódott. Vagyis a fékeződés erősebb volt a gyorsítóerőnél, tehát valószínűleg még mindig inkább lassultak a halmazok. Ez viszont azt jelenti, hogy még az Univerzum széle felé lévő halmazokban is megvolt az a nyomás, ami a további fúzióhoz mindig kellett.

Amint a fotonnyomás elérte a kellő mértéket, beindult a 2. fúzió is, mely során a kialakult részecskék ugyanúgy fuzionáltak, ahogy az ⅓ elektronok és ⅓ pozitronok összekapcsolódtak, Vagyis a folyamat megismétlődött az ott leírtak szerint. Természetesen ennél a fázisnál már résztöltések helyett az anti felépítésnél pozitronok, az anyagi felépítésénél pedig elektronok fogták össze a kialakult részecskéket. Ekkor még mindig egymás mellett alakultak ki az anyagi- és az anti felépítésű részecskék.

Anyagi felépítésű részecskék fúziói 

Az előző fúzióban a halmaz legbelsejében kialakult 60 e+ tartalmú részecske nem más, mint az ⅓  neutronmag, mely azonos a ma kvarknak nevezett részecskével.

Ez nem tévesztendő össze az elektron kvarkjával, mert furcsa módon azt is kvarknak nevezik. Persze olyan értelemben helyes az elnevezés, hogy mindkettő töredék, azonban mégis csak nagy a különbség, hiszen az eddigiekből látható, hogy más az összetétel. A proton kvarkja sokkal nagyobb tömegű, és bonyolultabb összetételű, bár kétségtelenül szerkezetét tekintve hasonló. Az magától értetődik, hogy az egyes kvarkokban darabszámra hiába van ugyanannyi, mégis eltérnek egymástól, mivel eltérő összetételű elektronok és pozitronok vannak bennük, hiszen mindkettő a legvegyesebb felépítésű lehet. Emiatt a kvarkok, tulajdonságaikat tekintve, már eleve nem lehetnek egyformák. Mivel az is elfordulhat, hogy némelyik vegyes összetételű, azaz nem csak 60 e+ részecskéből áll, ezért lehetnek olyan kvarkok, melyek tulajdonságai nagyobb mértékben térnek el a többitől. De nem csak a tulajdonságaik térnek el, hanem a tömegük is! Vagyis a kvarkok színtöltését ugyan más okokból találták ki, ráadásul nincs is rá szükség, azonban kétségtelen, hogy van a kvarkok között különbség. Csakhogy nem annyiféle van, amennyit feltételeztek, hanem sokkal több, melynek a neutron kialakulása szempontjából szerencsére nincs jelenősége. A proton kialakulására azonban már van, mert befolyásolja, hogy a nagy nyomás miatt belepréselt elektron által semlegesítődött neutron mennyi idő alatt veszíti el a szerkezetét összefogó elektronok közül a felesleget. Azaz a fúzióra képtelen neutron mennyi idő alatt alakul át további reakcióra képes neutronná.  A folyamat leírását ld. később!

Ennek a 3 db ⅓ neutronmagnak a fúziója eredményezte a 180 e+ tartalmú részecskét, mely nem más, mint a neutronnak is és az antineutronnak is a magja. Természetesen ez is semleges, mivel összességében 180 db elektron fogja össze. Azt hiszem felesleges részleteznem, hogy az összekapcsolódás módja itt is ugyanaz, mint, amit az elektron szerkezeténél már ismertettem. Természetesen az nem zárható ki, hogy nem csupán 5 e+ részecskék épültek be a szerkezetbe, azonban a fentiek értelmében e kivételek lehettek kisebbségben. Az egyszerűség kedvéért ezért csak azt az ideális verziót ismertetem, amikor kizárólag ilyenek épültek be. Annyit azért hozzáteszek, hogy amennyiben vannak kisebb tömegű részecskék is, akkor azok módosíthatják a hatásokat. Ezért, ott ahol indokolt lehet, kitérek az ilyen lehetőség következményeire is.

A többi fúzió összetételét nem ismertetem, mivel az előző alfázisban bármilyen összetételben keletkezhettek részecskék, és elvileg lehetséges, hogy ezek bármilyen kombinációban fuzionáljanak egymással. Bár a gravitáció miatt nagyobb eséllyel fuzionáltak a közel azonos tömegűek, de inkább csak azért, mert azoknak kisebb nyomás is elegendő volt. A vegyes fúziók alkották a neutron és az antineutron szerkezetének a két belső rétegét.

Hány elektron fogja össze a neutronmagot? 

Ezeknek a fúzióknak a befejezése után már további fúzió nem jöhetett létre, mert a folyamatos tágulás, azaz a halmazdarabok folyamatos távolodása miatt nagymértékben lecsökkent a háttérnyomás. Mivel a további fúziókhoz külső gömbhéjra volt szükség, ezért a felesleges töltéseknek ki kellett szorulniuk, különben itt megrekedt volna a folyamat. Ez csak úgy történhetett meg, ha a halmazdarabok egy újabb robbanással tovább aprózódtak, ráadásul úgy, hogy nem csak a szélek robbantak le, hanem az egész halmaz teljes terjedelmében szétrobbant (azaz a belső részei sem maradtak egyben). Ennek során megtörtént a felesleges összefogó töltések kiszorulása. 

Az ideális összetételű 180 e+ részecskében összességében van 36 db 5 e+ részecske. E részecskében van 180 elektron is, melyből 90 fogja össze a 36 db összetevőt, a többi 90 pedig az egész szerkezetet fogta össze, melynek a fele szorult ki a fázis végét jelentő szétrobbanást követően.

A 2. fázisban létrejövő pozitronban az összefogó töltések fele szorult ki. Feltehetően ugyanez a helyzet most is. Azt persze elismerem, hogy ez ugyanúgy csak az eddig tett megállapításaimra épített feltételezés, mint ahogy a ma elfogadott hivatalos álláspont sem más, mint a külön-külön elfogadott elméletekre alapozott legtöbb fizikai elmélet. Egy különbség azonban van. Az én következtetéseim legalább harmóniában vannak egymással, azaz egyik sem mond ellent a többinek. Ugyanez a mai fizikai elméletekről aligha mondható el. Erre számtalan példát sorakoztat fal az „Így elmélkedtek Ti!” paródiasorozatom. Talán majd egyszer ez is megjelenhet nyomtatásban. Addig legfeljebb a könyvmolyok szórakoznak a néhány kinyomtatott példány rágcsálása során. A számítógép pedig vár türelmesen a fájlok napvilágra kerülésére.

Mivel a 180 összefogó elektron fele magukat az 5 e+ részecskéket fogja össze, a halmaz szétrobbanása előtt összesen 90 elektron fogta össze ezt a 36 db részecskét, vagyis pontosan két és félszer annyi, mint ahány részecskét össze kell fogni. 

Emlékezzünk vissza, hogy az elektronnál és pozitronnál ugyanilyen szerkezetben kevesebb volt az összefogó töltések száma, mert csak kétszer annyi volt, mint ahány részecskét kellett összefogni. Ez is sok volt, amit mutat, hogy a háttérnyomás csökkenése után az összefogó töltések fele kiszorult, így nyerték el a mai töltésüket. Ezeknél a szerkezeteknél azonban már nagyobb a keringési sugár, azaz gyengül az összefogó erő, ezért több összefogó töltés kell. Hogy valójában mennyi, azt nem lehet tudni, legfeljebb spekulálni lehet rajta. 

A nagyméretű atommagoknál csaknem kizárólag külső elektronburkától „megfosztott” ( részecskét kell összefogni. Itt nem akarok részletekbe menni, de még a legnagyobb és legrosszabb szerkezetű stabil magban is 50 %-nál kevesebb összefogó elektron többlet kell, mint ahány részecskét össze kell fogni. Annak ellenére ez a helyzet, hogy a keringés sugarának növekedésével csökken az összetartó erő, amit a legnagyobb tömegszámú és már instabil atommagok bomlása is igazol.

Persze nem lennék tisztességes, ha elhallgatnám, hogy az atommagokban olyan ( részecskék vannak, melyeknek 3 proton töltésük van és minél nagyobb a töltés, annál könnyebb az összefogás. A neutronmagban 5 e+ részecskéket kell összefogni, ráadásul nagyságrendekkel kisebbek a keringési sugarak, tehát akárhogy is nézzük, itt „túlbiztosítás” van, azaz a mai háttérnyomás-viszonyok  mellett lényegesen kevesebbre van szükség. Ezek alapján nem csoda, hogy a protonütköztetéseknél történő szétesés során a keletkező részecskék elképesztően rövid életűek.

Minden pro- és kontra érv figyelembevételével kétségtelen, hogy a lényegesen kisebb méretű szerkezetben a nagy nyomás miatt semlegességre kényszerített fúzióban az összefogó töltések száma mégiscsak túl sok, hiszen az atommagokban csak másfélszer annyi elektron kell, itt pedig két és félszer annyi van. 

Ez az oka annak, hogy a proton széttörésekor sok esetben igen hamar, a másodperc piciny töredéke alatt elbomlanak, vagy már eleve töltéssel születnek meg, mert rögtön kiszorulnak a felesleges töltések.

Esetenként, persze igen ritkán, de a szerkezet függvényében akár kettőt is kiszoríthat, amit az igazol, hogy találtak már két e+ töltésű hadronokat is! Vagyis itt igazolódik be az, hogy a protonnál kisebb mérettartományban az összefogó elektron többlet lényegesen nagyobb gondot okozhat, mint az atomok nagyobb mérettartományában.

Ha a REC-nyomás elég nagy, akkor ez az elektron a neutronból történt kiszorulás után nem tud eltávozni, ezért kis körön kering körülötte, azaz ugyanúgy külső gömbhéjat alkot, mint korábban a résztöltések tették. Ez tette lehetővé a később ismertetett ( részecskék ősének a kialakulását. Ha azonban a neutron kis REC-sűrűségű szabad térbe kerül, akkor a proton nagy REC-nyomása miatt ez a felesleges elektron (( sugárzással végleg eltávozik, majd külső elektronhéjként jelenik meg ismét, kialakítva a hidrogénatomot.

A felesleges összefogó elektron kiszorulása a magból

A protonnak igen nagy „szerencséje” van, hogy nem csupán anyagi részecskét tartalmaz, hanem anti felépítésűt is, mely nem tud fúzióval beépülni, mert emiatt az összefogó elektronoknak meg kell kerülniük egy nagyobb részecskét, mint egy zárványt, ami az összefogó elektronok jelentős lelassulásával jár. Emiatt minél több ilyen anti felépítésű részecske van a neutronban, annál több elektronra van szükség a stabil összefogáshoz. Elsősorban ez befolyásolja a neutron elbomlásának a felezési idejét, de a már ismertetett eltérő szerkezetű részecskék eltérő REC-termelése is számít.

Véleményem szerint azonban a mag még azelőtt kiszorítja a felesleges összefogó elektront, mielőtt a neutron kisebb REC-sűrűségű környezetbe kerülhetne és elveszíthetné, vagyis szerintem már magában a keletkezett neutronban is az „indokoltnál” nagyobb töltése kell, hogy legyen a magnak.

Természetesen csak egy „biztos támpont” van, mégpedig az, hogy a proton töltése a magból ered. A részecskefizikusok mára már egyértelműen kiderítették, hogy valamennyi proton töltését a mag adja, mégpedig pontosan 1 pozitron töltésének megfelelő töltése van. Ez azt jelenti, hogy miközben a proton többi összetevő részecskéinél a részecskét összefogó töltések száma a szokásos módon fele marad az összefogandó részecskék számához viszonyítva, és ez „egészül ki” az egész részecskét összefogó töltések e részecskére eső hányadával,
 tehát semleges lesz, addig a magot eggyel kevesebb töltés fogja össze, aminek következtében töltése lesz.

Sajnos ez a „biztos támpont” is kissé ingatag, mivel a proton magja a proton közepén van. Ez azért baj, mert ismert tény, hogy a mai fizikai elméletek értelmében a tömeg is és a töltés is a tömegközéppontban hat. Ez sajnos azt jelenti, hogy a mérettől és felépítéstől függetlenül a töltés nem jelenhet meg máshol, csak a magban. Azt azonban az én elméletrendszerem alapján legalább elméletileg ki lehet mutatni, hogy a mag nagymértékben felelőssé tehető azért, hogy a protonnak töltése lesz.

Most már csak az a kérdés, hogy hogyan? Vagyis, hogy miért szorít ki egy elektront a mag, és miért nem az egész neutron, azaz miért nem vesz részt ebben a neutron többi része? Itt egyértelműen annak van szerepe, hogy a mag tartalmazza a legtöbb pozitront, ráadásul nála a legerősebb a mágneses momentum is, hiszen az 5 e+ pozitronjai az elhelyezkedésük miatt erősítik egymás mágneses momentumát. Emiatt a neutronmagban a legerősebb a belső feszítőerő. 

Ehhez járul hozzá az is, hogy a neutron kialakulása után a magot minden összefogó elektronnak meg kell kerülnie, mert ez van középen, és a közepéhez kell a többi részt odafogni. Emiatt ott a legnagyobb a nyüzsgés. Mivel a neutron összes részecskéje közül a magnak van a legnagyobb mérete, emiatt az összefogó elektronok keringési sugara itt nagyobb, mint a többi részecskénél. Tehát a mag által kibocsátott REC-ek elnyelésének a hatékonysága rosszabb, mint a többi anyagi felépítésű részecskénél. Javul a helyzet, ha a magnak töltése lesz, mert ez lehetővé teszi, hogy az elektronok kisebb kör mentén kerüljék körbe, vagyis ez erősíti a stabilitását a neutronnak. Mivel az összefogó elektronok taszítják egymást, hát kilöknek egyet a magot összefogó elektronok közül, mert ezáltal a probléma megoldódik. A legkisebb ellenállás elvének maradéktalan biztosítása ilyen energiaszinten még „kötelező”, emiatt ez az elektron a lehető leghamarabb kilökődik onnan.

Nem egészen ugyanaz történik, de energetikailag hasonló a helyzet, mint ami a magfolyamatoknál egyes kettős (–  sugárzásnál lejátszódik. Megeshet ugyanis, hogy a mag közepén külső gömbhéjjal rendelkező ( részecske foglal helyet. Ezt nagyobb sugár mentén kénytelenek megkerülni az összefogó elektronok, mivel a külső gömbhéja bizonyos távolságra van, emiatt több összefogó elektronra van szükség. Ha a belső rész REC-nyomása miatt kilökődik ennek a középső elektronburoknak az elektronja, akkor hirtelen kisebb lesz az összefogó elektronok  keringési sugara, mely miatt tökéletesebb lesz az összefogás és egy újabb elektron válik feleslegessé. Így áll elő az a „furcsaság”, hogy az első (( sugárzás előtt viszonylag stabilabb a szerkezet, amit a hosszú felezési idő mutat. Azonban teljesen stabil nem lehet, mivel a középső résznek a külső elektronburka felesleges, az csak „véletlenül” maradt ott, tehát előbb-utóbb kirázódik onnan. A kirázódása után viszont a szerkezet annyira instabillá válik, hogy sürgően megszabadul még egy elektrontól. Ez a már ismertetett 48Ca magon kívül még más esetben is előfordulhat.

Hogy ennek a felesleges elektronnak mikor következik be a kiszorulása, azt elsősorban a külső háttérnyomás befolyásolja. Tekintettel azonban arra, hogy véleményem szerint a 6. fázisban az összes neutron átalakult olyan neutronná, melyből már kiszorult egy elektron, amelyik a proton körül kis sugarú gömbhéj mentén keringve semlegesítette, ennek akkor be kellett következnie, amikor az anyag ledobódott a halmazok közepén keletkezett antianyagról. Ekkor olyan mértékű háttérnyomás csökkenés történt, mely ezt a kiszorulást maradéktalanul elvégezte. 

Anti felépítésű részecskék fúziói

Ezt külön nem tárgyalom, mivel ugyanazok a részecskék keletkezhettek, mint az anyagi felépítésnél. Ezeknél ahány elektront kellett összefogni, annyi pozitron fogta össze a szerkezetet. Egy különbség azonban volt. Ezeknek a korábban már ismertetett okok miatt a mérete kisebb kellett, hogy legyen, a tömege viszont a több REC-termelés miatt nagyobb. Azonban a következő fázisban mégsem ezekhez csapódtak hozza a részecskék, mivel a pozitronok voltak kívül, és emiatt ezeket nehezebb lett volna fúzióra kényszeríteni. Ezek számára nem maradt más lehetőség, minthogy zárványként olvadjanak be a neutronok szerkezetébe.

Azt még meg kívánom jegyezni, hogy még az is elképzelhető, hogy ezek a részecskék csak a neutronokba épültek be. Nem zárható ugyanis ki, hogy az antianyagba kissé paradox módon csak anyagi felépítésű részecskék tudtak beépülni. Ha az anti felépítésűek nem épülhettek be, akkor változatlan formában maradtak az antianyag fekete lyuk mélyén. Ennek a kérdésnek tehát csak elvi jelentősége van, gyakorlati nincs, részben azért, mert ezt soha nem lesz módunk megtudni, részben meg azért mert teljesen mindegy, semmin sem változtat.

Ugyanakkor mivel a neutronokba beépültek ezek a legtöbb elektront és pozitront tartalmazó részecskék is, világos, hogy amikor olyan protont törnek szét a gyorsítókban, ahol ilyenek is vannak, akkor ezeknél különleges esemény történik. Ilyenkor keletkezhetnek pl. müonok. Ezek tömege 206 elektron tömeg.

A később elvégzett tömegelemzés alapján feltételezhető, hogy a protonok széttörésekor „keletkező”, azaz onnan kiszabaduló különböző müonok és antimüonok ilyen részecskék. 

4. fázis. A neutron és antineutron kialakulása, majd ezeknek a szétsugárzási zóna létrejötte miatti elkülönülése

Miután a részecskefizikusok egyértelműen megállapították, hogy a protonok magja 3 tagú, ezért úgy tűnik, hogy a második fázis végén bekövetkező 5 tagú fúzió már nem ismétlődött meg. Ennek két oka is lehet. Egyrészt ekkor már nem volt elég nyomás, mert addigra a halmazok már nagymértékben eltávolodtak egymástól, másrészt a második fázis egy speciális fázis volt, mert akkor még nem volt lehetőség a kisebb energiájú fotonok elnyelésére, tehát nem volt, ami kordában tartsa a nyomásnövekedést.

Amikor elkezdődött a nagyobb energiájú fotonok keletkezése a széleken, akkor elkezdődött a kisebb energiájúak elnyelődése a más ismertetettek szerint. Ez ismét átmeneti nyomáscsökkenést eredményezett, amelyik lehetővé tette a halmazok újabb szétrobbanását. 

A külső nyomás csökkenése miatt lehetővé vált a belső részek szétsugárzódása, elsősorban ott, ahol több volt a fel nem használódott maradék. Vagyis a szétrobbanás ereje nem volt egyenletes. Tehát nem az történt, hogy a halmaz fokozatosan szétsugárzódott, hanem a szó szoros értelmében az történt, hogy a halmaz most is kisebb-nagyobb darabokra robbant szét.

Mivel ez a halmazdarab újabb elaprózódását jelentette, ezért a korábbinál nagyobb lett a nyomáscsökkenés, tehát most a résztöltések elnyelés miatti helynövekedésére már nem volt szükség. A tágulás önmagában is akkora volt, hogy a fellazulás maradéktalanul végbement, vagyis az összes felesleges összefogó töltés kiszorult. 

A széleken ismét megindult a nagy energiájú fotonok képződése, mely beindította az újabb fúziókat.
 Annyi a különbség az előző fázisokhoz képest, hogy időközben a halamazok jóval messzebbre kerültek egymástól, tehát az általános háttérnyomás már jelentősen lecsökkent, és bár a keletkező fotonoknak nagyobb volt a tolónyomásuk, mivel nagyobb tömegű részecskékből keletkeztek, azonban az összenyomó erő már kisebb kellett, hogy legyen. Ezt azonban némiképpen kompenzálta a nagyobb tömegű részecskék egymásra gyakorolt nagyobb gravitációja. De nem csupán kompenzálta, hanem az eddigiektől eltérő másfajta fúziót tett lehetővé. Mivel a gravitáció hatása nagymértékben befolyásolta a fúziókat, ezért a fúziók szelektíven történtek.

Eddig a gravitáció fúzióra gyakorolt hatása elhanyagolható volt. Részben azért, mert a nyomás nagyobb volt, a részecskék tömege pedig viszonylag kicsi, tehát a gravitációnak nem volt döntő hatása. Részben pedig azért, mert az egyes részecskéknek még nem volt a tömege olyan nagy mértékben eltérő mint most. 

Az eddig kialakult részecskék fellazulása miatti külső gömbhéj megjelenése utáni szerkezet

A nyomás csökkenésével most is kiszorultak a felesleges összefogó töltések. Ennek során kialakultak a legfontosabb, ideálisan 180 pozitront tartalmazó részecskék, melyeket 90 elektron fogott össze, és a külső gömbhéjban is 90 elektron volt. Emellett voltak olyan vegyes összetételű részecskék, melyben a 3 db kvarkot, azaz 12 tagú részecskét vegyesen alkották az 5 e+, 4 e+, 3 e+ és 2 e+ részecskék. Ezeket is fele annyi elektron fogta össze, mint ahány pozitronból állt a részecske, és fele annyi szorult ki külső gömbhéjba. 

Hasonlóan volt a helyzet az antirészecskék esetén is, azzal a különbséggel, hogy bennük az elektronokat pozitronok fogták össze és a felesleges összefogó pozitronok szorultak ki.

Ezen kívül voltak még az instabil elektron- és pozitronfúziók, melyek a szétesés révén elektronok és pozitronok tömkelegét biztosították, ami azért fontos, mert ezek nélkül nem alakulhatott volna ki se a neutron, se az antineutron.

Az anyag kialakulása

Azt nehéz eldönteni, hogy az anyag jött-e előbb létre, vagy az antianyag. Korábban könnyű volt a kérdést megválaszolni, mert mindenhol egyértelműen párhuzamosan ment végbe minden folyamat. E fázisban azonban már változás állt be, mert ugyanabból a „nyersanyagból” lett mindkettő, csak éppen eltérő helyen. Feltételezésem szerint talán nem is teljesen egyidőben.

Mivel ugyanabból a nyersanyagból eltérő szerkezetű „késztermék” lett, nyilvánvalóan a körülményeknek kellett különbözniük. Az eltérő körülményt nem volt nehéz megtalálni, hiszen a nyomás nyilvánvalóan nem lehetett egyforma, mert a halmaz belsejében mindig nagyobb, mint a szélénél. Ebben a fázisban a halmazok még nagyon nagyok voltak, tehát a nyomáskülönbség is nagy kellett, hogy legyen. Tehát elvileg akár teljesen egyidőben is folyhatott a kétféle szerkezet kialakulása, azonban most már olyan nagy tömegű részecskék keletkeztek, hogy a fázis már nem tudta megvárni a teljes végkifejletet, mert abban az átmeneti sávban, ahol párhuzamosan keletkezett a neutron és az antineutron, ott megkezdődött a szétsugárzódás. Emiatt akár az is előfordulhatott, hogy a halmaz legbelsejében a „félkész” antineutron csak akkor egészítődött ki, amikor a szétsugárzási zónában kialakuló hatalmas nyomástöbblet a halmaz közepét elképesztő mértékben összenyomta.

Tekintettel arra, hogy az anyag nem csupán elkülönült az antianyagtól, de igen nagy távolságra került tőle, ez azt jelenti, hogy ez a folyamat se tarthatott rövid ideig. Ez arra utal, hogy a folyamat talán nem egyidőben történt, hanem előbb egy vastag belső rétegben, ahol a nyomás már elég nagy volt hozzá (és amelyik később a szétsugárzási övezet lett), elkezdett kialakulni az anyagi felépítésű neutron, majd a fotonnyomás erősödésével elkezdett a maradékból az anti felépítésű antineutron is kialakulni. Amikor ezek is szétsugárzódtak, akkor ledobták a halmaz külső felét, ahol még kellő nyomás hiányában a neutronok képződése se kezdődött meg. Ezzel egyidőben pedig a halmaz közepén befejeződött az antineutron keletkezése.

Ha nem így lett volna, akkor csak egy nagyon keskeny sávban lett volna egymás mellett a neutron és az antineutron, vagyis nem lett volna elég nagy a szétsugárzódó anyagmennyiség ahhoz, hogy a hatalmas kiterjedésű külső réteget ledobja a halmaz belsejéről.

„A hő birodalma” c. kötetemben ismertettem azokat az okokat, melynek köszönhetően a nagy plazmaállapotú halmazban széles sávban úgy rétegeződik az anyag, hogy az egyes rétegekben azonos sűrűség és nyomás alakul ki.
 A jelek szerint a halmazban legalább 3 azonos nyomású réteg alakult ki. Ha kevesebb lett volna, akkor a folyamat nem mehetett volna úgy végbe, ahogy végbement. Több persze lehetett, mert ez nem akadályozta az antineutron keletkezését, azonban ez esetben ezek a legbelső rétegek már érintetlenül maradtak meg eredeti állapotukban, azaz a továbbfejlődésük megrekedt.

Úgy tűnik tehát, hogy előbb az anyagnak kellett kialakulnia, ráadásul a neutron kialakulásnak a folyamata egyértelműbb és egyszerűbb is, ezért mindenképpen ezt célszerű előbbre venni. 

A folyamat megindulása

Az előző fázisban leírtakból nem csak az következik, hogy a neutron olyan körülmények között jött létre, ahol viszonylag kisebb volt a nyomás, hanem arra is következtethetünk, hogy hogyan is mehetett végbe a neutront létrehozó folyamat.

A neutron képződésének feltételei lényegesen jobbak, mint az antineutroné, mivel elektronok fogják össze. Az elektron több REC-et nyel el, mint amennyit termel, hiszen negatív töltésű, azaz több benne a ( elemi töltés, emiatt képes összefogni mind az anyagi, mint az anti felépítésű részecskéket, ráadásul úgy, hogy egyáltalán nem szükséges, hogy az odafogott antirészecskéknek töltésük is legyen. 

Az anyagi részecskéket azért tudja összefogni, mert fúzióra kényszeríthetők, és az összefogott részecskék magjának pozitív töltésük van. Az antirészecskéket meg azért, mert azt pozitronok fogják össze, és a külső gömbhéjban is pozitronok vannak. Mindaddig, amíg ezek semlegesek, azaz nincs negatív töltésük, a részecske nem löki el az elektronokat, mert az elektronok csökkentik a környezet REC-állományát. Ebben a helyzetben a semleges részecske majdnem úgy viselkedik, mintha gyenge + töltése lenne. Ha tehát a nagy háttérnyomás belenyomja ezt az antirészecskét a szerkezetbe, akkor az ott is marad, azonban az elektronok kénytelenek lényegesen nagyobb sugarú keringéssel odafogni, mint a töltéssel rendelkező anyagi felépítésű részecskéket, mert e részecskéknek nincs töltésük. Úgy helyezkednek el a szerkezetben, mint egy töltés nélküli nagyobb kiterjedésű zárvány.

Az antineutronnál nehezebb a helyzet, mert az összefogást nagy REC-termelő pozitronok végzik, emiatt az antirészecskék fúziójához nagyon nagy nyomásra van szükség. Mivel az anyagi részecskék, melyek zárványként kerülnek be, könnyen vesznek fel többlet elektront a külső burokba, ezért ezeket a zárványokat könnyebben lehet belenyomni, tehát az átmeneti zónában inkább ilyenek kerültek be az antineutron szerkezetébe.

Ennyi előzmény után nézzük meg, hogy hogyan is megy végbe maga a folyamat. 

A részecskékből már kiszorultak a felesleges töltések, azaz volt külső gömbhéj, de még nem volt elég nagy a nyomás a fúziók beindulásáig. A részecskék tömege azonban már nem csupán jelentős lett a korábbiakhoz képest, de ráadásul a különbség is nagyobb lett. Amint a nyomás növekedni kezdett, a gravitáció szelektív hatása kezdett jelentékennyé válni. Eddig az egész halmaz úgy viselkedett, mint ahogy a túlhűtött folyadékok viselkednek, azaz békésen megvoltak egymás mellett a részecskék. A nyomás növekedésével azonban a helyzet megváltozott,
 mert amint a 180 e+ részecskék tömege elérte a kritikus értéket, elkezdték maguk köré gyűjteni a részecskéket hasonlóan ahhoz, ahogy a túlhűtött légkörben is hirtelen megindul a cseppképződés. Ráadásul ez a gyűjtés szelektíven ment végbe, úgy, hogy a legnagyobb tömegű 180 e+ részecske köré gyűlt egy réteg olyan részecske, amelyikben kevesebb pozitron volt, tehát kisebb volt a tömege. Ebből 6 db helyezkedhetett el körben (azaz alul, felül, jobbra, balra, elől és hátul).
  A még kisebb részecskék pedig ezek köré gyülekeztek.

Természetesen lehettek 180 e(  részecskék is, és ezek köré is gyülekeztek a kisebb tömegű részecskék. Fúzióra azonban a kis nyomás miatt csak az anyagi részecskék képesek, azaz azok, amelyeket elektronok semlegesítenek külső gömbhéjban.  Az ilyen csoportosulások tehát nem fuzionáltak, hanem előbb-utóbb felbomlottak és a részecskék átmentődtek arra az időre, amikor már elég nagy lett a nyomás ahhoz is, hogy kialakuljanak az antiprotonok is a protonok mellett. Ez tette lehetővé a szétsugárzási zónában a szétsugárzódást.

Amint a nyomás elég nagy lett ahhoz, hogy a 180 e+ részecskék köré gyűlt részecskéknek a fúziói megtörténjenek, akkor egymásba nyomódtak, és a külső gömbhéj elektronjai holisztikus keringéssel összefogták a keletkező részecskét. A holisztikus keringés erős összehúzó és átrendező képessége aztán a szerkezetet a legoptimálisabbra változtatta.

A neutron szerkezete

Itt vagyok a legnehezebb helyzetben, mivel elvi alapokon nem lehet eldönteni, hogy mennyi részecske lehet egy-egy neutron szerkezetében. Emiatt csak feltételezésekre lehet szorítkozni. A pozitronnál még ki lehetett számítani, hogy mennyi a legkevesebb és mennyi a legtöbb elemi töltés tartalmú pozitron. Az eddigi részecskéknél is lehetett valami remény a konkrét meghatározásokra. Most azonban erre egyre kevesebb a remény.

Azért nincs minden veszve, mert van egy támpont, amiből ki lehet indulni. Az ugyanis ismert, hogy milyen részecskék keletkezhettek, márpedig, ha keletkezhettek, akkor keletkeztek is. A szelektív fúzió már megjelenhetett, emiatt feltételezhetjük, hogy nagyobb eséllyel keletkeztek az 5 e+, 4 e+, 3 e+ és 2 e+ tiszta fúziói, vagy legalább is az ennek megfelelő tömegű 3x12 részecskés verziók voltak a gyakoribbak.
 Ebből az 5 e+ fúziók nem jöhetnek számításba, mivel ezekből lettek a neutronmagok. Következésképpen számításba kell venni a 144 e+, a 108 e+ és a 72 e+, valamint a 180 e( , a 144 e( , a 108 e(  és a 72 e( részecskéket és az instabil fúziókból felszabadult pozitronokat és elektronokat.

Az instabil fúziókból felszabadult pozitronok beépültek, az elektronok pedig az összefogó elektronok közé kerültek, vagyis ahány pozitron beépült, annyi összefogó elektronnal lett több, hiszen a neutronnak semlegesnek kellett maradnia. Ezek beépülését két ok miatt is feltételezni kell. Egyrészt az instabil fúziók száma meglehetősen sok lehetett, tehát a résztöltések kicserélődése után is maradhatott még bőségesen, melyeknek valahová el kellett „tűnniük”. Ilyenek az antineutron szerkezetébe is beépültek, mert máskülönben antiszerkezettel nem alakulhatott volna ki az antineutron. Ha pedig ott, ahol lényegesen nagyobb volt a háttérnyomás, voltak szabad elektronok és pozitronok, akkor itt is kellett, hogy legyenek. Ez persze nem jelenti azt, hogy a harmadik rétegben csak pozitronok lehetnének, vagyis nem zárja ki annak a lehetőségét, hogy ide a legkisebb tömegű 72 e+, vagy 72 e( részecskék is bekerülhessenek, azonban ez már annyira bonyolulttá tenné az egész szerkezetet, hogy ezt a lehetőséget figyelmen kívül hagyom.

Mivel minden 180 e+ neutronmag köré 6 részecske fér el, és a felsorolásban 7 részecske szerepel, ez azt jelenti, hogy 1 rétegben akkor sem férhetnének el, ha statisztikai alapon teljesen egyenlő arányban keletkeztek volna a részecskék. Mivel egyetlen felesleges részecske sem maradt, ezért fel kell tételezni, hogy a keletkezés nem statisztikai alapon történt. Ez esetben viszont valószínűbb, hogy a 2. fázis 4. fúziója során a kisebb e+ és e( tartalmú fúziókból volt a több.

Emiatt kellett lennie egy második rétegnek is. Mivel az instabil verziók alakultak ki a legkönnyebben, ez azt jelenti, hogy nagyon sok szabad pozitron keletkezett ezek felbomlásából, mely miatt (legalább is statisztikai alapon számolva) ki kellett alakulnia egy külső rétegnek is, mely pozitronokból áll.

Így tehát egy optimális szerkezetben kell lennie egy db 180 e+ magnak, 6 db nagyobb összetételű vegyes (anyagi és anti felépítésű) részecskéből álló belső rétegnek,
 6 db szintén vegyes, de kisebb összetételű- és tömegű középső rétegnek, továbbá 6 db pozitront tartalmazó külső rétegnek. 

Persze nem zárható ki, hogy 4 réteg képződött, azonban két olyan tényező is van, amelyik ez ellen szól. Az egyik az, hogy a fizika egyik sarkalatos igénye, hogy mindig a lehető legegyszerűbb szerkezetet kell modellként elfogadni mindaddig, amíg valami ez ellen nem szól. A 3 réteget tartalmazó modell pedig egyszerűbb, mint a 4. rétegű. A másik pedig az, hogy a proton tömege ismert, és bár nem egészen egyértelmű az az okfejtés, melyet később ismertetek, de erre alapozva is valószínűbbnek tűnik a 3 réteg a 4 helyett. De ezen az alapon kizárni azért nem lehet. A rétegek száma azonban nem sokat változtat se az alapszerkezeten, se a helyzeten.

Amikor kialakult a neutron végső szerkezete, akkor a holisztikus keringés nagy összehúzó hatása miatt a lehető legszimmetrikusabbá vált a szerkezet, vagyis a neutronnak gömb alakúnak kell lennie.

Talán még egy fontos dolog van, amiről szót kell ejteni. E szerkezetben a mag belső részének elvileg 90 e+ töltése van,
 emellett vannak két rétegben többségben 54 e+ és 36 e+ töltésű részecskék (de lehetnek a 90 e+ és 36 e+ között bármilyen összetételűek is)
, valamint tartalmaz semleges antirészecske zárványokat és a külső rétegben pozitronokat. A nagyobb töltéseket és a nagyobb tömegű részecskéket a holisztikus keringéssel összefogó elektronok közelebb kényszerítik a maghoz, mint a kisebb töltéseket és kisebb tömegűeket.
 Emiatt az egyes rétegek nem egyforma távolságra vannak a magtól. Pl. a pozitronok már nagyságrendekkel nagyobb távolságra találhatók a magtól a másik két réteghez viszonyítva, ami miatt az anti felépítésű zárványok elférnek a szerkezetben. Az eltérő töltések, tömegek és a különböző zárványok miatt azonban az egyes neutronok vibrációja nem egyforma.

A neutron idealizált szerkezete

Az alábbiakban a neutron idealizált szerkezetét adom meg, de nem szabad elfelejteni, hogy a véletlenszerűség miatt eltérhet az alább közölt idealizált szerkezettől. Sőt, még csak abban sem lehetünk biztosak, hogy ez az idealizált szerkezet megfelel a statisztikai átlagnak, hiszen fogalmunk sem lehet, hogy a 3. fázisban milyen összetételben keletkeztek a részecskék, mert azt két olyan körülmény határozta meg, melynek egyikét sem ismerjük, sőt annak kikövetkeztetésére sincs lehetőségünk. E két körülmény pedig az első fázis végén bekövetkező robbanás után kialakult halmazdarabok nagysága és a fotonnyomás volt. A halmazdarabok nagysága nem lehetett azonos, következésképpen a fotonnyomás sem. Egyrészt az eltérő nagyságú halmazoknak eltérő nagyságú a felszínük, tehát eltérő mennyiségű foton keletkezett, másrészt a halmazdarabok távolsága is különböző lehetett, emiatt a fotonsűrűség is ingadozott. Vagyis, az egyes halmazdarabok belsejében más nyomásviszonyok voltak, tehát eltolódtak az azonos nyomású sávszélességek, mely miatt eltérő mennyiségben keletkezhettek a különböző fúziók részecskéi. Ez azt jelenti, hogy nem csupán azt nem tudhatjuk meg, hogy milyen részecskéből mennyi keletkezett, de azt sem tudhatjuk, hogy ezek milyen arányban épültek be a kialakult neutronokba. Emiatt lehettek eltérések a helyi összetételben.

Ez nem zárja ki azt, hogy ma az Univerzumot teljesen izotrópnak, azaz homogén szerkezetűnek találjuk. Ennek az az oka, hogy az általunk belátható részben a fejlődés már azonosan ment végbe. A 3 fázisban voltak csak meg azok a feltételek, melyek eltérő szerkezetű részecskéket eredményezhettek, sőt akkor még a fejlődés üteme is lehetett eltérő. Az általunk belátható térfélen azonban, mivel akkor még közelebb voltak egymáshoz a halmazok, mint ma az „utódaik”, már a különbségeik ellenére egységesebbek a neutronok és a protonok. Az Univerzum ma még be nem látható tartományaiban azonban a statisztikai átlag jelentős mértékben akár el is térhet a miénktől.

Az idealizált szerkezetben tehát van egy mag, mely 180 e+ tartalmú, és úgy tűnik, hogy 90 e( helyett csak 89 e( fogja össze. A magnak külső gömbhéja nincs, hiszen a fúzió miatt egy közös „elektron és résztöltés háló együttes” van, melynek tagjai holisztikus keringéssel csatolják a maghoz. a középső réteget is és külső pozitron réteget is.

Mivel az egyes tagok nem egyforma méretűek, azaz a beékelődött antirészecskék mérete nagyobb, ezért a neutron belső szerkezeti felépítése kissé torz, aminek azért nincs jelentősége, mert a neutronnak nem csak a belső, de a középső rétege is hasonlóan torz felépítésű, vagyis most az átellenes ponton fognak elhelyezkedni az anyagi- és az anti részecskék, ami miatt a méretdifferencia részben kiegyenlítődik. Azért csak részben, mert a teljes szimmetria nem állhat helyre, mivel a középső réteg részecskéinek az átlagos mérete kisebb a belsőkénél.
 Ezen változtat a harmadik réteg, azaz a pozitronok, mert ez a réteg már biztosítani tudja a tökéletes gömb alakot, a belső vibráció egyediségén azonban nem tud változatni.

Mivel a holisztikus keringés hatásos összehúzó hatása miatt mindig a legnagyobb tömegű- és töltésű részecskék kerülnek legbelülre, ezért a külső rétegek mindig távolabb helyezkednek el a beljebb lévő rétegtől, mint a belső réteg a magtól.
 Emiatt az összefogó elektronok keringési sugara a szélek felé egyre nagyobb lesz. Ezzel egyenlítődik ki az, hogy a pozitronoknak kisebb a töltésük, tehát kisebb erő igyekszik eltávolítani a nagyobb töltésű magtól.

A szimmetria természetesen ezzel nem tud helyreállni, különösen akkor nem, ha nem az idealizált összetételben épültek be részecskék, azonban ezen segít a holisztikus keringés összehúzó és átrendező ereje. Vagyis a 3 rétegben odafogott részecskék nem teljesen egymás fölött helyezkednek el, hanem úgy, hogy a szerkezete a legkisebb legyen, tehát amennyiben szükséges, akkor az egyes részecskék szinte egymás hézagaiban foglalnak helyet, miáltal a neutron gömbalakot vesz fel. 

Sőt az sem zárható ki, hogy amennyiben a közelben nem volt megfelelő a részecskeeloszlás, akkor nem 3x6, hanem több, vagy akár kevesebb részecskét tartalmazzon, hiszen addig történt a részecskék bekapcsolódása, amíg a tökéletes szimmetria ki nem alakult, azaz a tökéletes gömb alak létre nem jött. Ha tehát sok volt az anti részecske, akkor nagyok voltak a hézagok, ami miatt esetleg több anyagi részecske épült be.

Így aztán még csak azt sem lehet tisztázni, hogy az egyes neutronoknak mennyi az elektron és a pozitron tartalmuk. Ennek azonban nincs jelentősége, mivel végső soron elektronok fogják össze a szerkezetét, melyeknek nagy a tömegcsökkentő hatásuk, tehát alapvetően, ha több anyagi részecskét tartalmaz a szerkezet, akkor a tömegcsökkentő hatás is nagyobb. Vagyis a különbségek már a csupasz protonnál is kiegyenlítődhetnek. Ha pedig „felöltöznek”, akkor a különbség végképp eltűnik. 

Az összetevő részecskék szabálytalan elhelyezkedése miatt nem tudják a részecskefizikusok megállapítani a protonok szerkezetét, ugyanis annak ma egyetlen módja a rugalmas szórás hatáskeresztmetszetén alapul, azaz megállapítják, hogy a nagy sebességű elektronokkal bombázott protonokról hogyan verődnek vissza az elektronok. Ha az összes proton azonos, és főleg rendezett rácsszerkezetű lenne, akkor a visszaverődésnek is lenne valamilyen szabályos rendszere. Ha azonban a protonban a részecskéi össze-vissza vannak, akkor a visszaverődés sem produkál semmilyen értékelhető eredményt. 

De azért valamilyen eredmény mégis csak született, hiszen a kapott eredmények alapján levont következtetések szerint az legalább kijelenthető, hogy minden proton magja azonos szerkezetű. Ez pedig megegyezik az általam leírtakkal, legalább is abban az értelemben, hogy a proton magja 3 részből áll. A gondot tehát csak a további szerkezet megállapíthatatlansága okozza.

Bár ma a részecskefizikusok a különböző megmaradási elvek miatt, melyekre semmi szükség sincs (ráadásul még csak nem is igazak!), ezt a 3 részt kissé sokféle „zamatú” kvarkok kavalkádjából rakják össze, ezek megegyeznek azokkal a 60 e+ részecskékkel, azaz az ⅓ protonmagokkal, melyek a 3. fázis végén fuzionáltak az általam leírtak szerint. Emiatt a szintén szükségtelenül feltételezett kvark variációknál sajnos sokkal többféle ⅓ proton létezik a valóságban, de legalább az vigasztaló, hogy a köztük lévő különbség talán nem olyan nagy, mint amekkorát a ma elképzelt eltérő zamatú kvarkoknál feltételeznek.

A neutron felépítésének függvényében az sem kizárt, hogy egy neutron akár több elektront is kidobhat, ha kevés benne az anti felépítésű részecske. Számomra még az sem lenne meglepő, ha véletlenül 3 pr+ töltésű hadront is találnának majd a jövőben. Természetesen ez utóbbi kivételesen ritkán fordulhat csak elő, a legnagyobb energiájú fotonok között azonban előfordulhatnak két pr+ töltésű protonból és két pr( töltésű antiprotonból álló párok is. 

Sőt, mivel kivételesen lehetnek olyan antihéliumok is, melyeket a már leírtak szerint pozitron helyett protonok fognak össze, akár antihélium-hélium mag pár is alkothat nagyenergiájú fotont, ha a két mag tömege egyforma. Szerintem ez lehet a létező legnagyobb energiájú foton. Nagyobb energiájú azért nem lehet, mert a fotonnak a rezgésszámát a két töltés távolsága adja meg, és ezt a távolságot a mai háttérnyomás-viszonyok mellett csak a töltések tömege tudja biztosítanii. Mivel a fotonok sebessége csak egyforma lehet, következésképpen a legnagyobb tömegű töltésekből keletkező fotonnál nem lehet nagyobb energiájú foton. Persze, ha azok egy korábbi fázisban keletkeztek volna, amikor még nagy volt a háttérnyomás, mely a két töltést közelebb nyomhatta volna, akkor nagyobb lehetett volna a rezgésszám is, és a fotonok meghajtó mechanizmusa is nagyobb energiájú lett volna, mely megnövelte volna a mozgó fotonok „tömeghatását”. Emiatt ezeknek az összenergiája elvileg bármekkora lehetne, csakhogy ilyen fotonok a korábbi fázisokban nem keletkezhettek, hiszen akkor még egyik alkotórész sem született meg.

Ezt a lehetőséget látszik igazolni az is, hogy tudtommal proton-proton ütköztetéseknél már sikerült két pozitív töltésű protont is előállítani. Az antineutron felépítésére visszaemlékezve, nem zárható ki az sem, hogy két mínusz töltésű antiproton is keletkezhetett, ha véletlenül sok lett benne az anti felépítésű részecske. 

Ennek azonban elég kicsi a valószínűsége, mert azok többnyire inkább az antianyag fekete lyuk közepén fordulhatnak elő, onnan pedig nem kerülhetnek ki. De előfordulhat olyan esetben is, ha mondjuk kevés elektront sikerült beépítenie, és emiatt egyes anyagi részecskéinek nem lett töltése. Ez az antineutron nem képes annyi pozitront visszatartani. Ilyenek is lehetnek a protonok ruhájában, ráadásul mivel kétszeres töltésük van, emiatt kisebb sugarú kör mentén kering a részecske pozitív tagját odafogó két elektron töltésű „elektron”, így lényegesen nagyobb energia kell a kilökéséhez. Emiatt még, ha gyakoriak lennének, akkor is nehéz lenne felfedezni őket. Viszont pontosan a nagy töltésük miatt csak a protonok ruhájában fordulhatnak elő természetes állapotukban.

Némi magyarázat arra, hogy mi indokolja még, hogy feltételezésem szerint 3 rétege lett a neutronmagot körülvevő részecskéknek, sőt ilyen szerkezete lett az antineutronnak is.
 A mai ismereteink szerint a proton tömege 1836,5-szerese az  elektronénak. 

Tekintetbe véve az elektronok kis sugár mentén történő keringéseit, nagymértékű tömegcsökkenést kell feltételeznünk, azonban fogalmunk sem lehet arról, hogy mekkorát.
 Emiatt akár két réteg is elegendő lehetne. Azonban az összefogó elektronok még az atommagok mérettartományában is jelentős tömegdefektust okoznak. Itt a méret kisebb, hiszen még a ruhába felötözött protonnak is csupán 0,5·10(13 cm sugarú a mérete, melynél maga a „csupasz proton” csak kisebb lehet. Mivel ennek a még parányibb részeit kell összefogni, ezért a proton szerkezetében igenis szükség van az általam ismertetett mennyiségre, hiszen 3 réteget véve alapul az átlagos összetételű részecskékben a később bemutatott számításra alapozva maximálisan 3396 elektron és pozitron lehetne a neutronban, mely a később végzett tömegelemzés alapján reálisabb értéknek tűnik, mintha csak 2 réteg lenne. 

Annál is inkább ez tűnik reálisnak, mivel az idealizált szerkezetben a maximálisan feltételezhető pozitron és elektron számot vettük alapul, azaz úgy tekintettük, mintha a belső rétegben mindenhol 180 e+, vagy 180 e( részecske lenne. Márpedig ide nyilvánvalóan ennél kevesebbet tartalmazók épülhettek be, mert nem csak ilyenek voltak, ráadásul még azt is feltételezhetjük, hogy az 5 e+ részecskék zöme a neutronmagba épült be.

Emellett, ha a 3. fázisban 4-féle erre alkalmas részecsketípus is keletkezhetett, akkor keletkezett is, mert a totalitárius szabály szerint, ami nem tilos, az kötelező! Lett tehát ötös, négyes, hármas és kettes fúzió, tehát lett 4-féle tömegű- és méretű részecske, melyeknek be is kellett épülniük előbb a 12-es fúziókba, majd ezeknek a hármas fúzióiba. Itt azonban már nem csupán a véletlenszerűség diktálta a fúziókat, hanem már a gravitáció szelektív hatása is érvényesült, mely miatt zömében két átlagos részecsketípus alakult ki, azaz a nagyobb tömegűek a nagyobb tömegűekkel, a kisebbek a kisebbekkel léptek fúzióra. Ezekből lett a belső és a középső réteg.

Emellett csak így lehetett kiküszöbölni az anyagi- és anti felépítésű részecskék beépülésének azt a hátrányát, hogy eltérő sugarú kör mentén lehetett volna csak odafogni őket, mely miatt instabilabb torz szerkezet jöhetett volna csak létre. Emiatt csak 3 réteg, jobban mondva „kvázi” réteg oldja meg az összes problémát. Azért „kvázi” réteg, mert a holisztikus keringés ezeket a rétegeket szépen átrendezi a legkedvezőbb formába, emellett, mint már említettem a rétegekben található részecskék száma a mérettől és az anyagi-, illetve anti felépítéstől függően változó lehet.

Emiatt én a 3 réteget tartom csak elfogadhatónak. A holisztikus keringés igyekszik ugyan a lehető legkisebbre összehúzni a szerkezetet, de a méret növekedésével az elektronok összehúzó ereje csökken. Bár a pozitronok töltése kisebb a többi részecskénél, tehát kevésbé taszítja a mag, azonban a tömege lényegesen kisebb a többi részecskénél, ráadásul a legkülső rétegben van, mely miatt a vibrációja sokkal nagyobb lehet. Emiatt ez a harmadik réteg akár nagyságrendileg is nagyobb távolságban helyezkedhet el a többitől.

A neutronmag (és protonmag) töltéstöbbletének az oka, a széttört proton résztöltése

Amellett, hogy a proton töltése a magban jelentkezhet csak, mivel a töltés a tömegközéppontban jelentkezik, az a furcsaság, hogy a magnak ténylegesen is nagyobb a töltése az „indokoltnál”. Ennek az az oka, hogy a protonmag 5 e+ részecskék fúziójából állt össze, és mint már volt róla szó, belőle több összefogó töltés szorult ki, mint a többi részecskéből. 

Tekintettel arra, hogy ezeknél a tömeg is és a mágneses momentum is nagy, meg végeredményben a töltés is, ezért nem véletlen az, hogy több elektron szorult ki, és kevesebb fogta össze a szerkezetet.
 Emiatt a megmaradó „magrésznek” valamivel több lett a töltése a többi részecskéhez viszonyítva. 

Természetesen az is előfordulhat, hogy a kiszorult töltések egy része nem tudott kicserélődni elektronokra, ezek megmaradtak résztöltéseknek. Ennek azonban nincs különösebb jelentősége, mert legfeljebb a proton vibrációs tulajdonságait és esetleg a felezési időket módosíthatják minimális mértékben. Ezek utólagos kicserélődése már nehézségekbe ütközik. Addig ugyanis, amíg ezek külső gömbhéjat alkottak, nem volt nehéz a csere, mert ha egy elektront a háttérnyomás belenyomott az elektronburokba, akkor a többi távozott. A szerkezetet összefogók azonban idejük legnagyobb részét a szerkezet belsejében töltik, tehát nem olyan könnyű őket kiszorítani. Ráadásul minden következő fázisban kisebb volt a háttérnyomás a korábbi fázishoz viszonyítva, tehát egy többletnek az összefogó elektronok közé nyomása (melynek előfeltétele a résztöltések kiszorítása) már nehézségbe ütközik.

Amennyiben 5 e+ részecskénként egy-egy (et szorult ki (ami a legvalószínűbb), akkor a 60 e+ részecske, mely a protonmag ⅓-a 12+et töltésfelesleggel rendelkezik, vagyis az egész protonmagnak van 36+et töltéstöbblete, mely pontosan egy e+ töltés.
 Persze nem emiatt jelentkezik a magban a töltés azután, hogy a neutron végül is eltávolít egy összefogó elektront és töltése lesz, de az kétségtelen, hogy a mag töltése ennyivel mégiscsak megnő. 

Mi sem bizonyítja jobban, hogy a proton töltése azért a magban van, mert a töltés nem jelentkezhet máshol, mint az, hogy a többlet résztöltés kiszorulásának már a neutronban meg kell történnie, márpedig a neutron magjának nincs töltése. Sőt, annak a neutronnak se lehet, amelyik gyakorlatilag proton, csak egy körülötte külső gömbhéj mentén keringő elektron semlegesíti. Mi csak ilyen neutront ismerhetünk, és meglehetősen furcsa lenne még csak feltétezni is, hogy egy semleges neutronnál azt mutatnánk ki, hogy a magjának egy pr+ töltése van.

A többlet résztöltés kiszorulása miatt következik be az a furcsaság is, hogy a proton széttörésekor nem ugyanaz történik, mint az elektronénál. Ha az elektron szétesik, akkor mindig 3 darabra esik szét, és mindegyik ⅓ elektronnak ⅓ e( töltése lesz, ugyanakkor a proton magja nem három felé esik szét, hanem csak kétfelé, melyből az egyiknek ⅓, a másiknak pedig 2/3  proton töltése lesz.

Ha a széttörés nagy energiával történik, és már a belső mag is megsérül, akkor a protonmag is kettétörik. Az egész proton azonban nem 3 db-ra törik szét, hanem csak kettőre, mivel jól körbe van véve részecskékkel, melyek részben tompítják az ütés energiáját, részben pedig gátolják a 3 darabra hullást, ugyanis rögtön körbeveszik a csonka protonmagot, mely már nem eshet további részekre.

Az is előfordulhat, hogy mindegyik rész viszi magával a hozzá tartozó részecskéket, de az is, hogy azok egy része szétszóródik. Ez esetben ezek szét is eshetnek, vagy az összetételüktől függően átalakulnak. Ismert a kaszkádjelenség, mely során a legkülönfélébb tömegű- és töltésű részecskék keletkeznek. Ennek során azonban mindegyik (akár anyagi, akár anti felépítésű részecskéről van is szó) csak egész számú (azaz e+ vagy e( ) töltéssel rendelkezik, vagy semleges. Ez nem véletlen, hiszen itt kizárólag pozitronokból és elektronokból álló semleges, vagy elektronok által semlegesített részecskék esnek szét, melyeknek az összefogó töltései közt akár van résztöltés, akár nincs, ezeket nem tudják kilökni. 

Amikor a proton magja szétesik, akkor mindegyik rész viszi magával a ráeső résztöltést is, hiszen ezek szükségesek a stabil összefogásához, tehát egyik sem engedi át a magáét a másik résznek. Emiatt a töltésük pontosan 1/3 e+ és 2/3 e+ lesz. 

A neutront alkotó pozitronok és elektronok száma

Három réteg, főleg akkor, ha a belső két réteget alkotó nagyobb összetételű, azaz tömegű részecskéknek sokszoros pozitron töltésük van, a külső réteg viszont csak pozitronokból áll, egy ideális szerkezet, mert könnyen összefogható. A nagyobb töltéseknek ugyan nagyobb a vibrációjuk, de azokat kisebb sugarú keringéssel fogják oda az elektronok. A kis töltésű pozitronokat ugyan már jó nagy sugár mentén keringve fogják oda az elektronok, azonban a kis töltés miatt kicsi a vibrációjuk.

A zárványként bekerült antirészecskéknek szerencsére nincs vibrációjuk, mivel semlegesek, azonban mégiscsak rontják az összstabilitást, mivel jó nagy sugarú keringés mentén történik az odafogás, mely miatt lelassul az elektronok átlagsebessége. Ez azonban csak annyiban módosít, hogy minél több és nagyobb összetételű antirészecske van a szerkezetben, annál nehezebben lesz a neutronból proton.

Vagyis a háttérnyomás csökkenésével annál később lökődik ki a felesleges elektron. De ennek az ellenkezője is előfordulhat, mert amennyiben kevés az antirészecske a neutronban, akkor a neutron két elektront is veszíthet, mert túlbiztosított lesz az összefogó erő. Ez esetben nem csupán felgyorsul az elektronok keringési sebessége, de az átlagos keringési sugár is lecsökken annyira, hogy több elektronnak kell kiszorulnia. Sőt, ha egyáltalán nem tartalmaz antirészecskét, viszont sok olyan részecske van a belső rétegben, melyben sok 5 e+ fúzió van, akkor akár három elektron is kiszorulhat. Szerintem csak ezzel magyarázható, hogy a részecskefizikusok találtak már pr2+, sőt három pr3+ protont is. Az sem véletlen, hogy meglehetően ritkán lehet ilyet találni, hiszen statisztikai alapon nézve a dolgot meglehetősen nagy szerencse kellett ahhoz, hogy ilyen speciális szerkezet kialakuljon.

Mivel az Univerzum + elemi töltéseinek és ( elemi töltéseinek száma ugyanannyi (máskülönben összességében az egész Univerzum nem lehetne semleges töltésű), és eddig egymás mellett párhuzamosan keletkeztek a részecskék, ezért azt is fel kell tételeznünk, hogy eddig ugyanannyi anyagi- és anti felépítésű részecske keletkezett. Mivel a neutron is semleges lett, és mind az anyagi-, mind az anti szerkezetű összetevői elektronokból és pozitronokból épül fel, ezért nincs különösebb jelentősége annak, hogy részletezzük, hogy mennyi ezeknek a száma külön-külön.

Ha a korábban már felvázolt szerkezetet vesszük alapul, akkor kiszámolható, hogy maximális esetben mennyi lehet belőlük egy-egy neutronban.

A magban van 180 e+, a belső rétegben maximálisan lehet 6x180, azaz 1080 e+,
 a középső rétegben vegyük a középértéket.
 Ez esetben itt 6x72, azaz 432 e+ van. A külső rétegben pedig 6 proton van. Ez összesen 1518 proton. Ugyanennyi az összelektronok száma is, hiszen a neutron csak így lehet semleges. Ezek szerint a neutronokban maximálisan 3396 db az elektronok és pozitronok együttes száma.

Természetesen ez egy olyan maximális érték, amelyiknél több nem lehet.
 Az eddig elmondottak szerint ennél nyilvánvalóan kevesebbnek kell lennie, de hogy valójában mennyi is lehet? Jó kérdés, de megválaszolhatatlan.

Felmerülhet a kérdés, hogy az összefogó elektronok száma sok-e vagy kevés? Ez azért lényeges, mert ahhoz, hogy kialakuljon a proton, ki kell szorulnia egy pozitronnak.

Itt megint csak spekulálni lehet, azonban némi támpontot adhat az atommagok vizsgálata, mert az instabil atommagok felezési idői mutatják, hogy az adott összefogó elektronszám elegendő-e vagy talán éppenséggel sok. Természetesen a méretviszonyok eltérőek, mely torzítja ugyan a képet, de más lehetőség a vizsgálatra nincs.

Ha megvizsgáljuk pl. a 240Pu  atommagot, akkor az én elméletrendszeremet véve alapul, abban 60 db külső gömbhéj nélküli, azaz 3 e+ töltésű ( részecskét 86 db elektron fog össze és instabil, mert 6 600 év felezési idővel elveszít egy ( részecskét. A 244Pu, ahol a 61 db külső gömbhéj nélküli, azaz 3 e+ töltésű ( részecskét 89 db elektron fogja össze már „majdnem stabil”, hiszen a 8·107 év felezési idő nagyon sok. A 248Cm mag 62 hasonló ( részecskéjéhez is 90 db elektron kell, ahhoz, hogy „majdnem stabil” legyen, hiszen ennek a felezési ideje is 5·105 év. Vagyis úgy tűnik, hogy több összefogó elektron kell, mint amennyi részecskét kell összefogni.

Ezeknél az izotópoknál azonban más a helyzet, ugyanis túl nagyok a keringési sugarak, emiatt kell több összefogó töltés, mint ahány részecskét kell összefogni. Ha megnézzük a kisebb tömegszámú atommagokat, akkor ott a csak ( részecskékből álló magoknál egészen a 40Ca magig ugyanannyi összefogó töltés kell, mint ahány részecskét kell összefogni, és ezek a magok mind stabilak. 

A helyzet azonban a protonoknál sok tekintetben más. Egyrészt a protonon belül nagyon kicsik a keringési sugarak, tehát az összefogó energiaszint is nagyobb. Másrészt viszont az összefogott részecskék zömének nagyon nagy a töltése,
 aminek végül is kettős hatása van. Bár ezek a töltések nagyon nagyok, és a háttérnyomás növekedésével nem csak a keringések energiaszintje növekszik, hanem az elektromos erőtér nagysága is, ráadásul exponenciális-szerűen, ez megnöveli a részecskék vibrációját.
 Azonban nem csupán a vibráció nő meg a nagyobb töltés miatt, hanem a nagyobb töltés miatt az összefogó elektronok is közelebb mennek a nagyobb töltéshez, miközben a középső maghoz kapcsolják a részecskét, mely némiképpen javítja a hatásfokot.

Az általam felállított modell szerint csak akkor épülhet fel a neutron, ha a részecskeszámnak csak elenyésző a jelentősége, azaz a töltés nagysága a meghatározó. E modell szerint 19 részecske van,
 ugyanakkor összefogó elektron meg annyi van, amekkora össztöltésük van a részecskéknek. Ugyanakkor, mivel a neutronok kis háttérnyomás mellett felbomlanak, azaz elvesztenek egy elektront, ez azt jelenti, hogy ennyi elektron már sok! Ez persze nem is csoda, ha figyelembe vesszük, hogy a központi magot összefogó elektronok közül egyel több szorult ki a többi részecskéhez viszonyítva, és ez az egész protont összefogó elektronok számát növelte meg. Bár ezáltal a központi mag töltése megnőtt, azonban a központi magnak nincs vibrációja, hiszen középen van, így a töltéstöbblete az egész neutron számára hátrány nélküli előnyt jelent, hiszen valamennyi őt megkerülő elektron közelebb húzódik, tehát ez a töltéstöbblet csökkenti az átlagos keringési sugarat, azaz növeli az össz szerkezet stabilitását.

Nem véletlen tehát, hogy amennyiben nincsenek antirészecskék zárványként a szerkezetben, akkor akár 3 elektron is kiszorulhat. Ha viszont vannak, akkor ezek gyengítik az összefogás hatékonyságát, mert semlegesek lévén nincsen ugyan vibrációjuk, azonban ezeket nagyobb sugár mentén kell megkerülniük az elektronoknak, mely miatt lelassulnak, azaz az elektronok keringési átlagsebessége lecsökken. Ez végeredményét tekintve olyan, mintha kevesebb lenne az összefogó elektronok száma. 

Ennek az az oka, hogy ezeknél a semleges részecske zárványoknál megmaradt a külső pozitronburok, hiszen az az egész szerkezetet összefogó elektronokkal nem tudott  elvegyülni, tehát fúzió nem történhetett. Ugyanakkor az összefogó elektronok számára a részecske, semlegessége ellenére, mégis vonzó, hiszen a külső pozitronburok spirálokat bocsát ki, tehát olyan, mintha gyenge + töltés lenne.  A külső pozitronburok miatt azonban egyrészt a méret jóval nagyobb, mint a fuzionált részecskék pozitív töltésű magjának a mérete, másrészt viszont alapjában véve mégiscsak semleges a részecske, tehát töltése nincs, így az elektronok jóval nagyobb sugár mentén kerülik meg.

Mivel az én elméletrendszeremre alapozott elemzés szerint a neutronok a 6. fázisban mind elveszítették a semlegesítő elektronjukat, hiszen e nélkül a mai anyagszerkezet nem alakulhatott volna ki, ezért a fenti fejtegetést igazoltnak tekinthetjük.

A neutron tömege

A fentiek szerint tehát a neutronban maximálisan 3396 db lehet a pozitronok és elektronok együttes száma. Ha a mai elektront és pozitront azonos tömegűnek veszem, akkor ez összesen 3396 elektrontömeg.

A semlegesített, azaz külső gömbhéjjal rendelkező elektronnak nagyobb a tömege, mint a töltéssel rendelkezőnek. Ennek az az oka, hogy kívül + elemi töltések vannak, és az ezekből kiáramló REC-ek nyomást gyakorolnak a környezetre, és mi ezt érzékeljük tömegnek. Emiatt, hatásaiban többnek tűnik, mint amennyi a valós tömege. Ha viszont töltésük van, akkor megváltozik a helyzet, mert a ( töltés REC-csökkentő lévén az elektron csökkenti a környezet REC-eit, tehát a környezet ellennyomását is, ezért a hatásvizsgálatok alapján kevesebbnek érzékeljük a tömegét. Mivel a pozitronnál éppen fordított a helyzet, tehát a töltéssel rendelkező pozitronnak lesz nagyobb a tömege. 

Ha a felépítése valóban megfelel az én elméletrendszerem szerinti felépítésnek, akkor még a külső elektronburokkal semlegesített pozitronok zömének is nagyobb a tömege az elektronok tömegénél. Szerencsére a pozitronok összetétele változatosabb az elektronokénál, emiatt vannak nagyobb tömegűek is és kisebbek is. A pozitron a mi anyagi világunkban szabadon nem fordul elő, csak ( sugárzásból állítható elő, vagy a protonból kiszabaduló (+ sugárzás formájában. Ez azt jelenti, hogy mindkettő fotonalkatrész. Emiatt nem is lehet más csak elektronnal azonos tömegű, hiszen másként nem alkothatott volna töltéspárt.

Ez a 3396 elektrontömeg első pillanatban soknak tűnik, hiszen a mai ismereteink szerint a neutron 1838, a proton pedig 1836,5 elektrontömegű. Azt azonban figyelembe kell venni, hogy mindkettőt elektronok fogják össze, ráadásul meglehetősen kis keringési sugár mellett, vagyis lényegesen nagyobb a tömegveszteség annál, mint amennyit az atommagoknál tapasztalhatunk. De, hogy valójába mekkora lehet, még csak nem is következtethetnénk, ha nem lenne egy legalább is elgondolkodtató támpont.

Véleményem szerint ugyanis a proton ütköztetésekor keletkező müonok nem lehetnek mások, mint azok a nagyobb tömegű kiszabaduló részecskék (vagy ezek bomlástermékei), melyek a proton belső rétegében vannak. Ezek az 5 e+ és 4 e+, vagy az 5 e( és 4 e(  részecskék fúziói, melyek minimálisan 144 e+ és 144 e( , maximálisan pedig 180 e+ és 180 e( tartalmúak lehetnek, azaz össztömegük 288, vagy 360, az átlaguk pedig 324 elektrontömeg.

Tekintettel arra, hogy a müonoknak 206 elektrontömegük van, a tömegveszteség 360 elektrontömeg esetén 43 %, 288 elektrontömeg esetén 28,5 %, átlagosan  pedig 36,5 %. Ha elfogadjuk, hogy a proton 3 réteget tartalmaz, azaz maximálisan 3395 elektrontömeg egyenértékű lehet,
 akkor a tömegveszteség mértéke maximum 44,9 % lehet. 

A fentiek látszólag némi ellentmondásra utalnak, hiszen a müonok tömegvesztesége kisebbnek mutatkozik, mint magáé a protoné. Ennek azonban két oka is lehet. Ha a belső réteget alkotó részecskék nem a lehetséges maximális méretűek és tömegűek, hanem ennél (józan ésszel is várhatóan) kisebbek, akkor a maximálisan elszenvedhető 44,9 %-nál értelemszerűen kisebb lesz a proton tömegvesztesége. A másik ok pedig az, hogy amikor ezek a részecskék beépülnek a proton szerkezetébe, akkor a veszteségük jelentősen megnő az odafogó elektronok miatt.
 Emiatt a kiszabadult müonok tömege nagyobbnak fog mutatkozni annál, mint amekkora valójában a proton belsejében. Emiatt lehet nagyobb a proton tömegvesztsége a belőle távozó müonokénál. 

Talán még egy fontos észrevételt kell tennem. Katona Zoltán: Elemi részek. Gondolat kiadó, Budapest, 1978. 75. oldalán az olvasható, hogy „A müonok feles spinűek.” Ez pedig egyértelműen azt jelenti, hogy páratlan a tagok száma, tehát a müonok háromtagú fúziók!  Ez persze még nem bizonyítja, hogy a szerkezetük olyan, mint amit én leírtam, de legalább nem mond ellent neki. Ez is valami!

A fentiek tükrében tehát már több is mint valószínű, hogy tényleg 3 réteg van, és az is, hogy a belső rétegben többé-kevésbé az átlagos vegyes felépítés a reális.

Most már csak azt kell tisztáznunk, hogy miképpen lehetséges az, hogy a neutronnak másfél elektrontömeggel nagyobb a tömege, mint a protonnak, hiszen ma már csak olyan neutron képzelhető el, amelyik körül egy elektron kis keringési sugár melletti gömbhéjat alkotva végzi a semlegesítést. Vagyis ad is hozzá némi tömeget, meg csökkenti is az össztömeget, tehát a neutron tömege nem lehet nagyobb a kettő együttes tömegénél, hanem annál kisebbnek kell lennie.

E megállapítás lényege abban rejlik, hogy mi csak olyan neutront ismerhetünk, amelyik az atommagokból szabadul ki. Ezek viszont nem lehetnek mások csak olyan protonok, melyek magukkal visznek az összefogó elektronok közül is egyet, mely kis keringési sugár mellett külső gömbhéjjal semlegesíti. Ha ugyanis az atommag nem lesz elektronhiányos a proton távozásakor, akkor az az elektron, amelyiknek a maghoz kellett volna csatolnia az elszökő protont, nem tudja elhagyni a távozó protont, mert a magot összefogó elektronok nem engedik proton nélkül vissza.
 Másként viszont ez az elektron nem maradhat vele, csak úgy, ha körülötte kering külső gömbhéjat alkotva. 

A probléma ott van, hogy a proton tömegéhez hozzá kell ugyan adni egy elektron tömegét, ez az elektron azonban a leárnyékolás miatt csökkenti a korábbi tömeget, tehát a kettejük össztömege kevesebb kellene, hogy legyen, mint a külön-külön mért tömeg együtt. Ugyanakkor a mai ismereteink szerint a neutron tömege több ennél, azaz a csökkentés helyett az elektron tovább növeli a tömegét.

A problémát az okozza, hogy a neutron semleges, ami miatt a tömege kísérletileg semmilyen formában sem mérhető meg pontosan. Sajnos, bármennyire is ez lenne a célszerű, a neutront nem lehet mérlegre tenni, hogy lemérjük a tömegét. Ma részecskék tömegét kísérletileg úgy szokták megállapítani, hogy elektromos erőtérbe helyezve gyorsítják, és megállapítják, hogy adott energia hatására mekkora lett a gyorsulás mértéke. Ebből már ki lehet számítani a tömeget. Lehet persze tömeget úgy is megállapítani, hogy ismert tömegű töltéssel rendelkező részecskével ütköztetve megvizsgáljuk, hogy mennyi impulzust adott neki át. Ehhez azonban tudnunk kellene, hogy mennyi impulzusa volt, és mennyit tartott meg. Csakhogy ezek sem mérhetők, mivel töltés hiányában a neutronok sebessége sem mérhető meg pontosan. 

Erre utalnak a következők is. Marx György: Atommagközelben. Mozaik oktatási Stúdió, Szeged, 1996. kiadvány 13. oldalán az olvasható, hogy a magból kiszakadt neutron tömegét – semleges volta miatt – nem lehetett mágneses mezőben mutatott eltérülése alapján meghatározni. Ezért az ismeretlen tömegű- és sebességű neutronokat ismert tömegű álló atommagokkal ütköztették, és ez utóbbiak meglökés utáni sebességét mérték meg, és ebből számították ki a neutron tömegét. Az egyszerűség kedvéért egyenes mentén történt centrális ütközést feltételeztek és azzal számoltak.

Az eljárás meglehetősen ravasz, csak éppen nem ér semmit, mert hibás eredményt fog adni. Először is, a neutron sebességét még az ütközés előtt sem lehet megmérni, nem hogy utána, tehát egyik adat sem lehet pontos. Ráadásul centrális ütközéssel számoltak, holott az ütközések javarészt nem ilyenek. Márpedig a nem centrális ütközésnél az erőátadás egészen más lesz, hiszen a neutron szinte lepattan az ismert tömegű magról. Következésképpen a neutron tömeg-meghatározása a lehető legpontatlanabb. A problémát még az is fokozza, hogy az energiaátadás akkor a legnagyobb, ha közel azonos tömegek ütköznek, mely miatt hidrogéngázt alkalmaznak tömeg-meghatározásra. Ez csak annyiban jelent gondot, hogy nyugvó gázatom nincs, következésképpen álló gázatomba nem lehet neutront ütköztetni. A statisztikai átlagon alapuló számítás pedig ugyanúgy hamis eredményt ad, mint amit a „A hő birodalma” és a ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben a hidrogéngáz inverziós hőmérséklet felett bekövetkező hőnyereségével kapcsolatosan leírtam, vagyis a neutron által meglökött hidrogénatom magok a várhatónál nagyobb sebességre tesznek szert, tehát a neutron tömege a valóságosnál nagyobbnak fog mutatkozni.

Ráadásul van még egy igen lényeges tényező, melyet figyelembe véve még az sem elképzelhetetlen, hogy a neutron tömege valóban több legyen a proton és neutron együttes tömegénél az elektron tömegcsökkentő hatása ellenére. 

Ez a protont semlegesítő elektron ugyanis külső gömbhéj mentén kering a proton körül, méghozzá a fénysebességnél kisebb sebességgel ugyan, de azért az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetemben leírtakra alapozva még mindig elég jelentékeny sebességgel. E kötetből az is kiderült, hogy az anyagi részecskék a tömegüket a bennük keringő részecskék okozta REC-torlódásnak köszönhetik, és az is, hogy ez mi módon következik be. 

Az ismert einsteini képlet alapján még az is kiszámítható lenne, hogy mekkora a tömegnövekedés a sebesség függvényében. Számítgatásra azonban itt nincs szükség, mivel V.J. Ridnyik: Kvantummechanika mindenkinek. Gondolat kiadó, Budapest, 1975. könyvének 217. oldalán le van írva, hogy bármely tömegnél, „… ha a sebesség 250 000 km/s lenne, akkor a tömege a nyugalminak több mint kétszeresére növekedne”. Mivel a neutron tömegnövekménye másfél elektronnyi, ha a proton elektron tömegéhez képest jelentékeny tömegének a leárnyékolásból eredő vesztesége csupán egy fél elektronnyi (ami nem is olyan sok), akkor máris megvan a veszteség helyetti fél elektronnyi tömegnövekedés magyarázata. Ez esetben ugyanis az elektron keringési sebessége körülbelül a fent idézett 250 000 km/s, ami (figyelembe véve, hogy ez a távozó elektron a proton pozitív töltése miatt lefékeződik) nagyjából meg is felel a (( sugárzás során keletkező elektronok átlagsebességének. Vagyis „furcsa módon” tényleg előfordulhat, hogy az elektron a veszteség helyett megnöveli a neutron tömegét, mégpedig éppen a mai fizika ismereteinek megfelelő mértékben.

Mivel a neutron tömegmérési kísérlete nehézségekbe ütközik, mit tesz ilyenkor az egzaktságáról híres fizika? Hát inkább pontos számításokat végez, mellyel természetesen igazolja, esetleg korrigálja, vagy szükség esetén helyettesíti a mérési eredményeket. E számítások alapján ugyanis „pontosan” meg tudja állapítani, hogy mennyi energia szabadul fel a neutron protonra, és (( sugárzásra bomlásakor,
 melyet hozzáad a kettő össztömegéhez, mondván, hogy a kötési energia is tömeg egyenértékű. Ez jelen esetben azért tragikus, mert ezzel igazolva látszik a tömegcsökkenés helyetti tömegnövekedés, mely azt látszik megerősíteni, hogy a tömeg-energia egyenérték valóban úgy működik, ahogy azt ma a tudomány gondolja.

Csakhogy van egy kis gond, mert az atommagoknál ilyen esetekben mindig tömegcsökkenés lép fel, nem véletlenül nevezték el tömegdefektusnak a jelenséget, melyet meg is magyaráztak úgy, hogy a tömeg kötési energiává alakult át. Ennek alapján azt is ki kellett jelenteni, hogy a kötési energia negatív, ami látszólag rendben is van, hiszen az E=mc2 képlet alapján pontosan a képletnek megfelelő „negatív tömeg adódik” az eredeti tömeghez, azaz a tömeg egy része „eltűnik”. 

Ezt a tömegdefektust a stabil magoknál még mérni is lehet, az igen rövid felezési idejű radioaktív magoknál pedig, mivel mérni nem tudják, hát számítások alapján határozzák meg az értékét igen nagy pontossággal. Minél stabilabb a mag, annál nagyobb a kötési energia, következésképpen a tömeghiány is. Ez a mai atommagfizika alapja. 

Pedig hát egyértelmű (azaz az én megállapításaim nélkül is tudható), hogy „valami gond van” a mai feltételezéssel, azaz az energia-tömeg megmaradásának elképzelésével. Erre utal Leon Lederman és Dick Teresi: Az isteni A-tom (Mi a válasz, ha a kérdés a Világegyetem?). Typotex, Budapest, 2001. 324. oldalának a megjegyzése: „Egyre több radioaktív magon végeztek pontos méréseket, és mindig kiderült: az energia- és az impulzusmérleg egyaránt az elszökő neutrinó feltételezésével marad egyensúlyban.”

A neutron azonban úgy látszik, hogy egy ritka kivétel, mely különlegességével erősíti a szabályt! Mert bár instabil, de ahhoz mégiscsak elég sokáig megtartja az elektronját, hogy ezt a kötési energiát nála meg is lehessen mérni. Állítólag meg is mérték, azonban arcátlan módon a bekebelezett elektron nála nem az instabilitásnak megfelelő kis mértékben csökkenti, hanem nagymértékben növeli a tömeget. 

A neutron okozta ellentmondás nyilvánvalóan feltűnt a fizikusoknak is, azonban az ellentmondást nem volt szükséges túlságosan feszegetni, mivel meg lehetett megmagyarázni azzal, hogy a protonból azért nem lehet neutront készíteni, mert ahhoz ezt a többlet energiát be kellene vinni a rendszerbe. Így a gond megszűnne, mivel a mai elképzelések szerint az energia egy jelentékenyebb része növelné a tömeget, a másik, azaz a kisebbik része meg a kötési energiát növelve negatív tömegként jelentkezne, tehát elvileg rendben lenne a dolog. Már miért is ne lenne, hiszen így hozzáadódna egy jó nagy adag pozitív előjelű tömeg is, meg egy kisebb adag negatív előjelű tömeg is, természetesen kötési energia álruhába öltözve.

A gond csupán az, hogy még véletlenül se tudunk protonból neutront előállítani, melyre még a fizikusok is rájöttek, nem véletlenül állítják azt, hogy csaknem az összes neutron az ősrobbanás utáni percekben jött létre. Vagyis ez a felfedezés fényesen bizonyítja, hogy itt nem energetikai problémával állunk szemben. Valójában azért nem tudunk neutront előállítani, mert ehhez az elektront oda kellene préselni a proton közelébe, melyhez ma már a háttérnyomás csak kevés helyen biztosított. Ki is derítette a tudomány, hogy a Napunk hosszú élettartamát szerencsésen biztosítandó, ilyesmi még a Nap kohójában is elég ritkaságszámba megy. Erre alapozva aztán még tovább ment és azt állítja, hogy a neutronok az ősrobbanás legelején keletkeztek, és ma ebből gazdálkodik az Univerzum. Ami persze nem igaz, mert ennek ellentmond a fizikusok azon megalapozott kijelentése, hogy a neutroncsillagokban az atomok elektronhéjának minden elektronja belenyomódik a protonokba, ettől lesz a csillag neutroncsillag. Vagyis már megint az egyik állításuk ellentmond a másiknak, hiszen neutroncsillagok napjainkban is keletkeznek.

Az eddig említett tömegveszteség mellett azt is érdemes elemezni, hogy mi az oka annak, hogy az eltérő összetétel miatt a protonok tömegének kismértékben különbözniük kellene, mégis minden proton tömege azonosnak mutatkozik.

Ekkora nagyságrendű tömegcsökkenésnél már kisebb a jelentősége annak, hogy az egyes összetevőkben különbségek vannak, hiszen a proton tömegének mintegy 40 %-a „tűnik” el.
 Ezt még tovább módosítják a ruhájában lévő elektromágneses hullámok, melyeknél megint csak a tömegcsökkentő hatású ( töltések vannak kívül. Bár ezek már nagyságrendekkel nagyobb sugarú keringést végeznek, de még mindig kisebbet, mint az atommagokban. 

Ráadásul kettős hatás is van, mert az elektromágneses hullámok között sokféle variáció van. Ezek lehetnek a megmaradt, azaz a végső fúziókból kimaradt proton- és antiprotontöredékek, illetve a szétsugárzási zónában keletkezett csonka proton és antiproton, valamint a megmaradt e+ és e(, mely szétsugárzódott. Ezeknél már nem olyan kicsi a keringés sugara mint a protont összefogó elektronoknál, emiatt a tömegcsökkenés úgy tűnik, hogy nagyjából pont akkora, amennyivel megnövelte a proton tömegét a két „elnyelt” töltés.
 Ez persze nehezen érhető tetten, mert ha mondjuk egy ( sugár elnyelésével meg is növekedne a tömege a protonnak, akkor is a gerjesztettség miatti tömegnövekedésre lehetne fogni. Mondhatnám úgy is, hogy a gerjesztődés miatt kimutathatatlan lenne a növekedés is és a csökkenés is. 

De alapvetően azért sem lehet tetten érni, mert olyan sok ( sugarat tartalmazhat a proton, hogy bárminemű változás nem sokat változtatna a helyzeten, hiszen a ruhának pufferoló hatása van, mely elkeni a különbséget.

Az is gond, hogy a fent említett kettős hatás miatt még elméletileg sem lehet biztosan megállapítani, hogy a ruha növeli-e, vagy esetleg csökkenti-e az alaptömeget, mert mindez attól függ, hogy a protonok milyen fotonokat gyűjtöttek maguk köré. Ugyanis a nagyobb tömegű fotonok negatív töltései közelebb keringve fogják oda a pozitív töltésű részecskéket, mint a kisebbek, emiatt azok biztos, hogy csökkentik az alaptömeget, a kisebbek viszont esetleg már megnövelik, ha a bevitt + töltés több REC-et termel, mint amennyit a nagyobb távolságban keringő odafogó ( töltése képes elnyelni.
 Sajnos azt nem tudhatjuk, hogy melyikből van több a protonok ruhájában, azonban a nagy számok törvénye alapján feltételezhető, hogy kb. azonos arányban található az összes olyan protonban, melyek nem a nagyobb csillagok belsejében voltak, hanem a szabad térben, többnyire mint a mai hidrogénatomok magjai, ahol elnyelhették ezeket a fotonokat. Sőt, azt sem tudhatjuk, hogy mekkora részecskéktől kezdve kezdődhet el a tömegnövelő hatás. Azt is figyelembe kell venni, hogy maguk az elektronok is képesek voltak elnyelni a közepes tömegű összetevőkből álló fotonokat, ha már eléggé „felöltöztek”.

Szerencsére az alaptömegbeli különbségek „eltűnése” tekintetében nem lényeges, hogy összességében a „ruha” növeli-e a tömeget, vagy csökkenti, mivel paradox módon, ha a tömegnövelő hatás lenne erősebb, akkor is a beljebb lévő nagyobb tömegű fotonalkatrészek tömegcsökkentő hatás miatt az eredeti különbségek mindenképpen eltűntek, hiszen a belül keringő nagyobb tömegű ( töltéseknek arányaiban nagyobb a tömegcsökkentő hatása, mint a kisebbek esetleges tömegnövelő hatása.

A neutron és a proton egyéb fontos tulajdonságai (mágneses momentum, spin)

Azt, hogy az általunk ismert neutron nem más, mint egy protont körülötte gömbhéj mentén keringve semlegesítő elektron, a proton mágneses momentuma is igazolni látszik.

Már volt arról szó, hogy a proton mágneses momentuma 2,7896 Bohr magneton és a spinnel párhuzamos. Az elektroné pedig 1,001146 Bohr magneton és a spinnel ellentett. Ugyanakkor annak a neutronnak a mágneses momentuma, amelyik nálunk létezhet 1,9103 Bohr magneton és a spinnel szintén ellentett. Tehát úgy tűnik, hogy az eredeti, spinnel párhuzamos mágneses momentum gyakorlatilag eltűnik, és a leárnyékoló elektron spinnel ellentett mágneses momentuma jelenik meg megnövelt értékkel. Ez abból adódik, hogy az elektron úgy semlegesíti a neutront, hogy gömbhéj mentén körülötte kering, azaz burkot képez körülötte, mely révén nem csak leárnyékolja, azaz eltünteti a proton mágneses momentumát, hanem a magáét még ki is egészíti a keringéséből (azaz töltés „áramlásából”) adódó mágneses momentummal is. 

Még egy elgondolkodtató „furcsaság”. A fenti adatokat az Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1968. V. köt. 384. oldaláról és az Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1967. IV. köt. 606. oldaláról vettem. A Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. 244. és 279. oldala szerint viszont a protonnak 2,7927, a neutronnak pedig 1,9131 magmagneton a mágneses momentuma. Az eltérés ugyan nem túl nagy, de a kötetek megjelenése közti idő sem, amiből viszont csak arra tudok következtetni, hogy ennyi idő alatt nem a mérések pontossága javult a technikai szint változása miatt, hanem arról lehet szó, hogy a protonok és elektronok összetétele (és ennek következtében a neutronoké is) annyira változatos, hogy kis mértékben még a mágneses momentumuk is eltér.

De a spin kérdését is tisztázni kell, hiszen a háttérnyomás megfelelő lecsökkenése esetén minden neutronból proton lesz, és a protonokkal kapcsolatban egyetlen olyan ismeret sem lehet, aminek, az általam leírtak ellentmondanak. Tudjuk pl., hogy a proton feles spinű, mely csak akkor lehetséges, ha páratlan összetételű. Ez eddig rendben is van, hiszen van egy központi magja és szimmetrikusan elhelyezkedő 6 részecske 3 rétegben, vagyis összesen 19 részecskéje van. Ráadásul e tekintetben a mindent eldöntő részecske maga a mag, melyből csak egy van, mely ráadásul páratlan összetételű. Az igaz ugyan, hogy összesen 180 e+ részecskéből áll, mely páros szám, de 3 db ⅓ protonmag fúziójából keletkezett, és csak ez számít, mint ahogy az atommagoknál sem az a meghatározó, hogy mekkora a tömegszám, hanem az, hogy milyen a mag összetétele.
 Az sem véletlen, hogy a neutron is feles spinű, hiszen az összetétele azzal nem változik meg, hogy több, vagy kevesebb elektron fogja-e össze a szerkezetet, hiszen az atommagok spinje se változik meg, se a rendszám megváltozásakor, de az atomot semlegesítő elektronburok változása, azaz az ionizálódás során sincs változás. Ez azt jelenti, hogy a proton körül keringő elektron sem változtathatja meg a spint, ezért ugyanolyan a proton és a neutron spinje. Tehát e tekinteten sincs ellentmondás.

Az antianyag kialakulása 

Mivel mind az anyag, mind az antianyag azonos részecskékből keletkezett, de ellentétes felépítéssel, ráadásul az antineutron és a neutron magja ugyanaz volt, és csak a nyomásban volt különbség, a nyomásnak rendelkeznie kellett egy olyan „trükkel”, hogy ezt véghezvigye. Ezzel rendelkezett is, hiszen amint azt a korábbi műveimben kimutattam, a háttérnyomás növekedése exponenciális-szerűen növeli a tömeget és a tehetetlenséget, de nem csak azt, hanem a túl nagy háttérnyomás miatt a REC csökkentési kényszert is.

Már az eddigiekben is volt arról szó, hogy az anyag és az antianyag kialakulása szempontjából az volt a legfontosabb különbség, hogy az antianyag kialakulásához nagyobb nyomásra van szükség, mint az anyag kialakulásához. 

Ez a nagy nyomás a halmazok belsejében nyilvánvalóan meg is volt, mert ezek a halmozok elképesztően nagyok voltak. Annak kellett lenniük, hiszen ezekből keletkeztek a későbbiekben a galaxis szuperhalmazok, vagyis ezek teljes anyagmennyiségét tartalmazták.

Már volt arról szó, hogy a korábbi műveimben ismertetett okok miatt nagyobb anyaghalmazoknál a nyomás rétegezetté teszi a halmazt, így olyan rétegek alakultak ki, ahol széles sávban azonos volt a nyomás. Az ekkor történtek arra utalnak, hogy legalább 3 réteg különült el. 

De lehetett akár 4 réteg is, mely esetben a legbelső rétegben a túl nagy nyomás miatt akár el is maradhatott a felesleges töltések kiszorulása, mert ez csak azt akadályozta meg, hogy ott is kialakuljon az antineutron. Ez esetben, mint már említettem, ott megrekedt a továbbfejlődés. Mivel (ha van egyáltalán ilyen) ez egy nagyon sűrű antianyag fekete lyuk legbelsejében van, melyet a következő rétegben kialakult antineutronok vesznek körül, ez úgy is marad a végítélet napjáig. Ezt sajnos soha nem fogjuk megtudni.

Ha csak 3 réteg volt, akkor a legbelső rétegben kizárólag antineutronok alakultak ki. 

A középső rétegben pedig egymás mellett jöttek létre neutronok és antineutronok, melyek már nem maradhattak meg egymás mellett szétsugárzódás nélkül, mert már túl nagy volt a tömegük. Ezek már igen nagy energiájú fotonokat alkottak, melyek nagy tömegben képződve képesek voltak a halmaz külső részét ledobni. Emiatt ezt a sávot szétsugárzási övezetnek neveztem el.

A harmadik, azaz legkülső rétegben pedig a nyomás már olyan kicsi volt, hogy ott már az anyag kialakulásához sem volt elég nagy a nyomás. Ezt a réteget dobta le magáról a halmaz, amikor a szétsugárzási övezetben megindult a szétsugárzódás. 

Természetesen a ledobott sáv belső részén már lehetett olyan rész is, ahol a kisebb nyomás miatt antineutron még nem jöhetett létre, neutron azonban már igen. Ez azonban nem jelentett problémát, mivel ezek a ledobás során szétszóródtak, és a későbbiek során ezek alkották a galaxisok között elterülő hatalmas gázfelhőket.

Persze az is előfordulhatott, hogy ezek nem szóródtak szét, hanem egyben maradtak sűrűbb halmazdarabként, azaz gázfelhő helyett csillagot képezhettek. Erre abból lehet következtetni, hogy a csillagászok megfigyelései szerint némi, ma még megmagyarázhatatlan ellentmondás van a csillagok korát tekintve. Állítólag vannak olyan csillagok, melyek kora látszólag nagyobb, mint amekkorának ma az egész Univerzum korát gondolják. Ezek a csillagok annyiból különlegesek, hogy jóval korábban nyerték el csillagformájukat, mint az összes többi, mert azok egy újabb fázis során keletkeztek, és ezek kihagyták a következő fázist. 

Az ellentmondás természetesen abból adódik, hogy a csillagászok az Univerzum korának a kiszámításánál az általunk megfigyelhető anyag korát veszik alapul. Ezen az alapon pedig az így kialakult kevés anyagmennyiség nem csupán látszólag, de valójában is sokkal öregebb a következő fázisban kialakult összes többi anyagnál. Az viszont már az eddigiekből is látható, hogy az Univerzum kora nagyságrendekkel több, mint, amit ma feltételeznek. Ebből a számolási „hibából” és a kétféle anyag eltérő keletkezési időpontjából adódhat a látszólagos ellentmondás.

Az antineutron felépítése

Itt kétfelé kell választani a körülményeket, mivel az eltérő nagyságú háttérnyomás miatt némiképpen másként ment végbe a folyamat a szétsugárzási övezetben és másként a halmazok belsejében. Emiatt a legnagyobb valószínűséggel eltérő is lett a szerkezet.

Ennek persze csak elméletileg van jelentősége, mivel a halmaz legbelsejében keletkezett antianyag ott is maradt antianyag fekete lyuk formájában, vagyis onnan soha nem kerülhet ki. Nekünk legfeljebb arra lehet esélyünk, hogy a szétsugárzási zónában keletkezett antianyaggal (mint nagy energiájú foton alkatrésszel), vagy szerencsés (és csodával határos) esetben a spirálgalaxisok szívében lévő antianyag fekete lyukból származó nagy energiájú foton alkatrésszel találkozzunk. Elméletileg azonban kell lennie különbségnek, ezért mindkettő szerkezetével kapcsolatban kell elemzést végezni.

Tekintettel arra, hogy számunkra elsősorban a szétsugárzási övezetben keletkező antineutron szerkezete és keletkezési módja a lényeges, ezzel foglalkozom többet.

A szétsugárzási övezet antineutronja

Ebben az övezetben még nem volt akkora a nyomás, hogy ne indulhatott volna meg a felesleges összefogó töltések kiszorulása, mert ha ezek nem szorultak volna ki, akkor az anyagi felépítésű neutronok se alakulhattak volna ki. 

Tekintettel arra, hogy ebben az övezetben már lejátszódott mindaz, amit a neutron kialakulásánál már ismertettem, kezdjük onnan a történteket, hogy a gravitáció szelektív hatása miatt a legnagyobb tömegű 180 e+ részecskék maguk köré gyűjtötték a kisebb tömegű részecskéket. Ezek egy részénél az következett be, amit már eddig is ismertettem, tehát megindult a neutronok kialakulása, melyek a már ismertetett módon beépítették a széteső instabil fúziók során keletkező pozitronokat és elektronokat is.

A széteső instabil fúziók során keletkező pozitronok és elektronok számára azonban kellő nyomás mellett más lehetőség is volt. 

Ahol ez a nyomás megvolt (azaz a szétsugárzási övezet belsejében), ott a keletkező neutronok mellett ez a folyamat is megindult, ahol pedig még nem, ott kizárólag neutronok keletkeztek, melyeket a halmaz külső részével együtt a keletkező nagy energiájú fotonok ledobtak.

Amennyiben a nyomás még nem kezdte el az anyagi felépítésű 180 e+ részecskébe belenyomni a többi anyagi részecskét (azaz még nem kezdődött el a fúzió), és véletlenül ott volt egy instabil fúzióból éppen felszabaduló elektron, akkor az rögtön hozzácsapódott a 180 e+ részecske külső gömbhéjához, mert ennek volt a legnagyobb a tömege és a mágneses momentuma. A nagy háttérnyomás a szabad elektronokkal nem tudott mást kezdeni, minthogy belenyomta őket a kiszorult elektronok alkotta burokba.

Ennek nem volt akadálya, mivel a részecske kifelé semleges volt. Hasonló folyamat még napjainkban is megtörténik lényegesen kisebb háttérnyomás mellett, akkor, amikor az atomok negatív ionokká válnak. Mivel az így odakapcsolódott elektron „eltünteti” a környezet REC-einek egy részét, ezért csökkentik azoknak a részecskéknek a REC-nyomását, amelyikhez csatlakoznak. Ezek a részecskék tehát előnyösebb helyzetbe kerültek annak ellenére, hogy így töltésük lett. Természetesen nem csak a 180 e+ részecskével fordulhatott elő ilyesmi, de nagyobb volt az esély, mert ott több REC termelődött, mint a kevesebb pozitront tartalmazó kisebb tömegű részecskéknél. Hogy mennyi volt a kisebb tömegű ilyen módon negatív töltésűvé vált részecske, az már nem annyira lényeges, mert a későbbiekben történteket ez már talán kevésbé befolyásolta. 

Ezt a trükköt az ellentétes felépítésű, azaz pozitron által összefogott anti felépítésű részecskék természetesen nem tudták megtenni, mert itt a külső gömbhéjban pozitronok voltak, melyek közé nem lehetett elektront belenyomni. De sajnos az instabil pozitron fúziók szétesésekor keletkező pozitronokat sem lehetett, mert ezek több REC-et termelnek, mint amennyit elnyelnek, tehát nem csökkentenék a részecskék által termelt REC-ek mennyiségét, hanem növelnék. A legkisebb ellenállás elve ilyet nem tesz lehetővé, így az instabil pozitron fúziókból leszakadó pozitronoknak más módot kellett találni a semlegesítődésre.

Számukra éppen kapóra jött, hogy a nagyon nagy háttérnyomás miatti semlegesítődési kényszer következtében a negatív töltésűvé vált anyagi felépítésű részecskék se maradhattak meg töltéssel rendelkező részecskeként. Emiatt a szabad pozitronok elkezdték összefogni a negatív töltésűvé vált részecskéket. Ennek során ahány elektron beépült a részecskék külső gömbhéjába, annyi pozitron fogta össze a szerkezetet, vagyis helyreállt a semlegesség.

Ott tehát, ahol már valamivel nagyobb volt a nyomás, egymás mellett voltak olyan anyagi részecskék is (köztük a legnagyobb tömegű és emiatt a legtöbb REC-et termelő 180 e+ részecskéket is), melyek negatív töltésűek lettek és olyanok is melyek semlegesek maradtak. 

Továbbá megmaradtak változatlan formában az anti felépítésű részecskék és maradtak instabil pozitron és elektron fúziókból kiszabadult pozitronok és elektronok is.

Természeten a gravitáció szelektív hatása ugyanúgy jelentkezett, mint a neutronok kialakulásánál, azonban itt már volt egy lényeges eltérés. Itt elektronok helyett pozitronok fogták össze a szerkezetet. Amennyiben a nyomás nem elég nagy, akkor ebbe a szerkezetbe még csak olyan semleges részecskéket lehet belenyomni, melyek körül elektronok alkotnak külső gömbhéjat, vagyis itt ebben a rétegben még csak az anyagi felépítésű részecskék kerülhettek az antineutronokba.

A halmaz belső rétegében, ahol már nagyon nagy a nyomás, ott az anti felépítésű részecskét is belenyomhatta a szerkezetbe, vagyis ugyanúgy, mint a neutron esetén vegyes felépítés alakulhatott ki. Itt erre még nem volt lehetőség. Az anti felépítésű részecskék viszont minden további nélkül beépülhettek az anyagi felépítésű neutronokba. Ez viszont azt jelenti, hogy a szétsugárzási övezetben nem egészen ugyanolyan felépítésű neutronok jöttek létre, mint amit már ismertettem, mivel ezek több anti felépítésű részecskét tartalmaznak és kevesebb anyagit. Vagyis a korábban feltételezett statisztikai átlag itt törvényszerűen eltolódott. Ez azért lényeges, mert az itt kialakult neutronokból és antineutronokból keletkezett protonok és antiprotonok alkották azokat a nagy energiájú foton párokat, melyek ma a protonok és esetenként az elektronok ruhájában vannak. Így fordulhat elő, hogy a statisztikai átlagot alaposan megsértve annak ellenére, hogy véleményem szerint az átlagértéket tekintve az antiproton nagyobb tömegű, mint a proton, mégis az e sávban keletkezettek mindegyike megtalálta a maga azonos tömegű párját. Mivel az antineutron a nagyobb tömegű, ezért az sem zárható ki, hogy a még „félkész” antineutron nem is tudott teljesen kiegészülni, mert amint tökéletesen azonos tömegű párt talált magának, azonnal szétsugárzódott.

Ha akadt is olyan antiproton, amelyik túl nagy tömegű lett, akkor az ott is maradt valahol a galaxis szuperhalmazok közepén lévő antianyag fekete lyuk közelében, és vagy belekerült a fekete lyukba, vagy a háttérnyomás megfelelő csökkenése után valamilyen anyagi részecske szétszedte és részeire bontva sugárzódott szét, vagyis ma már ilyen aligha fordulhat elő.

A belső részek antineutronja

A legbelső rétegben, azaz a szétsugárzási övezeten belüli részen, ahol már kizárólag csak antineutronok keletkeztek kissé másként játszódott le a folyamat.

Ebben a zónában már nagyobb volt a háttérnyomás, részben azért mert a halmaz belsejében mindig nagyobb, mint a külső részeken, részben pedig azért, mert amint megkezdődött a szétsugárzódás, az ellennyomás ereje iszonyatos erővel préselte össze a középen lévő antianyagot. 

Emiatt itt megint csak két alternatívára volt lehetőség, mert más történt a halmaz legbelsejében, ott, ahol még esetleg nem is kezdődhetett el a felesleges összefogó töltések kiszorulása, és megint más ott, ahol az ellennyomás nyomta egymásba a részecskéket.

A szétsugárzási övezet közelében keletkezett antineutronok

Nyilvánvaló, hogy a szétsugárzási övezet közelében még megtörtént a felesleges összefogó töltések kiszorulása, tehát kialakultak a már ismertetett módon az antineutronok. Itt viszont már nem alakultak ki neutronok, vagyis megmaradtak az anti felépítésű részecskék is és az anyagi felépítésűek is. Mivel itt már valamivel nagyobb volt a nyomás, ezért nem csak a 180 e+ részecskék külső gömbhéjába, hanem az összes anyagi felépítésűébe belenyomott a háttérnyomás egy-egy elektront. 

Mivel semmi sem akadályozta meg, hogy az összes anyagi felépítésű részecske ilyen módon negatív töltésűvé váljon, a totalitárius szabály értelmében leszögezhetjük, hogy a halmaz legbelsejében ez be is következett. Ezzel annyi különbség lett a halmazok széléhez viszonyítva, hogy itt már kizárólag negatív töltéssel rendelkező anyagi részecskék és semleges anti felépítésű részecskék voltak.

Az instabil fúziók széteséséből keletkező pozitronok ezeket fogták össze. Ekkor még szabadon maradtak az anti felépítésű, de külső pozitron gömbhéjjal semlegesített részecskék. Amikor a szétsugárzás miatt megnőtt a nyomás, akkor a nagyobb nyomás ezeket is belenyomta a szerkezetbe. Ez a fúzió létrejöhetett, hiszen a szerkezetbe nyomott minden résztvevő külső pozitronburokkal rendelkezett. 

Amennyiben a nyomás elég volt, akkor mindaddig képes volt a kialakuló antineutronba préselni a pozitronburokkal rendelkező antirészecskéket, amíg ki nem alakult a teljes antineutron.

Ott viszont, ahol esetleg még nem volt elég nagy a nyomás ehhez, ott az anti felépítésű részecskék megmaradtak a halmaz belsejében kisebb semleges részecskeként. Mivel a halmazoknak a közepe megmaradt tömör fekete lyuknak, ezek onnan soha nem kerülhetnek ki, tehát ez egy olyan eldönthetetlen és soha meg nem válaszolható kérdés, melynek még elvi jelentősége se nagyon van.

Vagyis az addig csonka antineutronok kiegészültek és a neutronokéhoz hasonló lett a felépítés, azzal a különbséggel, hogy elektronok helyett pozitronok fogták össze az egészet. A fúzió, vagy ha így jobban tetszik, akkor a belepréselődés addig folyt, ameddig minden antineutron ki nem egészült, vagy a fúzióra alkalmas összes anti felépítésű részecske el nem fogyott. Mivel az eloszlás mindenhol nagyjából homogén volt, így végül is többé-kevésbé ugyanannyi anyagi és anti részecske került az antineutronba is mint a neutronba, tehát e tekintetben nincs különbség. A holisztikus keringés összehúzó ereje az antineutronnál is átrendezi az így kiegészült antineutront a lehető legoptimálisabb REC-elnyelő formára, mely révén többé-kevésbé gömb alakot vesz fel annak ellenére, hogy a szerkezet itt is különböző méretű részecskékből áll.

Természetesen itt is csak arra van lehetőségünk, hogy egy optimális szerkezetet feltételezve számítsuk ki, hogy mennyi elektront és pozitront tartalmazhat egy antineutron. Itt azonban annyival rosszabb a helyzet, hogy még arra sincs garancia, hogy mindegyik beépült anyagi részecske negatív, ami miatt nem lehet tudni, hogy végül is mennyi elektront és pozitront kell hozzáadni a végösszeghez.

Mivel ezeknek az anyagi részecskéknek a „magja” pozitív töltésű és elektronok semlegesítették külső gömbhéj mentén keringve, ezeket a pozitronok akkor is képesek odafogni, ha maga a részecske semleges, mert a pozitív részecskemag és az összefogó töltések között elektronok keringenek. Ahány ilyen van az antineutronban, annyival kevesebb elektron és pozitron lesz benne.

Egy nagy különbség azonban van. A neutron magja kicsi, mert a magnak nincs külső gömbhéja, hiszen e nélkül, azaz fúzióval kapcsolódnak hozza a részei, kivéve a zárványként benne lévő külső pozitron gömbhéjjal rendelkező anti részecskéket. Az antineutron magja viszont nagy, mert van egy külső elektronokat tartalmazó gömbhéja. Ugyanakkor vannak benne további külső elektron gömbhéjjal rendelkező anyagi részecskék is zárványként. Ha ugyanannyi a zárványok száma, akkor is nagy a különbség, mivel a mag mérete jóval nagyobb. Emiatt az összefogó pozitronoknak nagyobb keringési sugárral kell a magot odafogniuk, ami rontja az összefogás hatékonyságát, melyet viszont kompenzál az, hogy a pozitronok összefogó képessége jobb, továbbá az is, hogy az anyagi felépítésű részecskéknek (vagy legalább is egy részüknek) a hozzákapcsolódott elektronok miatt a semlegesség helyett negatív töltésük van. 

A semleges zárványok mérete nem játszik szerepet, mert mindkét felépítésnél az összefogó töltéseknek többé-kevésbé ugyanakkora távolságra kell ezeket megkerülniük, a  negatív töltés azonban javítja a helyzetet, mert az összefogó pozitronok emiatt közelebb tudnak menni, mintha semleges lenne a részecske, ami csökkenti az átlagos keringési sugarat. Ez nem csak növeli az összefogás hatékonyságát, de szerencsés esetben csökkenti az összefogó pozitron szükségletet. Ennek azért van jelentősége, mert így a pozitronnak ugyanúgy esélye lehet arra, hogy a háttérnyomás lecsökkenésével kiszoruljon. Ellenkező esetben hasonló felépítés esetén nem alakulhatna ki antiproton.

A legbelső részek antineutronja

Tekintettel arra, hogy ezekből a halmazdarabokból szóródott szét az az anyagmennyiség, melyből kialakultak a galaxis szuperhalmazok, ezért kétségtelen, hogy egy kis térben még mindig nagy mennyiségű REC-termelő + elemi töltés volt különféle anyagi és anti összetételben. Emiatt a halmaz közepén igen nagy lehetett a REC-sűrűség, azaz a nyomás. Így az is előfordulhatott, hogy a felesleges töltések ki sem tudtak szorulni, ezért azt az eshetőséget is meg kell vizsgálnunk, hogy ez esetben mi történhetett az ott lévő részecskékkel.

Amikor a szétsugárzási övezeten belüli részeken megkezdődött a szétsugárzódás miatti ellennyomás, akkor az a halmazt még jobban összepréselte. Ott, ahol a nagy nyomás miatt elmaradt a felesleges összefogó töltések kiszorulása, a továbbiakban még kisebb esély lett rá. Tekintettel arra, hogy itt antianyag fekete lyukról van szó, és mivel a fekete lyukból fotonok nem tudnak távozni, ezért hiába voltak egymás mellett az anyagi és anti felépítésű részecskék, ezek megmaradtak továbbra is abban az állapotban, amiben voltak. Itt tehát még mindig találhatók olyan részecskék, melyek nem fejlődtek tovább, és ezek már nem is fognak, hiszen ezek külső gömbhéj nélküli semleges részecskék, melyek semmilyen módon sem nyomhatók egymásba, mivel egy kritikus távolságnál jobban ugyanúgy nem közelíthetik meg egymást, mint amit az elemi töltéseknél leírtam a korábbi köteteimben. 

Ennek következtében meg se semmisülhetnek, de sajnos nem is fejlődhetnek tovább. Vagyis hiába olyan nagy az anyagsűrűség, melyet még elképzelni se tudunk, a tér a mai elképzelésekkel ellentétben nem „zuhan a szingularitásba”, hanem megmarad egy bizonyos (de maximális mértékű) anyagsűrűségű részecskék halmazaként. Matematikailag persze nyilvánvalóan leírható a szingularitás is, mint ahogy bármi a világon, de ennek ugyanúgy nincs semmi értelme, mint annyi mindennek, amit matematikailag leírtak. Amit a legkisebb ellenállás elve nem tesz lehetővé, az nem is fog soha bekövetkezni.

Tekintettel a halmazok nagy méretére, én úgy vélem, hogy ebből a vegyes, tovább nem fejlődött és fekete lyuk formájában létező „részecske őslevesből” van a legtöbb az Univerzumunkban. Így nem csoda, hogy képes arra, hogy a galaxis szuperhalmazokat (esetleg még a galaxis halmazokat is) összetartsa, és azokat körülötte történő gyors keringésre kényszerítse. 

Elmondható tehát, hogy a csillagászok által ma keresett fekete tömeg jelentős része ilyen. A kisebb része (amelyik a galaxisokat tartja össze) pedig már ténylegesen is antianyag.

Ez ugyan valójában nem antianyag, azonban a szélén mindenképpen antineutronok vannak, tehát, amennyiben anyag kerülne bele, az úgy viselkedne, mintha ez az „ősleves” teljes egészében antianyag lenne.

A szuper galaxishalmazok közötti térben azonban szerintem nincs semmiféle anyag, mert a hatalmas mennyiségben keletkezett nagy energiájú fotonok azt teljes egészében kisöpörték onnan. Tekintettel arra, hogy a galaxishalmazok nagytömegű anyagot tartalmaznak, és ezek már gyorsulva távolodnak egymástól, tehát túl vannak a gravitációs 0 ponton, ez azt kell, hogy jelentse, hogy a köztük lévő üres tér elképesztően nagy. Emiatt alig tartom valószínűnek, hogy egy szomszédos galaxishalmazból származó galaxis képes lehetne a galaxis szuperhalmaz közepét eltalálni. Ennél kisebb anyaghalmaz, mondjuk gázok pedig nem közelíthetik meg, mivel a gravitáció ilyen távolságban már taszítja őket. Emiatt ez a kérdés is csak elméleti marad, mivel nincs anyag, ami oda belejuthatna.

Talán még egy észrevételt tennék. A korábbiakban már említést tettem arról, hogy a mai fizikai elméletek értelmében az ősrobbanás meg sem történhetett volna, hiszen ha az egész Univerzum egyetlen atomnál kisebb pontból indult útnak, akkor robbanás ide-robbanás oda, nem tágulhatott volna. A mai elképzelések szerint akkor még nem volt ugyan anyag, de az energiatenger nem állhatott másból, mint amit ma ismerünk, azaz hőből és fényből, márpedig mindkettő elektromágneses hullám, amelyik nem terjedhet gyorsabban fénysebességnél.

Az Univerzum korai stádiumú (1. fázisbeli) gyors tágulása annak köszönhető, hogy akkor még csak elemi töltések voltak, melyekből még sugárirányban távoztak a REC-ek, melyek sebessége nem korlátozott. Itt viszont már anyagi részecskék vannak, melyre a maximális fénysebességgel történő haladás már vonatkozik. Ez az oka annak, hogy a galaxis szuperhalmazok közepén lévő fekete lyuk már nem képes felrobbanni, mivel ez esetben a ledobandó részeknek a fénysebességnél gyorsabban kellene elindulniuk. De a halmaz közepén lévő anyagi- és anti felépítésű részecskék sem sugárzódhatnak szét és feszíthetik szét a halmazt, mivel ehhez a halmaz belsejében nekik maguknak is nagyobb sebességre kellene felgyorsulniuk a fénynél. És ami nem megy a halmaz szélén, még kevésbé megy a közepén.

Az antianyag előfordulási helye és mennyisége

Összefoglalva a lényeget, megállapíthatjuk tehát, hogy az antianyag ma, ritka kivételtől eltekintve csak antianyag fekete lyuk formájában fordulhat elő. Ott is csak antineutronok, esetleg anti felépítésű mindenféle maradék részecskék lehetnek elképesztőn nagy sűrűségben. Ezeknek az antianyag fekete lyukak a belsejében már olyan nagy a háttérnyomás, hogy az antineutronból nem szorulhat ki a felesleges pozitron.

Talán még annyit érdemes megjegyezni, hogy mivel a halmazok óriásiak voltak ez a nagyon nagy nyomású belső réteg igen nagy méretű volt. Ez az oka annak, hogy valójában az anyaghoz képest lényegesen több antianyag keletkezett. 

Az antineutront alkotó pozitronok és elektronok száma

 Nézzük meg, hogy optimális feltételezés mellett mennyi elektront és pozitront tartalmazhat egy antineutron.

Az idealizált szerkezetben itt is van egy mag, mely 180 e+ tartalmú és 90 e(  fogja össze. A külső gömbhéjban pedig van 91 elektron. 

Van továbbá egy belső réteg, ahol maximálisan lehet 6x180 e+ és/vagy e( részecske , azaz 1080 pozitron és ugyanannyi elektron. A középső rétegben pedig, ha itt is a középértéket vesszük, akkor 6x72 e+ és/vagy e( részecske, azaz 432 pozitron és ugyanannyi elektron. A külső rétegben pedig lehet 6 elektron. Ez eddig összesen 1698 proton és ugyanannyi elektron. Ezzel azonban még nincs vége a számításnak, mivel az anyagi részek negatív töltésűvé tételéhez felhasználódott elektronokat és az ezek többlettöltését semlegesítőt pozitronok számát is hozzá kell adni. Ha feltételezzük, hogy itt is minden rendben ment, és minden antirészecske beépült, és mivel a részecskék fele volt anyagi felépítésű, akkor hozzá kell még adni 6 protont és 6 elektront. Vagyis összesen tartalmazhat 3408 elektront és pozitront.

Az antineutron tömege

Ez azt jelenti, hogy az átlagos felépítésű antineutron mindenképpen nagyobb tömegű kell, hogy legyen az átlagos felépítésű neutronnál, hiszen több elektront és pozitront tartalmaz, ráadásul az összefogást pozitronok végzik, melyek nem tömegcsökkentő, hanem tömegnövelő hatásúak. Emiatt az átlagos felépítésű „csupasz” antineutronnak valamivel nagyobb tömegűnek kell lennie, mint az átlagos felépítésű „csupasz” neutronnak.

A proton és az antiproton esetén némileg változik a helyzet a töltés miatt. A protonnak pozitív töltése van, tehát REC-termelő, ami miatt nő a tömege, az antiproton pedig negatív töltésű lévén REC-csökkentő, tehát tömegcsökkenés következik be, de nem hinném, hogy ekkora különbséget el tudna tüntetni.

Viszont mindkettőnek a ruhájában jelentős mennyiségű fotonalkatrész van, ami a különbséget jelentős mértékben csökkenti.
 Ehhez járul még az is, hogy a nálunk megtalálható antiproton csak fotonalkatrész lehet, tehát az átlagos antiproton tömegénél kisebb tömegű kell, hogy legyen, vagyis a már ismertetett okok miatt zömében anyagi felépítésű részecskéket tartalmaz.

Az antineutronban az összefogást pozitronok végzik, melyek tömegnövelő hatásúak, a neutronban pedig elektronok, melyek tömegcsökkentő hatásúak. Mivel a mag kivételével többé-kevésbé azonos arányban vannak anyagi- és anti felépítésű részecskék, ez azt jelenti, hogy összességében az antineutron megnöveli, a neutron pedig csökkenti ezeknek a tömegét.  

De nézzük meg, hogy mi történik a 180 e+ maggal, hiszen itt van némi különbség! Az antianyagnál a magot a pozitronok jóval nagyobb sugáron kerülik meg ugyan, de azért mégiscsak tömegnövelő hatásúak. Viszont itt eggyel több a magot körülvevő elektronburokban az elektronok száma, mely jelentős tömegcsökkentő hatású. Ez még az antineutronnál nem feltétlenül jelent plusz REC-csökkentést, hiszen ugyanannyival több a pozitronok száma is, azonban az antiproton esetén már jelentősebb a hatás. 

Ugyanakkor a protonnál az összefogó elektronok száma a neutronéhoz viszonyítva eggyel kevesebb, ami miatt csökken a tömegcsökkenés mértéke. Vagyis a tömegek több-kevesebb kiegyenlítődése ellenére átlagosan az antineutron tömege valamivel nagyobb kell, hogy legyen, mint a neutroné, azonban az antiproton és a proton között már nem lehet akkora különbség. Mivel nálunk antiproton csak pr+(pr( pár felbomlásából származhat, ezért csak olyan antiproton keletkezhet, mely a protonnal tökéletesen azonos tömegű, mert csak ezek alkothatnak fotont.

Még egy fontos következtetés. Mivel az összenyomó erő nélkül az antineutron csak csonka lehetett, így az antianyag és az anyag határánál már azelőtt szétsugárzódtak, mielőtt teljesen ki tudtak volna egészülni. Ez történhetett akár úgy is, hogy csak egyetlen réteg, azaz 6 db részecske kapcsolódott a maghoz, és az lehetett akár 6 db 72 e+ részecske is. Ez esetben bőségesen szabadultak ki olyan antiprotonok és protonok, melyeknek töltése azonos a normálissal, azonban kis tömegűek lettek. Ezek később, amikor már kialakult a mai anyag, elnyelődtek, de nem csupán a protonok, hanem akár még az elektronok is elnyelhették őket. Ezért lehet ma elektronból is előállítani antiprotont. Ez azért fontos megállapítás, mert elsősorban ezek a „csonka” antiprotonok alkothatták azt a fotonnyomást, mely eltolta az anyagot az antianyagtól. Vagyis a nehezebb tömegűek lehettek a ritkábbak. Ugyanígy az anyag kialakulása során is ilyen csonka protonok keletkeztek legelőször, mert nekik sem lehetett idejük kiegészülni. Nem győzöm eléggé hangsúlyozni, hogy ilyen energiaszint mellett már csak szigorúan azonos tömegű töltéspár alkothat fotont. Mivel ezek valószínűleg „csupasz antiprotonok”, emiatt más a tömeghatásuk mint a felöltözötteknek, meg aztán nagy reakcióképességük miatt nem is nagyon lehet hirtelen megállapítani a tömegüket, így esetleg fel sem lehet deríteni, ha eltérő a tömegük a gyorsítókban „létrehozott” antiprotonoknak.

Az összefogó pozitronok száma

Itt is felmerülhet a kérdés, hogy az összefogó pozitronok száma sok-e vagy kevés? Ez azért lényeges, mert ahhoz, hogy kialakuljon az antiproton, itt is ki kell szorulnia egy pozitronnak.

Természetesen itt más a helyzet, mert itt az anti felépítésű részecskék kerültek be fúzióval és az anyagiak zárványként. A fúziós részek negatív töltése ugyanannyi, feltehetően a keringési sugár is többé-kevésbé azonos, mely alatt azt értem, hogy annak ellenére, hogy a pozitron összehúzó képessége jobb, tehát valószínűleg valamivel közelebb keringhetnek, de azért nagyságrendi különbség nincs.

A magnak viszont nagy a mérete a külső elektron gömbhéj miatt, mely növeli az összefogó pozitron igényt, az viszont csökkenti, hogy minden zárványként bekerült anyagi részecskének van töltése. 

Mivel léteznek antiprotonok, ezért úgy tűnik, hogy e két ellentétes hatás éppen kiegyenlíti egymást. 

Emiatt úgy tűnik, hogy pont annyi pozitron van a szerkezetben, hogy a háttérnyomás csökkenése esetén normál felépítés esetén kiszorul egy pozitron. Mivel nagy energiájú foton szétesése esetén két vagy 3 e+  töltésű proton keletkezhet, kell lennie ilyen antiprotonnak is. Ez pedig azt jelenti, hogy ugyanúgy létezhetnek csaknem kizárólag antirészecskék fúziójából keletkezett antineutronok is (persze ezek is hasonlóan meglehetősen kis számban), mint a neutronoknál is vannak antirészecske nélküliek. Ezek azonban zömében a szétsugárzási övezetben keletkezett antineutronok lehetnek. Hogy mi lehet az antianyag fekete lyukban a helyzet, arra vonatkozóan még feltételezésekbe se lehet bocsátkozni. Annyit azonban még hozzátennék, hogy a felesleges pozitron kiszorulásának előfeltétele a háttérnyomás csökkenése, ami viszont a szétsugárzási övezet hatalmas erejű ellennyomása miatt elég valószínűtlen.

A neutronok és az antineutronok összehasonlítása 

Általában elmondható, hogy a neutronok tömege kisebb, mint az antineutronoké, mivel az összefogó elektronok csökkentik a tömeget, a pozitronok pedig növelik. A kérdés azonban nem is olyan egyértelmű, mert ezt több tényező is befolyásolja. A legfontosabb e tekintetben az összetevő anyagi és anti felépítésű részecskék aránya, mert a neutronban az anti részecskék növelik a tömeghatást és mérséklik a tömegcsökkenést, az antineutronban pedig az anyagi felépítésű részecskék csökkentik a pozitronok tömegnövelő hatását, a legjobban természetesen maga a mag végez tömegcsökkentést. 

Tekintettel arra, hogy a statisztikai átlag haranggörbe szerint alakul, ezért mindkettőnél vannak szélső értékek is, így annak ellenére, hogy átlagban ugyan a kettő tömege eltér egymástól, mégis léteznek egyforma tömegűek is. 

A keletkezés körülményeit figyelembe véve, véleményem szerint az antianyag fekete lyuk belső részeiben nagyobb tömegűek az antineutronok, de onnan ezek nem kerülhetnek ki. A széleken pedig elsősorban anyagi felépítésű részecskéket tartalmaz, melyek miatt csökkent tömegűek lettek, így ezek tömege kb. azonos lett a neutronokéval, vagyis szétsugárzódásra alkalmasak lettek. A neutronoknak a felépítése nagyjából a statisztikai átlagot követte, mert ott minden lehetséges részecske beépülhetett a meglévő nyomás mellett, ezért többé-kevésbé egységes tömegűek lettek.

A szétsugárzásnál azt is figyelembe kell venni, hogy a nagy energiájú fotonokban is töltéssel rendelkező részecskék, azaz alkalmasint protonok és antiprotonok vannak, melyek tömege nem azonos a neutronéval és az antineutronéval, mivel az egyikből a REC-csökkentő elektron, a másikból viszont a REC-növelő pozitron távozik el.

A későbbiekben (azaz a 6. fázis végén) a tömeget már nagymértékben módosította a proton és a fotonokban lévő antiproton felöltözése is, mely az esetleges különbségeket végképp eltüntette. Ez a felöltözés a kisebb energiájú fotonokkal történő sorozatos ütközés miatt a nagy energiájú fotonok ellentétes töltéseinél is bekövetkezett a korábban már ismertetettek szerint. Mivel ma antianyaggal, jobban mondva antiprotonnal csak akkor találkozhatunk, ha a nagy energiájú fotonok szétesnek az ellentétes töltéseikre, tehát ezek mindkét része már csak felöltözött nukleon lehet.

A fázis vége, a szétsugárzás

A középső rétegben, ahol már elegendően nagy volt a nyomás, egymás mellett alakultak ki a neutronok és az antineutronok. Ezt az tette lehetővé, hogy az anyagi felépítésű részecskék egy részébe, (beleértve a legnagyobb tömegű és emiatt a legtöbb REC-et termelő 180 e+ részecskéket is) a háttérnyomás belenyomott egy többlet elektront a külső gömbhéjba, miáltal az negatív töltésű lett és lehetővé vált az antineutron kialakulása. 

De nem csupán lehetővé vált, hanem ezek számára nem is maradt más lehetőség, mivel azáltal, hogy negatív töltésűek lettek, már akadályozták a fúziót, hiszen nagyobb erővel lökték el maguktól a negatív töltésű külső gömbhéjjal rendelkező anyagi felépítésű semleges részecskéket. Ugyanakkor mivel a szabad pozitronokat magukhoz vonzották, ezért miközben az egyikből kizárták magukat, a másikat meg elősegítették.

Mivel a részecskék másik részénél ez a negatívvá válás nem következett be, azokból neutron lett. A negatívvá válás megtörténtét kizárólag csak az döntötte el, hogy az adott részecske mellett volt-e egy éppen széteső instabil elektronfúzióból felszabaduló elektron, vagy nem, kb. 50-50 %-ban véletlenszerűen keletkezett neutron és antineutron. Ráadásul a szó szoros értelmében egymás mellett egy meglehetősen széles sávban.

 „A hő birodalma” c. kötetemben ismertettem a rétegződés okait, és azt is, hogy egy-egy ilyen rétegben a nyomásviszonyok azonosak. A réteg vastagsága a halmaz nagyságától függött, melynek következményeiről még bővebben lesz szó.

Ennek a sávnak a külső szélénél, ahol még nem volt elég nagy a nyomás ahhoz, hogy az anyagi részecskék gömbhéjába bele lehessen nyomni még egy elektront, vagyis, hogy negatívvá váljanak, így ott csak neutronok jöttek létre. A belső szélénél pedig már túl nagy volt a nyomás, így ott már csak negatívvá tett 180 e+ részecskék voltak, ami miatt már csak neutron keletkezhetett. E két rész között terült el a szétsugárzási övezet.

Mivel az antineutronokat pozitronok fogták össze, elvileg nem volt akadálya annak, hogy a szintén pozitron külső gömbhéjjal rendelkező antirészecskéket a háttérnyomás belenyomja a szerkezetbe, vagyis ezeket fúzióra kényszerítse. Ehhez azonban relatíve nagy háttérnyomásra van szükség. Azt persze nem lehet elvi alapokon eldönteni, hogy ebben a rétegben a nyomás elegendő volt-e ehhez, vagy nem, de ennek nincs is jelentősége, mert ezek a részecskék mind szétsugárzódtak. A mai neutron és antineutron szétsugárzódáskor is előfordul, hogy részeire bomlik mindkettő és úgy sugárzódik szét. Tehát ezek a maradékok azonos tömegű anyagi felépítésű párt találva maguknak szintén szétsugárzódhattak

Mivel a kész neutron és a kész antineutron (illetve a kész proton és antiproton) elvileg nem lehet azonos tömegű, ezért már a „félkész” állapotú neutron és antineutron szétsugárzódott amint megfelelő párt talált magának. A zónán túl, azaz a halmaz belseje felé viszont, ha e szétsugárzás miatt nőtt a nyomás, akkor ott már kiegészültek. E zónában tehát a legvegyesebb felépítésű- és tömegű-, azaz energiaszintű fotonok keletkezhettek.

Az egymás mellett keletkező „félkész”, vagy kész neutron és antineutron már nem maradhatott meg egymás mellett szétsugárzás nélkül, mert ezek már igen nagy energiájú fotonokat alkotnak, melyeknek már nagyon nagy a tolónyomásuk. Ezek tehát folyamatos keletkezés mellett „elfogytak” és az ezekből keletkező nagy energiájú fotonok széttolták a halmazt, azaz a halmaz közepén kialakult hatalmas mennyiségű antianyagról leválasztották a külső réteget, ahol még nem volt elég a nyomás a neutron kialakulásához sem. Ahol ez bekövetkezett, azt a réteget neveztem el szétsugárzási övezetnek 

A robbanás erejének a nagyságrendje

Mivel ebben a sávban a véletlen döntötte el, hogy ugyanazokból a részecskékből csonka neutron, kiegészült neutron, vagy hasonló jellegű antineutron keletkezett-e, ezért azonos arányban keletkeztek. Ezek amint lehetett szétszedték egymást, azaz szétsugárzódtak, mivel a szétsugárzáshoz nem kell feltétlenül kiszorulnia a neutronból az elektronnak, vagy az antineutronból a pozitronnak, mert a folyamat képes arra is, ellopjon az összefogó elektronokból és pozitronokból egyet, miközben keletkezik egy kisebb energiájú elektron-pozitron összetételű ( foton és egy antiproton-proton összetételű igen nagy energiájú foton.

Amikor ezek szétsugárzódtak, akkor már nagyobb tömegű töltéssel rendelkező részecskék képeztek nagyobb energiával rendelkező fotonokat. Emiatt a halmaz külső felét elkezdték nagy erővel eltávolítani, de közben természetesen a távolodás ellenére a sávon belül is fenntartották a nyomást. Vagyis mindaddig, amíg az összes alapanyag maradéktalanul szét nem sugárzódott, ez a sáv a szétfeszítő erőt fenn tudta tartani, sőt talán még tovább is, mindaddig, amíg a következő fázisban a kialakult protonok el nem nyelték ezeket a nagy energiájú fotonokat. Ez egyben azt is jelenti, hogy ma a szabad protonok, azaz a hidrogénatomok magjai nagy mennyiségben tartalmaznak pr+(pr( párt, hiszen elsősorban ezek nyelték el ezeket a fotonokat. 

Szerintem jogosan merül fel a kérdés, hogy ez valódi robbanásnak minősül-e vagy csupán egy olyan nagy erejű tágulásnak, mely nem gyakorol semmiféle ellennyomást a halmaz középen maradt részére. Az én elméletrendszerem szerint ugyanis a fotonok (így a ( sugárzás is) csak a becsapódáskor fejtenek ki tolónyomást, a keletkezéskor nem. Ráadásul, mivel a fotonok elinduláskor a legkisebb ellenállás elve szerint csak a legkisebb REC-sűrűség irányába tudnak elindulni, azaz a halmaz tömegközéppontjától mindig kifelé indulnak el, ami miatt nem gyakorolhatnak ellennyomást a halmazra.

Ez így is lehetett kezdetben. Azonban véleményem szerint nem egyszerre alakult ki az összes neutron és antineutron, hanem fokozatosan. Ennek az lett a következménye, hogy a keletkező és szétsugárzódó nagy energiájú fotonok kezdték letolni a külső részt, miáltal a háttérnyomás a keletkező nagymennyiségű foton ellenére nem növekedett, hiszen azok is távolodtak a letolt halmazt követve. 

Csakhogy ahogy szaporodtak az antineutronok és neutronok, egyre több nagy energiájú foton keletkezett, melyek egymással ütközve részeire estek szét, majd rekombinálódtak. A rekombinálódott fotonok azonban már a tér minden irányába elindulhattak, mivel a szétsugárzási zónától távolodva már a háttérnyomás kiegyenlítetté vált. Emiatt egy fából vaskarika keletkezett, mert az intenzív tágulás már fokozatosan egy „elnyújtott, lassított robbanássá” válik, mivel amennyivel a halmaz szélének a távolodása csökkentette az általános háttérnyomást, annyival megnövelték az összevissza száguldozó fotonok. Vagyis egy hirtelen ledobás helyett egy viszonylag lassabb, de egyre gyorsuló ütemű tágulás következett be. 

A legfőbb különbséget az okozza, hogy a valódi robbanásnál az történik, hogy a felrobbanó anyag nyugvó részecskéi relatíve lassan indulnak el, és a belső nyomás miatt fokozatosan nő a sebességük, ugyanakkor a megnövekvő térfogat következtében a korábban kis térfogatban lévő anyag elkezd tágulni. Mivel közben nő a hőmérséklet, ez megnöveli a nyomást, mely fokozza a halmaz szélét szétfeszítő erőt, de egyúttal nyomást gyakorol a közepére is.

Itt viszont fotonok keletkeztek, azaz a „szétrobbanó halmaz” részecskéi szinte azonnal a maximális fénysebességgel rendelkeztek és így tolták le a halmaz külső részét. Mivel a tágulás ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben leírtak szerint hőtermelő folyamat, ezért a külső részek felforrósodtak, azaz forróbbak lettek a belül maradt részeknél. Ennek a lerobbanó külső részek további sorsát tekintve lett jelentősége.

Azon, hogy ez a folyamat mennyi ideig is tartott, nem érdemes vitatkozni, mert pl. egy szupernóva robbanás is eltart évszázadokig, mire befejeződik, azaz mire a ledobott külső rész elér a végső helyére, és a tágulásból eredő felforrósodás miatti nagy fényesség elmúlik. A tágulás miatt itt is megtörtént egy hasonló jelenség, mert bár a ledobott külső rész nem minden darabkája szóródott szét elemeire, hanem a zöme megmaradt nagyobb darabnak, azonban ezek között a darabok közt voltak szétszóródott neutronok is, mert a szétsugárzási övezet szélénél keletkezett már sok neutron is, melyek a halmazdarabok közé kerültek. Ezek a gyors tágulás miatt nagymértékben felforrósodtak.

Vagyis, ha ma látnánk a jelenséget, akkor egy igen nagy fényességű robbanást látnánk, mely során egy nagyon forró plazma repülne szét nagy sebességgel kisebb-nagyobb darabokat alkotva, de mivel igen nagy távolságra repülne szét, hát a „terjeszkedése” igen csak elhúzódna időben.

Véleményem szerint a kvazárokban hasonló jelenség játszódik le, azaz ma jut el hozzánk a fénye azon eseteknek, melyekben a kisebbre sikeredett halmazdarabokban kissé megkésve játszódiott le a következő fázis eseménye.

A szétsugárzási övezet vastagsága a halmaz méretétől függött, következésképpen a robbanás ereje is. Ez azt jelenti, hogy a nagyobb halmazoknál arányosan vastagabb volt a réteg, tehát a ledobott réteg is arányosan távolabbra került.

Ez azért lényeges, mert ez a sáv az oka annak, hogy az antianyag fekete lyuk és az anyagból álló galaxis szuperhalmazok, illetve a galaxishalmazok úgy különültek el, ahogy ma látjuk. Mivel az alaphalmaz nagysága döntötte el, hogy milyen vastag volt a szétsugárzási övezet, ezért arányosan a galaxis szuperhalmazok távolabbra kerültek egymástól, mint az ebben található galaxishalmazok galaxisai. Ezért tudjuk őket jól elkülöníteni.

Mivel az elnyelődés csak akkor kezdődhetett el, amikor a következő fázisban már kialakultak a halmazok széleinél is az antineutron nélküli neutronok, majd a tágulás miatti háttérnyomás csökkenés következtében ezekből elkezdtek kiszorulni a felesleges elektronok, hát nagyon sok időnek kellett közben eltelnie. Emiatt kellő idő állt a galaxishalmazoknak a rendelkezésükre ahhoz, hogy a mai helyükre kerüljenek, hiszen a fotonnyomás, mint gyorsítóerő megszűnése után már tovább nem távolodtak. Ezért keringenek még ma is a középen lévő antianyag fekete lyuk körül változatlan távolságban, ugyanúgy, ahogy a spirálgalaxisok is a magjuk körül.
 Tehát nem a robbanás ereje repítette őket oda, és nem kell várni, hogy majd lelassulva elkezdenek visszazuhanni, hanem egy folyamatos tolóerő tolta a helyükre, miközben a halmazdarabok előbb említett megpörgése miatt forogtak. Csak ezzel magyarázható, hogy a tolóerő megszűnte után is megtartották adott keringésüket, vagyis stabilizálódtak.

Kizártnak tartom, hogy maga a folyamat egyetlen hatalmas robbanás műve lett volna. A galaxis szuperhalmazok talán már mind gyorsulva távolodnak egymástól, a galaxishalmazok egy része azonban statikus képződménynek tűnik, emiatt egyetlen robbanás nem repíthette őket a helyükre, ehhez egy folyamatos tolóerőre volt szükség, melynek a megszűnése után ugyanúgy statikus röppálya keletkezett, mint ahogy ma is keletkezik, ha a műholdak fellövése után a hajtómű kikapcsol. A kikapcsolás után a műhold is statikus pályán marad. Ha a műhold már keringési pályára jutott, akkor nem esik vissza. Ha a hajtóművet később kapcsolják ki, vagy ismét beindítják, akkor távolabbi pályára kerül, de onnan sem esik vissza, és el sem fogja hagyni Földünket, vagyis keringeni fog. Az egyszeri robbanással kilőtt golyó a robbanás erejétől függően sokkal nagyobb valószínűséggel esne vissza, vagy távozna el végleg, mint amekkora annak az egyetlen egy esetnek az esélye, hogy merő véletlenségből éppen statikus pályára kerül.

Pozitronfáklya

Ha a + töltés szorul ki, az lényegesen kisebb sugarú gömbhéj mentén fog keringeni, mint a ( töltés, ráadásul önmagától soha nem hagyja el a ( töltést. Emiatt a neutronnal ellentétben az antineutron nem tud önmagától elbomlani antiprotonra és pozitronra. Vagyis az antianyag fekete lyukból kiszabaduló antineutron is csak szétsugárzódni tud, és fog is, ha anyagi felépítésű atommal találkozik, ahonnan ellop egy neutront, vagy egy protont és egy elektront. Vagyis önmagában álló antiproton elvileg nem is létezhet, kivéve persze azt az esetet, ha protonmentes környezetben egy nagy energiájú foton esik szét protonra és antiprotonra, és nem tud újra szétsugárzódni.

Ez nem mond ellent annak a megfigyelésnek, hogy pl. a mi Tejútrendszerünk közepén egy pozitronfáklya található. Mint azt már a korábban kiadott könyveimben és kézirataimban is tárgyaltam, és az okokat kellőképpen meg is indokoltam. A spirálgalaxisok magjában lévő fekete lyukba belehullott anyag protonjai ugyanis képesek arra, hogy igen kis körön keringve összefogjanak néhány antiprotont, melyet úgy fognak össze, mint ahogy a mezomolekulában a (( a két protont. 

A Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. 233. o. szerint a mezomolekula annyiban tér el a közönséges deutériumot és hidrogén atomot tartalmazó molekulától, hogy az egyik elektron helyett (( van benne, melynek az a következménye, hogy a hidrogén és a deutérium 200-szor közelebb kerül egymáshoz. Vagyis az én elméletrendszerem értelmében a (( ennyivel közelebb keringve fogja össze a molekulaszerkezetet, mint az elektron! Ha itt az elektront helyettesítheti (( és 200-szor (azaz tömegarányosan) közelebb keringve fogja össze a molekulát, akkor az antianyag fekete lyukban az antiprotonokat pozitronok helyett protonok is összefoghatják, és mivel a proton tömege mintegy 1800-szor nagyobb a pozitronénál, a keringés sugara is arányosan kisebb lesz.

Az általam leírt szerkezet tehát nem lehetetlen! Sőt, ezen az alapon már kialakulhatnak antianyag molekulák is. Természetesen csak a halmaz szélén, ahol a kisebb a nyomás mellett vannak már felbomlott antineutronok, azaz antihidrogének. Valószínűnek tartom, hogy a mára már felfedezett antihélium is ilyen szerkezetű lehet.

Az antianyag fekete lyuk szélénél a nyomás kisebb, mint a belsejében, emiatt ott ugyanúgy vannak olyan antineutronok, melyekből már kiszorult egy pozitron, és kis körön kering körülötte, mint ahogy a neutroncsillagoknak is lehet olyan légköre, ahol gázatomok vannak és nem neutronok. Ezeknél az antineutronoknál a szintén + töltésű proton kiszorítja a pozitront, hiszen nagyobb a tömege, azaz több REC-et termel, melytől jobban meg akar szabadulni, mint a kevesebbet termelő pozitron. Mindenképpen a proton fogja össze az antiprotonokat, és nem fordítva, hiszen antiprotonból van több, ráadásul az ott lévő antiproton tömege valamivel több az érkező protonénál, és ekkora háttérnyomás mellett már egy minimális különbség is döntő szerepet játszik. A nagy háttérnyomás az oka annak is, hogy a pozitronok csak egy-egy antiproton körül tudnak keringeni, kiszorítani viszont egy-egy proton több pozitront is képes lehet, hiszen ekkor megnövekszik a REC csökkentés. Ekkor természetesen töltése lesz az új antimolekulának, melyet a helyhiány miatt nem tud már egy pozitron nagyobb távolságban úgy semlegesíteni, mint az anyagi felépítésű atomot az elektron, ezért végleg kiszorul. Így tehát kialakulhatnak negatív ionok is, melyet a többi agresszív pozitron „boldogan” semlegesít, azaz ugyanúgy besegítenek, mint ahogy a vízben is kialakulnak hidrónium molekulák, azaz az ionokból álló vízmolekulát „semlegesítő” elektronok időnként besegítenek egy-egy másik vízmolekula hidrogénatommagjának a semlegesítésébe is. Vagyis, ahogy a vízmolekuláknál sem divatos az egyéni molekulaszerkezet, úgy az antianyag fekete lyukban is előfordulhat ilyen „tömegsex”. Ha ide nagy erővel becsapódik egy anyagi objektum, akkor, ha az elképesztően nagy gravitáció miatt egyáltalán szét tud fröccsenni valami, akkor a szétfröccsenő anyagban lévő ( részecskével akár szét is sugárzódhat hélim-antihélium formában.  

Az közismert tény, hogy a nagy gravitáció miatt a fekete lyukból a fény sem távozik el, tehát elvileg semmilyen elektromágneses hullám sem képes erre.  A „Gravitáció titkai” és a „A forgómozgások és keringések hatása  makroméretekben (a Föld éghajlatváltozásai)”c. kötetemben ismertetettem és szerintem kellő bizonyítékot is szolgáltattam arra, hogy a nagy anyaghalmazok forgástengelyénél antigravitációs hatás van. Így a belehullott anyag egy része szétsugárzódva az antianyag fekete lyuk anyagával e szűk, általam „gravitációs cső”-nek nevezett csatornán esetleg el tud távozni, tehát elképzelhető, hogy azért nagyritkán mégis csak előfordulhat a fenti eset. Bár ilyenkor is inkább csak az antianyag fekete lyukba belehullott anyag elektronjai és az antianyag pozitronjai sugárzódnak szét. 

Ugyanakkor, ha a fent ismertetettek szerint minden proton több antiprotont fog össze, akkor több pozitron szorult ki, mint amennyi elektront a belehullott anyag magával hozott. Az így feleslegben maradt pozitronokat a nagy gravitáció sem tudja visszatartani, ha az antianyag fekete lyuk forog, így a forgástengelyben kilöki ugyanúgy, ahogy a forgó anyagi fekete lyuk az elektronokat. Ez a folyamat azonban csak a spirálgalaxisoknál lehetséges, mivel csak ott van lehetőség arra, hogy anyag kerüljön az antianyag fekete lyukba.

Talán még annyit jegyeznék meg mielőtt a részletes tárgyalásra rátérek, hogy valamikor 2005. elején a Mindentudás Egyeteme c. TV műsorban Fodor Zoltán  fizikus beszélt az anyag keletkezéséről. Előadásában ismertette a tudomány mai elképzelését a folyamatról, majd hozzátette, hogy így az anyag nem keletkezhetett, azonban a tudomány ezen elképzelése mégsem volt hiábavaló, mert utat mutat arra nézve, hogy milyen irányban vizsgálódhatunk. A tudomány vizsgálódásainak a várható iránya azonban egyértelműen nem az itt leírtak felé mutat. Szerencsére az én vizsgálódásaim, na meg a tudomány legújabb kutatási eredményei egyértelműen azt mutatják, hogy az anyag és az antianyag az én elképzeléseim szerinti módon keletkezett.

5. fázis. Az anyagi felépítésű galaxisok kialakulása 

A keletkező nagy energiájú fotonok azon kívül, hogy letolták a külső még érintetlen részeket a halmaz közepéről, és a már említett módon megnövelték az anyaghalmaz közepén a nyomást, mást is tettek. Ugyanis nem is olyan meglepő módon nem csak ott, hanem a széttolt maradék részekben is hozzájárultak a nyomás alapos megnövekedéséhez, mely révén lehetővé tették, hogy az előző fázisban lezajlott jelenség megismétlődhessen. Emiatt nehéz eldönteni, hogy ez a fázis gyakorlatilag mikor is kezdődik. Ugyanis az eleje tartozhatna az előző fázishoz is, meg ide is. Mivel azonban akár hányszor is ismétlődött meg az előzőekben ismertetett jelenség, a végeredménye mégiscsak az anyagi galaxisok kialakulása lett, ezért inkább önkényesen a megismétlődéseket e fázis részének tekintem.

Az antianyag és anyag elkülönülésének a megismétlődései

Ennek a fázisnak az a sajátsága, hogy több részletben is bekövetkezhetett. Sőt a jelek szerint be is következett, azon oknál fogva, hogy a halmaznak még mindig vastag külső részét (vagyis azt a részt, ahol a nyomás eddig még nem volt elegendő a neutronok képződéséhez sem) a keletkező fotonok széttolták. A széttolásnak kettős következménye is volt. Egyrészt a széttolt rész több darabra töredezett, mivel a széttolás következtében a felszín nagyságrendekkel megnőtt. Ugyanakkor a széttöredezés mellett a levált halmazdarabok belsejében a nyomás megnövekedett, részben azért, mert a halmaz haladási irányba kibocsátott REC-ei ellenálltak a gyorsítás erejének, részben pedig az oldalirányból közeledő többi nagy halmazból szerterepülő halmaztöredékek miatt.

A halmazdarabok tehetetlensége miatt a halmaznak a haladási irányba eső fele a saját maga által kibocsátott REC-ek miatt fékeződött, miközben a másik felét a fotonnyomás tolta, tehát ez a tolóerő a halmazt nagy erővel összenyomta. Mivel a korábbi 3 fázisban mindig szétrobbanással zárult a fázis, ezért nagyon sok olyan halmaz volt, amelyikben hasonló szétrobbanás történt többé-kevésbé azonos időben, emiatt oldalirányban is megnőtt a nyomás, hiszen onnan is közeledtek az ott ledobott halmazdarabok, ami azt jelenti, hogy az általuk kibocsátott és a fékeződés során feltorlódott REC-ek nyomása megnövekedett. 

Ha az összenyomás egyenletes nagyságú volt minden irányból, akkor az újabb robbanásnál a szétrepülő halmazdarabok gömbszimmetrikusan helyezkedtek el. Ha viszont nem, akkor ennek az egyenetlen összenyomásnak úgy tűnik, hogy lettek következményei, mert amikor megismétlődött a folyamat és egy újabb „robbanás jellegű” széttolás következett be, akkor már a letolt darabok nem egyforma távolságra szóródtak szét. Emiatt ezeknek a halmazoknak a széttolt darabjai már nem teljesen gömbszimmetrikusan helyezkednek el a megmaradt mag körül, hanem már a keletkezéskor laposabb korong formájúak lettek. 

Sőt! Mivel attól a magtól távolodtak el, amelyik körül ma keringenek, természetes, hogy a lapítottság a keringési síkban van. Vagyis már eleve úgy alakultak ki ezek a spirálgalaxisok, hogy a forgássíkjuk a keringési síkba esik. Tekintettel arra, hogy így a keringés során elől, azaz a haladási irányba eső görbületnél, ezzel átellenes irányban pedig a gravitáció centripetális komponense miatt van némi spiráltorlódás,
 ezért ezek a galaxisok kissé elliptikusak is lesznek.

De nem csak ez történt, hanem ezek a halmazdarabok meg is pörögtek. Ugyanaz történt, mint az első fázis végén, megint csak ahhoz hasonlóan, ahogy a biciklista is átesik a kormányon, ha nagy sebességgel haladva lefékezi az elő kereket. Csak gondoljuk el! A halmaz közepén egy ki tudja milyen vastag gyűrűben az antianyag és az anyag rövid idő alatt nagy tömegben nagyenergiájú fotonná vált, mely elképesztő erővel repesztette és tolta szét a halmaz külső részét, mely a gyorsítással szemben ellenállt, azaz lefékeződött. Mivel nem szilárd testről van szó, emiatt a belseje átbukott a lefékeződött külső részeken, azaz a folyamat jól megpörgette a halmaztöredéket. Emiatt forog még ma is minden galaxishalmaz.

A korábbi kötetekben ismertetettek szerint a forgó rendszerek középpontjában nagymértékben megnő a tömeg is és a nyomás is.
 Emiatt a halmazdarabok közepén, ahol eddig még nem indult meg a megfelelő nyomás hiányában a neutronok képződése sem, most hirtelen megindult belül az antineutron képződése, a középső részen pedig párhuzamosan az antineutron és a neutron képződése.

Egy különbség azonban mindenképpen volt. Itt már csak olyan részecskék voltak, melyekből maradéktalanul kiszorultak a felesleges összefogó töltések. Vagyis ezeknek a halmazoknak a belsejében már nem maradhattak érintetlen anyagi részecskék, a legrosszabb esetben is csak antineutronok és be nem épült kisebb tömegű anti felépítésű részecskék vannak. 

A fentiek miatt tehát a már ismertetett folyamat megismétlődött. Az előzőekben kialakultak a galaxis szuperhalmazok, most viszont a széttöredezett részekből a galaxishalmazok. Ezek közepén is ott van az ugyanolyan, csak már kisebb méretű- és tömegű antianyag fekete lyuk, a most széttolt és ismét széttöredezett részekből pedig kialakultak a galaxisok, melyek már a kisebb nyomás miatt anyagi felépítésűek lettek.
 

Ugyanaz történt a folyamat megismétlődésekor is, mint amit már ismertettem. Amikor ezek a halmazdarabok is szétrepültek, akkor ismét megpörögtek. Ennek azonban most már újabb következménye lett. Egyes darabok „szerencsések” voltak és az újabb megpörgés tovább pörgette őket, azaz gyorsult a pörgésük. Ezek lettek a későbbi spirálgalaxisok. Ha ezeknek elég nagy volt a tömegük és elég gyorsan forogtak, akkor harmadszor is beindult az antianyag képződése. Ezeknek a galaxisoknak a közepén azonban már csak egy kisebb, persze még mindig elképesztően nagy, több ezer, vagy több millió naptömegnyi antianyag fekete lyuk található. Az ennek határán, de már kisebb vastagságú rétegben keletkező nagy energiájú fotonok nyomóereje tolta szét az anyagot nagyjából gömbalakban, azaz kialakította ezeknek a halóját, úgy, ahogy azt a korábbi köteteimben leírtam. 

A mai fizikai elméletek szerint az anyag és az antianyag majdnem azonos arányban keletkezett, de a szétsugárzás miatt csak az anyag maradt meg, majd fokozatosan felhalmozódott. Az elméletek szerint ez még az Univerzum keletkezése után röviddel megtörtént, amikor még az Univerzum kicsi volt. A fentiek szerint azonban ez a folyamat csak a 4. és az 5. fázisban ment végbe több lépcsőben, amikor már az Univerzum mérete ki tudja, hogy mekkora volt. Vagyis az Univerzum a mai elképzelésekkel ellentétben nem „húrmentén” tágult fénysebességnél gyorsabban a másodperc töredékéig, hanem elképesztően hosszú idő alatt legnagyobb részt a fénysebességnél valamivel lassabban. Arról nem is beszélve, hogy antianyagból keletkezett lényegesen több, mely meg is maradt, ráadásul pont ott, ahol a legnagyobb szükség van rá, hogy a galaxishalmazok és a galaxisok igen gyors keringését biztosíthassák.

Azoknál a halmazdaraboknál, melyek nem voltak elég nagyok, vagy a megpörgés rossz irányban történt és gyorsítás helyett inkább lassított a pörgésen, nem alakult ki antianyag, mert nem volt elég nagy a nyomás a halmaz közepén. Egyes darabok pörgése pedig annyira lelassult, hogy a Földről nézve nem is lehet észrevenni, hogy forognak. Ezekből lettek a mai gömbhalmazok. Ezeknél is kell lennie valamilyen kismértékű forgásnak, különben a benne lévő csillagok nem maradhatnának meg a helyükön, és a halmaz összeomlana.
 

A szétsugárzási övezet szélénél már az előző fázisban is alakult ki neutron elég nagy tömegben. Ezek a nagyobb tömegük miatt nagyobb tehetetlenséggel rendelkeztek, ami miatt leszakadtak a széttolt halmazdarabtól. 

Amikor ezek a halmazdarabok megpörögtek, akkor ezeket a centrifugális erő lerepítette, mivel sokkal nagyobb volt a tömegük, mint azoknak a részecskéknek, melyekből a későbbiekben a neutronok keletkeztek. Természetesen ezek nem csupán lerepültek a halmazról eltávolodva a halmazok közötti térbe, de egyúttal el is veszítették a forgásukat, hiszen a továbbiakban érintő irányában haladtak. Ekkor még vastagok voltak a sávok, tehát ezek a galaxisokban található gázfelhőkhöz képest hatalmas kiterjedésűek.
 A galaxisok közötti térben még ma is egyetlen tömbben megtalálható hatalmas, több billió naptömegnyi gázfelhők innen származnak. Ezek lemaradását az is segítette, hogy ezek voltak a letolt halmazdaraboknak a végén, hiszen ezek érintkeztek a szétsugárzási övezettel. Mivel nagyobb volt a tehetetlenségük, lassabban gyorsultak és egyszerűen le is maradhattak. A lemaradás miatt ezek nem is pöröghettek meg, tehát megmaradtak gázhalmazoknak. Mivel ezek nem forognak, tömörödési lehetőségük sincs. Emiatt soha nem kezdődhet meg náluk a csillagképződés. Ezek léte is bizonyíték arra, hogy a galaxisok nem úgy keletkeztek, ahogy ma elképzelik. Mi más oka lehetne annak, hogy az Univerzum egyes részei ennyi ideig kimaradtak a fejlődésből, ha nem az itt leírtak?

Ilyen gázfelhők keletkezéséhez azért nem csak a forgásnak kellett hiányoznia, hanem az előbb ismertetett összenyomást is el kellett kerülniük, mert csak így maradhattak meg gáz alakban. Ha ezt nem tudták elkerülni, akkor megindulhatott bennük az a csillagképződés, melyet ma is megfigyelhetünk egyes forgó gázfelhőkben. A nagy számok törvénye alapján nyilvánvalóan akadtak ilyen darabok is. Ezek alkothatják azokat a csillagokat, melyek kora többnek látszik, mint amennyinek ma a kozmológusok az egész Univerzum korát gondolják, hiszen ezek már most csillaggá váltak, miközben azok a galaxisok, melyek a többi csillagból állnak még meg sem születtek.

A fázis vége

Amikor a halmazdarabokban, azaz a galaxisok ősében elfogyott az összes 180 e+ részecske, és kiegészült az összes neutron, akkor befejeződtek a fúziók, vagyis kialakult az összes neutron. Feltehetően a kisebb fúziójú részecskékből, illetve az instabil fúziókból felszabadult elektronból és pozitronból lehetett több, és ezek már nem épülhettek be a neutronba, tehát megmaradtak. 

Amint a széleken, ahol a kisebb háttérnyomás miatt kiszorult a felesleges elektron a neutronokból, az így kialakult protonok elkezdték elnyelni a fotonokat, tehát csökkent a nyomás. Emiatt belülről a megmaradt részecskék és antirészecskék nagy energiájú fotont alkotva elkezdték szétfeszíteni a halmazokat. Ennek során a széleken fokozódott a fotonok elnyelése, és a nyomáscsökkenés. Ennek az lett a végeredménye, hogy ezek a halmazdarabok végül is szétrobbantak.

Azonban most sem hétköznapi robbanásként kell értelmezni a folyamatot, mert ezek a halmazdarabok is csak addig távolodtak egymástól, ameddig a folyamat végén kialakult protonok el nem nyelték a nagy energiájú fotonokat, hiszen most sem pillanatnyi erőhatás révén távolodtak el a halmazdarabok, hanem egy folyamatos tolóerő következtében. Ez mint már volt róla szó nagyon fontos megállapítás, mert ennek köszönhető, hogy a galaxisok statikusak. Vagyis nem a hihetetlen véletlennek köszönhető ez a statikus állapot, hanem ennek a folyamatnak, melynek eredményeképpen valamennyi galaxis statikus lett. Világos, hogy kivétel nélkül valamennyi galaxisnál a hihetetlen véletlen nem következhetett be, mert, ha igen, akkor a lottózók jogosan tiltakoznának az igazságtalanság ellen, hiszen ezen az alapon mindig minden lottózónak meg kellene nyernie a főnyereményt!

Végezetül még egy megállapítás. Ha ez a folyamat a valódi robbanás helyett egy fokozatos fellazulás miatti folyamatos anyagkiáramlás volt, melynek során a keletkező fotonok tolták egyre kijjebb a neutronokat, akkor nem úgy játszódik le a folyamat, mint a szupernóva robbanásnál, hanem inkább hasonlít ahhoz, mint amit pl. a Napunkhoz hasonló méretű csillagoknál is látunk bekövetkezni. Vagyis egy nagy robbanás helyett kisebb-nagyobb robbanások sorozatán keresztül lökte ki magából a galaxismag az anyagot, melynek során természetesen nem különálló neutronként, hanem kisebb-nagyobb halmazdarabonként váltak le a halmazról. 

Vagyis nem kellett ezeknek később összeállniuk, mert ezekből a neutronokból nem hidrogénatomok lettek, hanem már eleve kisebb-nagyobb csillagok formájában jöttek létre.

Mivel mára már kiderült, hogy csaknem valamennyi galaxis magjában felfedeztek fekete lyukat, ez nem véletlen. Ugyanis ez a folyamat csak úgy mehet végbe, ha a halmaz legközepe megmarad fekete lyuknak, mert talán még a robbanások ellennyomó ereje nélkül is eleve nagyobb lehetett a nyomás a halmaz közepén mint napjainkban, tehát ugyanúgy nem távozhatott onnan még a fény se, mint napjainkban a fekete lyukból. Emiatt szerintem egyetlen olyan galaxis sem létezhet, melynek a közepén ne lenne fekete lyuk.

A robbanás oka ebben a fázisban az is lehetett, hogy a kiszoruló összefogó töltések (( sugárzás formájában eltávoztak. Ha a halmaz szélénél megtörtént az elektronok eltávozása, akkor az anyag töltéssel rendelkező részecskék halmazává vált. Mivel ekkor nagy volt a háttérnyomás, az erő nyomástól függő exponenciális-szerű növekedése miatt a taszítóerő akkora volt, hogy a halmaz széléről időnként ledobta azt az anyagrészt, amelyik már töltéssel rendelkezett. Ezek eltávolításához hozzájárultak azok az elektronok is, melyek kiszorultak és (( sugárzás formájában nagy sebességgel távoztak a halmaz szélénél.

Ez esetben a robbanás nem egyszerre ment végbe, hanem szakaszosan. Ez a folyamat akkor fejeződött be, amikor a fotonnyomás megszűntével lecsökkent a háttérnyomás, mert ekkor már a gravitáció összenyomó ereje nem volt elég ahhoz, hogy a töltéssel rendelkező részecskék taszítóerejét annyira megnövelje, hogy a folyamatot tovább folytassa. Emiatt egy bizonyos mennyiségű anyag megmaradt a halmazdarabok közepén, melyek a gravitáció tömörítő hatására ma fekete lyuk formájában vannak jelen.

6. fázis. A deutérium-, a 3He mag és az ( részecske ősének, valamint a galaxisok mai szerkezetének a kialakulása

Az előbb ismertetett folyamat, mely a robbanást előidézte, természetesen nem jelentette azt, hogy az egész halmaz elemeire esett szét, hanem inkább azt, hogy kisebb-nagyobb darabok repültek szét. A szétrepült darabok belsejében megnőtt a nyomás, és a megpörgés is bekövetkezett a korábban már ismertetettek szerint. Emiatt ezek a darabok már egyben maradtak, mert amikor a fotonokat elnyelték a szélen keletkező protonok és csökkenni kezdett a halmazdarabok összenyomódása, továbbá a halmazdarabok belsejében is elkezdődött a neutronokból a felesleges elektronok kiszorulása, akkor az ott lévő megmaradt kisebb részecskék alkotta fotonokat elnyelték a protonok és a körülöttük keringő elektronok, tehát fokozatosan csökkent a belső nyomás is. Amelyik halmazdarab a robbanáskor egyben maradt, az tehát már később sem tudott szétválni.

Mire ez a robbanás bekövetkezett, a most szétrobbant halmazdarabok már elég távol kerültek egymástól ahhoz, hogy a szétszóródó részei továbbra is elkülönülhessenek. Így alakult ki a mai galaxisok szerkezete. 

Ez persze nem jelenti azt, hogy az előző fázis során a különféle halmazdarabok szétrobbanásakor keletkező, azaz idegen galaxishalmazhoz tartozó galaxisok ne ütközhetnének össze, ha egymás felé közelítenek. Az igen nagy távolságban lévő galaxisok hasonló jellegű kannibalizmusát ma akár meg is megfigyelhetjük. Ez a kannibalizmus ebben a fázisban még gyakori lehetett, és ha ezek fénye éppen ma érkezik el hozzánk, akkor most látjuk az eseményt. A galaxishalmazok egymáshoz viszonyított gyorsuló távolodása miatt az viszont már kérdéses, hogy ilyesmi ma is gyakori-e.

Az elméletrendszeremre alapozva (és a jelenlegi elméletekkel szöges ellentétben) én lehetetlennek tartom azt, hogy a gravitáció miatt tömörödtek össze a gázhalmazok, és így alakították ki a mai galaxis szerkezetet. Bár a forgó gázhalmazoknál ilyesmi előfordul napjainkban is, azonban ez nem általános jelenség, hanem csupán egy-egy egyedi eset lehet. Ráadásul sokkal lassúbb folyamat, tehát nem véletlen, hogy napjainkban is fedeznek fel olyan elkésett halmazokat, ahol új csillagok keletkeznek. 

Természetesen, mint már volt róla szó, a galaxisok egy részénél az ismételt megpörgés miatt fokozódott a forgás, ezek lettek a spirálgalaxis jellegűek, a pechesebbeknél pedig lefékeződött a forgás üteme, ezek alkotják a mai gömbhalmazokat. Ezek részletes leírását a korábbi köteteimben már ismertettem, így ezekre most nem térek ki. 

Azért, mert a galaxisok szívében lévő fekete lyukaknál sok esetben ma is előfordul, hogy a forgássíkra merőlegesen gázfelhőket dobnak ki, még nem jelenti azt, hogy ebben a fázisban is ez történt volna. A helyzet ugyanis más volt akkor, és más ma. A fekete lyuk ma azért dob ki anyagot, mert a forgástengelyben feltorlódó nagymennyiségű REC csak ott tud távozni, ahogy azt a korábbi kötetekben több helyen is ismertettem.
 Ez az elképesztően erős és gyors REC-áramlás az általam „gravitációs cső”-nek nevezett „képződményt” hozza létre, mely a fekete lyukba spirális mentén bezuhanó gázokat sodorja magával, tehát ez elsősorban  nem magából a fekete lyukból származik. Ezért nem ugyanarról van szó. A fekete lyuk csupán visszadobja a felé közeledő gázokat, melyek meg is maradnak gáz formában és kizárólag csak a forgástengely irányában távoznak. Ebben a fázisban viszont maga a halmaz robbant szét, mely során a tér minden irányába szétrepült az anyag, és ugyanúgy, ahogy a felrobbanó gránát se esik szét atomjaira, hanem repeszdarabok formájában kisebb-nagyobb darabokban távozik, itt is egyben maradnak a kisebb-nagyobb halmazdarabok. Sőt, mivel a gravitáció a „Gravitáció titkai” c. kötetemben leírtak értelmében a forgássíkban kifelé haladva rohamosan csökken, emiatt nagytömegű forgó halmaz esetén a lerobbanó nagyobb tömeggel rendelkező halmazdarabok nem egyenletesen szóródtak szét, hanem a forgássíkban nagyobb távolságra kerültek, azaz a galaxis már eleve lapítottnak született. Ha a halmaz közepén antianyag fekete lyuk is van, akkor még halo is kialakul a később ismertetettek szerint. Ezekből lettek a ma ismert spirálgalaxisok. 

A nem forgó halmaznál viszont a szétszóródó anyagdarabok gömbalakban szóródnak szét, ezekből lettek a mai gömbhalmazok.

Csak érdekességként említem meg, hogy a National Geographic TV adásában láttam egy műsorsorozatot, mely az Univerzum születésének és halálának csillagászok által alátámasztott feltételezéseit ismertette.  A 2009. január 25-i adásban bemutatták,
 hogy a fekete lyukba beáramló anyagot hogyan dobja ki a fekete lyuk a forgástengelye mentén. Még meg is indokolták, hogy ez hogyan lehetséges. Az indok azonban annyira „egyszerű” volt, hogy ha a műsorban megszólaltatott csillagászokat nem is, engem némiképpen meglepett. Állítólag ott olyan gyorsan áramlik be spirális mentén a gáz, hogy feltorlódik és a nagy sebessége miatt kidobódik, mint a centrifugából.
 

Hát mi tagadás, a fekete lyuk ezek szerint furcsa egy képződménye Univerzumunknak. A közeledő gázokat felgyorsítja csaknem fénysebességre, majd mielőtt elérné a Schwarzschild-sugár tartományát becsapja az orruk előtt az ajtót, hogy legyen módjuk feltorlódni. Ezt maga Einstein „bizonyította be”, amikor kijelentette, hogy a fekete lyukban megáll az idő! Ha pedig az idő megáll, akkor a beáramlás is, tehát jogos a feltorlódás. Hová is menjenek így a szegény gázatomok és molekulák? Elmennek világgá, amilyen gyorsan csak tudnak. Ezek után én már csak azt szeretném tudni, hogy akkor mitől hízik a fekete lyuk, ha idő hiányában nem táplálkozik?

Az én elméletrendszerem szerint viszont a forgástengelynél a fellépő antigravitációs hatás miatt a gázok nem tudnak bejutni a fekete lyukba, hanem a „gravitációs cső” mentén kisodródnak.

A robbanás végül is mindkét esetben tágulást eredményezett, amihez hozzájárult az is, hogy elképesztő mértékben megnőtt a hőmérséklet. ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben ismertettem, hogy az inverziós hőmérséklet feletti gázoknál, gőzöknél és/vagy plazmaállapotú bármilyen anyagnál a tágulás hőtermelő folyamat. Itt egy elképesztően nagymértékű tágulás történt, tehát a hőmérsékletemelkedés is igen nagy volt. Ennek következtében valamennyi neutron olyan mértékben gerjesztődött, hogy talán a legstabilabbak kivételével valamennyiből kiszorult a felesleges elektron. Ekkor még persze mindig nem volt elég hely, hiszen a halmazok még csak most kezdtek el távolodni, így a kiszorult elektron még nem hagyhatta el a protonokat, mint napjainkban, emiatt igen kis sugár mentén keringett körülöttük külső gömbhéjban, vagyis olyan volt, mint az atommagokból ma kikerülő neutronok a megszületésük pillanatában. Ez a magas hőmérséklet persze nem csak ezt eredményezte, hanem azt is, hogy valamennyi korábban elnyelt elektromágneses hullám ismét kibocsátásra került, mely ismét alaposan megnövelte a halmazok belsejében a nyomást, de nem csak ott, hanem a széleken is. 

A korábbi köteteimben részletesen tárgyaltam ezt a folyamatot, melynek megkésett képviselőit ma is megfigyelik a csillagászok. Ugyanis pontosan ez a folyamat megy végbe a kvazárokban, vagyis ezeknek az éppen megszülető galaxisoknak vagyunk a tanúi. Persze a késés azért nem olyan nagy, mint gondolnánk, hiszen ezek a kvazárok több milliárd fényévre vannak tőlünk, tehát nem most születtek meg, hanem csupán most ért el hozzánk a fény.
 Ezekben a kvazárokban is megtalálható az elektromágneses hullámok teljes arzenálja. A fentiek alapján ez nem véletlen.

Ennek az általános nyomásnövekedésnek az lett az eredménye, hogy most azok a neutronok, melyek valójában egy külső elektron gömbhéjjal rendelkező protonok voltak, egymásba préselődtek, azaz fuzionáltak. Ez a fúzió a szokásos, azaz a már ismertetett módon ment végbe. Maximálisan csak 4 ilyen neutron tudott fuzionálni egymással, mert a szerkezetbe nem lehet több neutront belenyomni. 

Hasonló dolog történt most is a protonokkal, mint ami a 2. fázisban történt az elemi töltésekkel, azaz a 4 db protont a 4 elektron ugyanúgy holisztikus keringéssel fogta össze. Részben a nagy nyomás, részben pedig a 4 db elektron, melynek nagyon nagy az összehúzó képessége, úgy rendezte át, hogy az egyik protont behúzta a kialakult részecske közepére. A halmaz belsejében zömében ilyenek keletkeztek, de amikor már a szabad neutronok elfogytak, akkor keletkeztek hármas, sőt esetenként kettes fúziók is, vagy nagy ritkán még szabad külső elektronburokkal rendelkező protonok is maradhattak.

Két kettes fúzió egymás mellett nem maradhatott meg, mert ezek egyesültek, a hármas és kettes már megmaradhatott egymás mellett is, és a négyes fúziók között is, mert ezeket már nem lehetett egymásba nyomni. A szabad neutron még ritkábban maradhatott meg, mivel ez csak a négyes fúziók között maradhatott érintetlenül. 

Azt, hogy ilyenek lehettek, azt a korábban már említett 48Ca izotóp felezési idő nélküli kettős (( bomlása igazolja, mivel úgy tűnik, hogy ennek a 12 ( részecskét tartalmazó szerkezetének a közepén megmaradt a proton külső elektronburka. Mivel ennek a szerkezetnek a kialakulásához nagyon nagy nyomásra van szükség, ez csak egy-egy nagyobb halmaz (azaz egy Naphoz hasonló csillag) belsejében keletkezhet.
 Ahogy már korábban is említettem, ez a mag alapjában véve stabil, és csak véletlenszerűen bomlik el a korábban már ismertetettek miatt, tehát mára maradt elég ahhoz, hogy igazolja a fenti állításomat.

A fentiekből az is nyilvánvaló, hogy a halmazdarabok belsejében nagy többségben a négyes fúziók keletkeztek, és csak viszonylag kevés hármas és kettes fúzió, vagy szabad neutron lett. Ezt tökéletesen igazolni tudják majd a magszerkezetek elemzéséve foglakozó köteteim, ha ezek elkészülnek és nyilvánosságra is kerülnek.
 Ezekből ugyanis egyértelműen az derül ki, hogy a nagyobb tömegszámú elemek magjainál a szerkezettől függetlenül magonként, illetve a kettes és hármas fúziójú (vagy, ha úgy jobban tetszik, akkor összetételű) magoknál tagonként  (ritka kivételtől eltekintve) csak 1-1 trícium mag, deuteron vagy proton található, az összes többi részecske egy elektron által összefogott, külső gömbhéj nélküli ( részecskéből áll. De ez még nem minden, mert ha a különféle izotópok előfordulási gyakoriságát is figyelembe vesszük, akkor az is kiderül, hogy a kizárólag ( részecskét tartalmazó „mágikus magok” részaránya döbbenetesen meghaladja az összes többi izotóp részarányát. Pedig a halmazok szélén jóval több volt a hármas és kettes fúzió és a szabad proton, mint ahogy ma is több van a Nap és a csillagok légkörében. 

A fentieket alátámasztja Marx György: Atommagközelben. Mozaik oktatási Stúdió, Szeged, 1996. 79. oldalán olvasható szöveg. E szerint a csak ( részecskét tartalmazó magok adják a H-en kívül az Univerzum anyagának a zömét. Az összes többi elem gyakorisága együttesen mindössze 0,01%. A Ni-nél nehezebb elemeké pedig csak 10(5 %. 

Érdekes még a 83. oldali ábra is. E szerint az elemek gyakorisága ingadozó, azaz fűrészfog jellegű grafikont képez, a Pb mennyiségénél pedig van egy kiemelkedő csúcs.

Az általam megállapítottak szerint az előfordulási grafikon fűrészfog jellege abból adódik, hogy páratlan tömegszámú magot általában csak egy- vagy 3-tagú mag adhat, ugyanakkor párosat adhat valamennyi változat. Emiatt a páros tömegszámú magok gyakoribbak. Ezt ugyan némiképpen módosítja, hogy vannak elemek, melyek többféle izotóp keverékei,
 de a tendenciát mégis ez határozza meg. A Pb mennyisége se véletlenül sok a többi környező elemhez képest. A nagyobb tömegszámú elemek ugyanis instabilak, és a bomlássorozatuk többsége ólomizotópokat eredményez. Ez a magyarázata annak is, hogy míg a többi elemnél zömében az ( részecskékből álló izotópokból van a több, itt azonban  közel azonos a mennyiségük.

A halmazdarabok szélénél természetesen nem volt elég nagy a nyomás ahhoz, hogy ez a négyes fúzió kialakuljon, ezért ott zömében a hármas és kettes fúziók alakulhattak csak ki. Sőt, a halmazok legszélén még a kettes fúziókhoz sem volt elég a nyomás, így ott megmaradtak a neutronok önmagukban. Ezekből lettek később a mai csillagok légkörét alkotó hidrogénatomok, amikor a fotonok elnyelése miatt a nyomás már annyira lecsökkent, hogy a kis körön keringő elektronok a kis háttérnyomásnak megfelelő mai helyükre kerültek. Most még azonban olyan nagy volt a háttérnyomás, hogy a keletkező részecskék mind semlegesek voltak, azaz a neutronok kivételével még nem volt külső gömbhéjuk.

Természetesen a halmazdarabok ekkorra már kicsik lettek, hiszen ezek nem voltak mások, mint a mai csillagok. Emiatt arányaiban nagy volt a felszín. Ez az oka annak, hogy ma az Univerzum anyagának jelentős hányada ilyen fúzióból kimaradt neutronból lett proton. 

Természetesen ekkor még túl nagy volt a nyomás, ezért csak olyan semleges részecskék keletkezhettek, melyeknek még nem volt külső gömbhéjuk. Vagyis a két tagú részecskében, mely a deuteron magjának őse volt a két protont két elektron fogta össze, a trícium magjának ősét 3, az ( részecske ősét pedig 4. Természetesen valamennyit most is holisztikus keringéssel fogták össze az elektronok.

Mivel ebbe a szerkezetbe már nem lehetett belenyomni több protont, ez a fázis akár véget is érhetett volna, hiszen már nem maradt más hátra, mint megvárni, hogy a széleken a fúzióból kimaradt protonok ismét elnyeljék a magas hőmérséklet miatt kiszabadult elektromágneses hullámokat. Ez elég lassú folyamat volt, mely során az előző fázis végét lezáró „robbanás” során szétrepült halmazdarabok (melyek a mai csillagokat alkotják) a fotonnyomás miatt szépen távolodtak egymástól, mígnem elérték a mai távolságukat. 

Ez természetesen akkor következett be, amikor a halmazok szélén maradt neutronokból keletkezett protonok és elektronok elnyelték a halmazok között száguldozó és beléjük ütköző fotonokat. Fotonnyomás hiányában a távolító erő megszűnt és megkezdődött az éppen elért keringési sugár melletti keringés mely még ma is tart. Ez ugyanis egy statikus állapot, mely kialakulása annak köszönhető, hogy minden halmazdarabnak volt valamilyen mértékű forgása. A középponttól eltolt anyag megmaradt az adott helyen, úgy ahogy ma is megmarad a Föld körüli pályára fellőtt műhold.

A fotonnyomás csökkenésének azonban nem csak a csillagok széttolásának a megszűnése lett a következménye, hanem az is, hogy ezekből a kettes, hármas és négyes fúziókból elkezdtek kiszorulni külső gömbhéjba a felesleges elektronok. Ez ugyanolyan folyamat, mint ma a (( bomlás, a különbség csupán annyi, hogy a még mindig nagy háttérnyomás miatt a kiszorult elektronok nem tudnak eltávozni. Mivel gyakorlatilag ez is (( bomlás, tehát ez is hőtermelő. A belső hőmérséklet emelkedése miatt a halmaz ismét tágulni kezdett, mely a halmaz szélét ismét felforrósította. Ennek következtében a széleken ismét kiszabadultak a protonok és elektronok által korábban elnyelt elektromágneses hullámok, vagyis ismét megnőtt a fotonnyomás a széleken, de már lényegesen kisebb volt, mert megtörtént a nagyarányú tágulás, azaz addigra kialakultak a mai galaxisok helyein lévő anyaghalmazok.
 

Ez a mai körülményekhez képest még mindig jelentős nyomástöbblet lehetővé tette, hogy elkezdődjön a nagyobb tömegszámú elemek magjainak a kialakulása is még ebben a fázisban. További fúziók ugyanis, csak úgy mehettek végbe, ha már voltak külső gömbhéjak is. Ez a külső gömbhéj képződése már megkezdődött, de még csak részlegesen, attól függően, hogy a benne résztvevő protonok felépítése milyen volt, vagyis a ma is létező felezési idő érvényesült, persze az eltérő körülmények miatt más ütemben, azaz nagyságrendekkel nagyobb felezési időkkel. 

Ez azért fontos tényező, mert ezzel magyarázható, hogy az összes nagyobb tömegszámú atommagban csaknem kizárólag külső gömbhéj nélküli ( részecskék vannak. Az atommagok tömegadatokra alapuló gondos elemzése során rájöttem, hogy az a ritka kivétel, ha ettől eltérő a szerkezet. De ez a folyamat azt is elősegítette, hogy a kisebb tömegszámú elemeknél változatos szerkezetek alakuljanak ki. E változatokra szintén a tömegadatok és a szerkezet stabilitásához szükséges eltérő összefogó elektron igény utalnak. Emellett ennek köszönhető az is, hogy nem minden elem lett a legnagyobb tömegszámú elem, mert akkor, amikor még volt fotonnyomás, mely az ehhez szükséges nagyobb nyomást biztosítani tudta, nem volt elegendő ilyen külső gömbhéjjal rendelkező részecske.

Ennek az az oka, hogy a nagyobb háttérnyomás mellett a felezési idő lényegesen hosszabb. Emiatt a halmazok belsejében ezek a részecskék csak fokozatosan alakulhattak ki, főleg azután, hogy a fotonok elnyelése miatt bekövetkező fotonnyomás csökkenése után lecsökkent a belső nyomás.

Mivel ennek a fázisnak akkor lett vége, amikor a fotonok elnyelése miatt megszűnt a fotonnyomás, ezért a halmazok legbelsejének a folyamatai már a következő fázishoz tartoznak.

Az előző fázis végét jelentő robbanás során természetesen nagyon sok neutron szóródott szét a már leírtak szerint, melyeket a fotonnyomás nem tudott a nagyobb halmazokhoz terelni. Ezek meg is maradtak a halmazok közötti részeken, majd a fotonnyomás megszűnése után H atomok lettek, és ezek alkotják a mai galaxisokon belüli hatalmas gázfelhőket. Ezért van olyan sok H atom az Univerzumban. Természetesen ezek a felhők tartalmazhatnak nagyobb tömegszámú atommagokat is, mert a fotonnyomás ezeket a felhőket is némiképpen összenyomta, na meg forrók is voltak, vagyis ütközésekkel kialakulhattak nagyobb magok is, tehát kis mennyiségben tartalmazhatnak egyéb atomokat is. 

Ezek miatt a szabad hidrogénatomok miatt gyakorlatilag egy hosszú ideig tartó egyensúlyi helyzet körüli ingadozással ment végbe a folyamat, mert ezeknek a H atomoknak a protonjai és elektronjai elkezdték elnyelni a kiszabadult fotonokat, vagyis csökkenni kezdett a külső nyomás, ami csökkentette a belső nyomást is. Ennek következtében a folyamat megismétlődött, azaz a belső részeken ismét szabadultak ki elektronok a még mindig 4 elektron által összefogott ( részecskék őseiből. Emiatt ez a fúziósorozat hosszú ideig tartott, tehát még ebben a fázisban nagyon sok nehéz elem magja megszületett. Ezek az elemek azonban némiképpen különböznek a következő fázisban keletkezőktől, mert ezekben csak a legminimálisabb számban vannak hidrogén, deutérium és 3He magok, hiszen ilyenek csak akkor keletkeztek, ha nem volt elég proton, amivel kiegészülhettek volna. A halmazok közepén a nagy nyomás pedig gyakorlatilag nem tette lehetővé csak a 4 protonos fúziót, mert képes volt arra, hogy addig nyomkodja egymásba a keletkező részecskéket, ameddig a maximális 4 proton ki nem alakult. 

Ilyen átrendezések még ma is megtörténnek a nagyobb tömegű mesterségesen létrehozott magokkal, ha gerjesztik őket. Ezt a jelenséget backbendingnek nevezik. A halmazdarabok közepén pedig gyakorlatilag még ma is, azaz a fotonnyomás megszűnése után lecsökkent háttérnyomás mellett is, minden atommag gerjesztett állapotban van.

Ez a fázis akkor fejeződött be, amikor a halmazdarabok (azaz a mai csillagok zöme) szélén lévő és a csillagközi térben lévő szabad H atomok elnyelték csaknem az összes fotont. Ma már csak a túl nagy mennyiségben lévő, és a mai háttérsugárzást adó elektromágneses hullámok, és az azóta a csillagok légkörének felhevülése miatt kiszabaduló elektromágneses hullámok kószálnak a csillagközi térben.

Ekkorra ugyanis már kialakult az Univerzum mai szerkezete, így túl nagy szabad terek lettek, vagyis az Univerzum „átláthatóvá” vált, de nem csupán a mikrohullámok és a látható fotonok számára, de annak a diffúz ( sugárzásnak a számára is, mely szintén megtalálható.
 A 4-6. fázisban a halmaz szétrobbanásakor keletkező ( sugárzás alkotja a mai diffúz sugárzást. 

Ezzel be is fejeződött a 6. fázis, hogy utat adjon a soha le nem záruló 7. fázisnak.

7. fázis. Az atommagok kialakulása

Ez a fázis a leghosszabb, mivel ennek soha nem lesz vége. Nem véletlen, hogy a Bibliát megalkotók azt mondták, hogy az Úr a 7. napon megpihent. Mivel ma már az én elméletrendszerem nélkül is ismert tény, hogy Univerzumunk gyorsulva tágul, világos, hogy nem lesz Nagy Reccs, azaz az Univerzum nem fog soha összeomlani. Következésképpen e folyamatnak sem lehet vége. A galaxis szuperhalmazok gyorsulva távolodnak egymástól, mivel már túljutottak a gravitációs 0 ponton, az összes többi anyag pedig többnyire marad a nagy „változatlanságban”, azaz a gravitáció fogsága miatt vagy „örök keringésre” van ítélve, vagy hatalmas gázfelhőket alkotva terpeszkedik a világűr nagy semmilyében. Természetesen kisebb-nagyobb átalakulások azért történnek, azaz lesznek égitestek (esetenként akár galaxisok is) összeütközéseiből történő nagyobb halmazok kialakulásai, mely során gravitáció miatti tömörödések jönnek létre,
 vagy ennek ellentétei, azaz szupernóva robbanások. Szerencsés esetekben a gázfelhőkből is kialakulhatnak csillagok. Mindkét eset azt eredményezi, hogy közben egyre nagyobb atommagok alakulnak ki, melynek eredményeképpen a nagyobb atommagok részaránya az időben előrehaladva némileg növekszik, ellentétben egyes fizikusok mai jóslataival, akik azt állítják, hogy idővel az Univerzum teljes anyaga elemi részecskékre fog szétesni. Ugyanis a fizikusok és csillagászok hiedelmeivel ellentétben nem maga az Univerzum tágul, azaz nem az Univerzum tere nő meg, hanem csupán azok a galaxisok távolodnak egymástól, melyek túljutottak a gravitációs 0 ponton, a többiek közötti tér „terjedelme” pedig változatlan marad, bár bizonyos indokolt esetekben az egymáshoz viszonyított arányban változás állhat be. Azonban ekkor sem a tér szenvedett változást, hanem csupán a térben lévő anyag mozdult el. 

Kellő komolysággal még gondolni sem szabadna olyan fogalmakra, mint a térszerkezet megváltozása, a térgörbület, na meg a tértorzulás, Ha itt valamilyen torzulásról egyáltalán beszélhetünk, az nem lehet más, csak a józan ész eltorzulása. A tér az nem más, mint az anyagi részecskék (azaz jobban mondva az anyagot alkotó általam + és ( elemi töltéseknek nevezett térpontok ) közötti 3 dimenzióban kifejezhető távolság. Ez bizonyos esetekben ma már adott és megváltoztathatatlan (pl. a protonok és az elektronok szintjén, azaz ezek mérete ma már nem változik), más esetekben változhat, sőt változik is, azaz arányeltolódások lépnek fel. 

Bár a nagyobb tömegszámú elemek részaránya növekvő tendenciájú, azonban az összes anyag soha nem alakulhat nagy tömegszámú elemmé, melynek nem csak az az oka, hogy a Nagy Reccs elmaradása miatt a keringések soha nem fognak megszűnni, hanem az is, hogy pl. a spirálgalaxisok szélén lévő anyag egy része ki is sodródik, mely így a továbbfejlődés elől megszökik.

Bárhogy is alakul azonban a helyzet a jövőben, annyi biztos, hogy újabb fázis már nem lesz, mert ennek a lehetősége örökre megszűnt.

A National Geographic TV 2009. január 25-i műsorában bemutatott sorozatból, mely az Univerzum születésének és halálának csillagászok által alátámasztott feltételezéseit ismertette,
 megtudhattuk, hogy van miért aggódnunk, mert megeshet, hogy az egész Univerzum a gyorsuló tágulása miatt a meglehetősen távoli jövőben ugyan, de atomjaira, sőt még az atomok is alkotóelemeire esnek szét. E produkcióhoz nem kell más, csak az a csekélység, hogy a feltételezett „fekete anyag” mennyiségét haladja meg a szintén feltételezett „fekete energia” mennyisége. Szerencsére az esemény bekövetkezése annyira a távoli jövőben várható, hogy addigra talán még az is előfordulhat, hogy a csillagászok kiderítik, hogy a fizikusok által amúgy körömszakadtáig tagadott fekete mágia e két, fizikusok által is elismert megvalósítója ugyan mi fán terem, és alkalmasint mi is várható tőle.

Ez a saját testi és lelki szétesésünk „rettegett” eseménye természetesen soha nem fordulhat elő, mert az Univerzum nem úgy tágul, ahogy azt ma feltételezik. Egyrészt, csak a galaxishalmazok távolodnak egymástól, a galaxison belüli anyag pedig a gravitáció foglya, tehát ott nincs „tértágulás”, következésképpen a galaxisokon belüli anyag nem eshet szét alkotóelemeire. Másrészt pedig nem arról van szó, hogy a „fekete anyag” igyekszik összetartani, a „fekete energia” pedig szétszórni az anyagot, vagyis ez esetben nem a jó és rossz közismert állandó harcáról van szó, következésképpen nem attól függ az Univerzum sorsa, hogy melyik erő kerekedik felül. Merthogy csupán egy erő létezik, ez pedig nem más, mint az anyagi részecskéket egymástól eltávolítani igyekvő REC-nyomás, melynek végső soron az a sajátossága, hogy a tömeg/távolság aránytól függően kialakuló gravitációs 0 ponton belül vonzza, azon túl pedig taszítja az anyag minden formáját. Majd, ha erre a fizikusok és a csillagászok is rájönnek, akkor talán nem születnek ilyen hajmeresztő elképzelések, melyek már megtestesítik a vallási hiedelmek tudományosított kategóriáját.

Ennyi bevezető után nézzük meg ennek a fázisnak azokat a (természetesen az általam megállapított, és ma még sajnos csak részben bizonyított, tehát nyugodtan kijelenthetjük, hogy feltételezett) fő jellemzőit, melyek bár ugyanúgy magukon viselik a feltételezés címkéjét, mint a mai tudományos elméletek zöme, azonban némileg több bizonyítékkal vannak alátámasztva, és kevesebb bennük az ellentmondás.
 

Ennyi elkalandozás után térjünk vissza ahhoz a megállapításhoz, hogy az előző fázisban fokozatosan csökkent a korábbi fázisokban mindvégig meglévő hatalmas fotonnyomás, mivel a fotonokat egyre nagyobb mértékben nyelték el a halmazok szélén lévő anyag elektronjai. A hosszú ideig tartó egyensúlyi helyzet körüli ingadozást előbb-utóbb felváltotta a mai állapot, azaz egy olyan állapot, amikor már teljesen megszűnt a fotonnyomás és a csillagok legbelsejében lévő négyprotonos ősmassza fokozatosan elkezdett átalakulni külső elektronburokkal is rendelkező részecskékké, lehetővé téve ezáltal az ( részecskéknél nagyobb tömegszámú elemek kialakulását.

Az ( részecskéknél nagyobb tömegszámú elemek kialakulásának két módja is van. Mivel a fizika egyik sarkalatos „törvénye” a totalitárius szabály, amelyik kimondja, hogy „ami nem tilos, az kötelező”, ez azt jelenti, hogy ezek nem csupán kialakulhattak, hanem ki is kellett alakuljanak mindkét módon. Ez a folyamat még ma is tart, azonban a kialakulás módja „körülményfüggő”, mely azt jelenti, hogy a folyamatok párhuzamosan mennek ugyan végbe, de nem ugyanazon a helyen és nem ugyanolyan körülmények között. 

A csillagok légkörében a kisebb-nagyobb robbanások és a gázok tágulásából eredő hőtermelés miatti nagy sebességű, heves ütközések okozhatnak fúziókat. Itt csak viszonylag kevés nagyobb mag keletkezhet, és ezek is legalább is véleményem szerint inkább csak egytagúak lehetnek.
 E fúzióknak azonban mégis nagy jelentőségük van, mert ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben részletesen leírtam, hogy ennek a következménye a Nap, és az ehhez nagyságrendileg hasonló tömegű csillagok fejlődésének a végső fázisában bekövetkező felfúvódás és légkörüknek a ledobása.

A csillagok belsejében azonban más módon történik a fúzió, melynek csak részben oka a gravitáció és a hatalmas nyomás tömörítő hatása. 

A csillagok légkörében létrejövő fúziók

A csillagok légkörében létrejövő fúziók nagy sebességű ütközések révén jönnek létre, mely során elsősorban a protonokkal, deuteronokkal, 3H izotóp magokkal és ( részecskékkel történő folyamatos kiegészülések történnek. Természetesen mód van arra is, hogy más atommagok is összeolvadjanak, azonban ezeknél minden esetben a holisztikus keringés egytagúvá húzza össze a szerkezetet. Ennek az az oka, hogy itt nem a nagy nyomás tartja össze a kelleténél kevesebb összefogó elektront tartalmazó új izotópot, hanem a megfelelő számú, vagy esetenként az annál is több összefogó elektron. Akkora hőmérsékleten, mint ami a csillagok légkörében van, minden atommag gerjesztett állapotban van, tehát a többtagú szerkezet nem maradhat meg tartósan. Sőt, esetenként még a beépült protonok, deuteronok és trícium magok is összeolvadnak deuteronokká, tríciumokká vagy ( részecskékké, ha ezáltal a szerkezet tökéletesebb szimmetriájúvá válik.

Hasonló jelenség játszódik le akkor is, amikor bizonyos, mesterségesen létrehozott, speciális szerkezetű és relatíve nagy tömegszámú, „egzotikus magnak” elkeresztelt atommagokat mágneses rezonanciával történő erős gerjesztés révén alaposan megpörgetnek. Ekkor az elképesztő mértékű centrifugális erő hatására az ( részecskénél kisebb tömegszámú részek egymásba préselődnek és a mag belsejében megtörténik az előbb említett szerkezeti átalakulás, mely természetesen a mag némi deformálódásával jár együtt. Ezt a jelenséget „backbending”-nek nevezik.

Ily módon tehát, legalább is véleményem szerint, inkább egytagú szerkezetek jönnek létre. Ezek a kisebb tömegszámoknál még többnyire speciális felépítésűek, azonban a tömegszám növekedésével a később ismertetett 3-, 5- és 6-csúcsú szerkezetűekké válnak. Ennek is lehet két változata, mert lehet középen is egy proton, deuteron, trícium mag, vagy ( részecske, melyhez a holisztikus keringés odafogja a többit egy, vagy több rétegben, de az összefogandó részecskék számának a függvényében lehet a szerkezet közepe üres is.

Sajnos a szűkre szabott terjedelem miatt még a kis tömegszámú atommagoknak a szerkezetét sem ismertethetem. Vannak azonban olyan stabil izotópok is, melyek előfordulási aránya az adott elem előfordulásának még az ezrelékét sem érik el. Ezek többnyire azért olyan ritkák, mert nagyon speciális szerkezetük van. Pl. ilyen a 3H (előfordulási aránya: 0,00013%), a 8He (előfordulási aránya: 0,1%), az 25Al (előfordulási aránya: 0,00015% alatt), az 26Al (előfordulási aránya: 0,00015% alatt). Akadnak egészen különleges izotópok is.

A Nap légkörében kimutattak Ca ionokat is, ami azt jelenti, hogy már ma is lehet 40, 42, 43, 44, 46 és 48 tömegszámú izotóp. ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben leírtak értelmében a jövőben még nagyobb tömegszámú elemek is létrejönnek majd. Ha ezek csak egytagúak lehetnek. akkor ezek már több rétegben kell, hogy tartalmazzák a részecskéket, tehát a később ismertetett 3-, 5- és hatcsúcsú szerkezetűek  Ha a légkörben kialakuló két és háromtagú fúziók tartósan nem maradhatnak meg, akkor a ma létező ilyen izotópok a szupernóva robbanások során a csillagok kérgéből szabadultak ki.

A stabil elemek többnyire többféle tömegszámú izotópok elegyei. Ráadásul még az azonos izotópoknak is lehet többféle izomer szerkezeti változata. Többnyire van is. Ennek oka azonban más a csillagok légkörében keletkező kis tömegszámú elemeknél, és más a csillagok belsejében keletkező elemeknél.

A csillagok légkörében létrejövő kisebb tömegszámú stabil elemeknél e változatosságnak az az oka, hogy ezek protonok, deuteronok, trícium magok és külső elektronburok nélküli ( részecskék viszonylag vegyes összetételei lehetnek, ami miatt eltérő az összefogó elektron szükségletük. A csillagok belsejében keletkező izotópok azonban a lehető legkevesebb protont, deuteront és trícium magot tartalmazzák, a többi pedig mind külső elektronburok nélküli ( részecske. Itt a változatosságot elsősorban az eredményezi, hogy vannak két- és háromtagú összetett magok is.

A szerkezetből adódóan az is előfordulhat, hogy a rendszám is, és a tömegszám is azonos, vagyis azonos atommag izotópról van szó, mégis lehetséges kétféle stabil szerkezet is. Ekkor igen meglepő dolog történik, mert a totalitárius szabály szerint, ami nem tilos, az kötelező, tehát ki is kell alakulnia mindkét izomer változatnak. A jelek szerint ki is alakult, mert ilyen esetekben kétféle atommag tömegadatot is találtam az irodalomban, míg azokban az esetekben, amikor csak egyféle szerkezet volt lehetséges csupán egyet. Ilyen kétféle tömegadatú magok pl. a 4He, a 9Be, a 12C, az 16O, az 17O és az 18O.

Természetesen ilyen eltérő adatok csak a kisebb tömegszámú elemeknél figyelhetők meg, mivel nagyobb tömegszámok esetén az elektronok tömegcsökkentő hatása már jelentősen gyengül, tehát az eltérő szerkezet okozta különbség, ha van is ilyen, az már nem szignifikáns.

A csillagok felszínének közelében, vagy a légkörében keletkező atommagoknál többféle szerkezet kialakulására van lehetőség, mert ott a nyomás még nem túlságosan nagy. Attól függően, hogy a fúzió mikor következik be, illetve éppen milyen atommagok kerülnek egymás mellé, különféle variációk alakulhatnak ki, melyek nem feltétlenül járnak eltérő összefogó elektronigénnyel, hiszen ezek még kis tömegszámú elemek, tehát kicsi a keringési sugár. Ez esetben azonos tömeg- és rendszámú elemek eltérő szerkezeti felépítésű különféle magizomerei jönnek létre.

Ennek többféle bizonyítéka is van. Az egyik a stabil atommagoknál pl. a már említett elemek magjainak kétféle tömegadata. De ide sorolható az a megfigyelés is, hogy pl. a stabil elemek neutronnal történő besugárzás hatására nem csak egyféle módon alakulhatnak át. A radioaktív izotópok is (az eltérő szerkezet függvényében) többféleképpen is átalakulhatnak. Sőt, az eltérő bomlások aránya állandó, azaz független attól, hogy az adott izotóp honnan származik, mely arra utal, hogy a Földön valamennyi elemnek többé-kevésbé azonos az izomer összetétele. Ez arra utal, hogy a Föld anyaga egy helyről származik, hiszen ekkora térfogatú anyaghalmaznál az ehhez szükséges tökéletes összekeveredés elég valószínűtlen. E valószínűtlenség figyelembe nem vétele esetén az anyagok összekeveredését követő mai állapotra történő szétválása is érdekes, mert az meg ellenkezne az izotrópia törvényével.

Mivel a csillagok légkörében és a felszínük közelében a nyomás viszonylag kicsi, ezért itt még nem jelent gondot az sem, ha valamennyi izotópnak töltése van. Ez esetben persze a szerkezet könnyebben átalakul a szimmetrikus változattá, de mivel itt még csak egytagú szerkezet lehetséges, ezért nincs akadálya annak, hogy a 3-, 5- és hattagú szerkezet egymásba átalakuljon. Az innen kikerülő izotópoknál tehát az ekkor keletkezett alapszerkezet többnyire meg is maradt.

Az összefogó elektron szükséglet

Az egyes izotópok rendszámának alakulását egyértelműen az határozza meg, hogy mennyi elektron szükséges a szerkezet stabil összefogására. Tekintettel arra, hogy van stabil 2H1(1), 3He2(1), 4He2(2) izotóp, ugyanakkor a 3H1(2) izotóp már csak rövid ideig maradhat meg, hiszen 12,26 év felezési idővel (–  sugárzással elveszít egy elektront, ugyanakkor 5-ös tömegszámú izotóp már rövid ideig sem létezhet, ebből több következtetést is le lehet vonni.

Többé-kevésbé két protononként kell egy elektron. De csak többé-kevésbé, mivel protononként egy picivel több kellene a fél elektronnál. Résztöltés azonban nincs, ezért kényszerből elégszik meg a 2H izotóp is az egy elektronnal. 

A 3He és a 4He összefogását is egyetlen elektron végzi, mert a 4 proton összefogása olyan kis sugár mentén történik, hogy kis háttérnyomás mellett két elektron nem képes megmaradni, azaz az egyik kilökődik. A 4He magnál azonban a protonok által termelt REC-ek megfelelő csökkentésére egy elektron nem elegendő, mely miatt a kiszorult elektron nem tud eltávozni és kis sugár mentén külső gömbhéj mentén kering körülötte. Mivel a 3H1(2) számára is legalább másfél elektron kellene, ezért ha véglegesen nem is képes megtartani a kiszoruló elektront, azonban egy ideig megtartja. A 12,26 év felezési idővel történő (–  sugárzás mutatja, hogy ennek az eltávozása nem sürgős. 

Inkább tekinthetnénk olyan véletlenszerű kisodródásnak, mely során túllépi azt a határt, ahol még képes megmaradni. Ha túllépi azt a határt, ahol az elektromos erőtér ugrik, akkor a keringési sebesség megmarad, az elektromos erőtér ereje azonban ugrásszerűen lecsökken, mely miatt az elektron kisodródik.

A fentiekből értelemszerűen következik, hogy az egyes részecskéknél nem egyenlő a REC-csökkentés. A protonnak egyáltalán nincs, a deuteronnak valamennyi van, de kevés, a trícium magnak még kevesebb, a külső elektronburok nélküli ( részecskének pedig még ennél is kevesebb. 

E társaságból a proton és a trícium mag többé-kevésbé egyenrangú, ami miatt a páratlan tömegszámú elemek nem mutatnak rendellenességet, azaz négy protononként két elektrontöbbletük van, amikor pedig a méret növekedése miatt többlet elektronra van szükség, akkor egy elektronnal nő meg az elektronigény. Emiatt itt nincs lehetőség a rendszám megkettőződésére, mert a szerkezet függvényében ugyan változik az elektronok REC-csökkentő hatása is (és emiatt a tömegdefektus is), továbbá az összetartó képesség is, azonban ez nem befolyásolja az összetartó elektronok számát, mindössze abban nyilvánul meg, hogy több, vagy kevesebb elektron esetén az elektronleadás, vagy beszerzés sürgőssége, azaz a felezési idő változik meg.

Itt gyakorlatilag arról van szó, hogy az elektronoknak nem csak össze kell fognia a szerkezetet, de a protonok által kibocsátott REC-eket is el kell nyelni. Emiatt nem teljesen mindegy, hogy milyen részecskék vannak a szerkezetben. E tekintetben a legrosszabb a deuteron. Ennek az az oka, hogy a 2H1(1) izotóp a holisztikus keringés és a megpörgés miatt gyakorlatilag olyan, mint egy tórusz, vagyis egy fánkszerű képződmény, mely miatt meglehetősen nagy REC-szóró tulajdonságú.
 

Az elemzések arra utalnak, hogy a deuteron többlet protonjának a közömbösítésére többé-kevésbé egy fél elektron többlet kellene. Mivel ilyen nincs, emiatt a stabilitás biztosítására nincs más lehetősége, mint az, hogy a tömegszám növekedésével időnként beszerezzen egy elektrontöbbletet, mellyel egy darabig tud gazdálkodni. Így a szerkezet függvényében időnként egy fél elektronnál kevesebb, máskor viszont több van a kelleténél a tökéletes stabilitáshoz. Amikor a többlet kedvező hatása megszűnik, akkor újabbat szerez be. Ez azonban a szerkezet függvényében más-más protonszám mellett következik be, mint azoknál a magoknál, ahol nincs deuteron a szerkezetben. Ez a szó szoros értelmében azt jelenti, hogy időnként átbillen az elektronszükséglet hol a többlet, hol a kevesebb igény felé. Vagyis azoknál a páros tömegszámú magoknál, ahol nincs deuteron, teljesen szabályos az elektronigény változás, ahol pedig van, ott „rendellenes” ingadozás van, mert a szerkezet függvényében vagy kevesebb, vagy több elektron van a többihez képest. 

Emiatt, bár az összefogására elég ugyan az egy elektron, azonban, ha a magszerkezetekben ilyen részecske is van, akkor az nem marad következmények nélkül. Ez az egyik oka annak, hogy a páros tömegszámoknál sok olyan tömegszám van, ahol két eltérő izotóp van, és kivétel nélkül minden esetben a két izotóp között két elektron különbség van.
 Ugyanis a páros tömegszám azt jelenti, hogy az előző páros tömegszámot két protonnal növeltük, tehát elvileg egy elektronnal kellene, hogy több legyen. Ha azonban a szerkezetben van egy deuteron is, akkor az felborítja az egyensúlyt és attól függően, hogy ez hol található, és a mag mennyi ( részecskét, illetve összefogó elektront tartalmaz, vagy eggyel kevesebb, vagy eggyel több kell ennél. 

Ha ugyanis egyes szerkezetekben kevesebb, másokban meg több az elektron az „elvileg várhatónál”, akkor érthető módon a két izotópnál éppen kettő lesz a különbség. Emiatt ilyenkor megkettőződik a rendszám, hiszen adott tömegszám mellett az egyik szerkezetben kevesebb, a másikban meg több elektron kell és a kettő között éppen kettő a különbség.
 

De az összes stabil atommagot alapul véve ugyanez történik akkor is, ha olyan szerkezetekkel hasonlítjuk össze, melyekben nincs deuteron. Ha ugyanis egy sorozatban a deuteron okozta „átbillenés” periódusa mindig egybeesik a méretnövekedés miatt egyébként szükségessé váló elektronigény többlet periódusával, akkor az elektronugrás mindig kettesével történik. Mivel az elektronok összetartó képességének a csökkenését kizárólag a méretnövekedés okozza, ez az összefüggés meglehetősen logikusnak tűnik.

Gyakorlatilag jelen esetben arról van szó, hogy amint szükségessé válik, a mag beszerzi az elektrontöbbletet, majd egy darabig el van vele, tehát nem kell több. Amint azonban a többlet jótékony hatása elfogy, ismét szükség lesz elektrontöbbletre, melyet a mag előbb-utóbb be is szerez.

Pl. az egyik, deuteront tartalmazó szerkezeti forma sorozatában a magok legkorábban a 26Al izotópnál szerzik be a többletet. Ez az izotóp 8.105 év felezési idővel (+ sugárzással szerez be egy elektront. A hosszú felezési idő mutatja, hogy ekkor még nem olyan sürgős a dolog. A következőt a 50V  izotópnál szeri be, de itt sem sürgős, hiszen csak 1014 év felezési idővel szeri be K befogással. A 70Zn izotópnál már nincs felezési idő, mert ott már elengedhetetlen a többlet.  A következő a 98Mo izotóp, majd ezt követi a 118Sn izotóp. Eddig a szerkezet függvényében 5-7 ( részecskénként kellett egy elektrontöbblet, vagyis ennyi ( részecske „dolgozta le” a többletet. Ezt követően a méret megnövekedése miatt a többlet elektron REC-csökkentő hatásának a csökkenése miatt a többlet hamarabb elfogy, ezért most már 1-2 ( részecske növekményenként kell az egy- egy többlet elektron. 

Egy másik sorozatban viszont máshol vannak azok az ugrások, ahol többlet elektronra van szükség. Természetesen, mivel az izotópok gyarapodása ( részecskékkel történik, melyek 4 protont és egy összefogó elektront tartalmaznak, és alapfelállásként minden ( részecske többlet esetén egy olyan elektronnal kell több, amelyik odafogja az ( részecskét a szerkezethez, ezért minden ( részecske növekménynél a tömegszám néggyel, az elektronok száma pedig kettővel nő.  Amikor viszont ez az ugrás, vagy átbillenés bekövetkezik, akkor nem egy, hanem két elektronnal lesz több, hiszen nem két protonnal lesz több, hanem néggyel. A páratlan tömegszámoknál viszont ritka kivételtől eltekintve nincs ilyen átbillenés, ami alatt azt értem, hogy egy ideig elég az ugyannyi összefogó elektron és előresietés vagy lemaradás nem lévén, amikor a méret miatt többlet elektronra van szükség, akkor egy-egy elektronnal nő meg az igény kettő helyett.

Amennyiben kevés az összefogó elektronok száma, akkor két eset lehetséges. Vagy beszerez egyet a mag, vagy belső inverzióval átalakul olyan szerkezetté, melyben kevesebb elektron szükséges.

A beszerzés történhet (+ sugárzással, vagy az elektronhéjból történő beszerzéssel.

A (+ sugárzás úgy keletkezik, hogy a mag egyes részecskéinek az erősebb vibrációja miatt kirázódik egy ( sugár, melynek az elektronját a mag nem engedi el. Értelemszerűen, minél nagyobb az elektronhiány, annál nagyobb távolságra mozdulnak ki a töltéssel rendelkező részecskék, tehát a vibráció amplitúdója nő. Ez azt jelenti, hogy erősebb a vibráció, mely azzal jár, hogy a protonok ruhájából ez a kirázódás hamarabb következik be, tehát rövidebb a felezési idő. Ez az oka annak, hogy „normális esetben” minden elektron beszerzése után nő a felezési idő, hiszen ezáltal csökken az elektorhiány. Kivéve azt a néhány esetet, ha egy speciális szerkezetben nem volt annyira égető az elektronhiány. Ha ilyenkor a mag véletlenül (általában a mag hőrezgése során az elektronhéjból) beszerez egy elektront, akkor viszont már sok lesz a jóból, és emiatt belső inverzió történik. Ekkor viszont hirtelen megnő az elektronhiány, és a mag beszerez még egy elektront. 

Ez fordul elő pl. a 44Ti izotópnál, amelyik 103 év felezési idővel K befogással 44Sc izotóppá alakul, amelyik viszont 4,0 h felezési idővel (+ sugárzással, vagy K befogással alakul a 44Ca stabil izotóppá. De ilyen a 202Pb izotóp is, amelyik 3·105 év felezési idővel L befogással alakul a 202Tl izotóppá, amelyik 12 nap felezési idővel K és L befogással alakul tovább stabil  202Hg izotóppá.

Az atommag méretének a növekedésével csökken az összefogó elektronok összetartó képessége, ami miatt egyre több összefogó elektronra van szükség. Sajnos azonban az elektronoknak a keringési sugár növekedésével a REC-elszívó képességük is csökken, mely miatt elérkezik egy olyan állapot, melynél akkor sem maradhat meg több összefogó elektron, ha az adott számú nem képes megtartani az összes ( részecskét. Ez az oka annak, hogy a 209Bi  izotópnál nagyobb tömegszámú stabil elem nem létezik.

A csillagok felszínén és belsejében végbemenő fúziók

A fúziók döntő többsége azonban nem a csillagok légkörében, hanem azok felszínén, és az alatt folyik. E két fúzió között azonban nagy különbség van. A felszín közelében ugyanis még vagy normális elektronburokkal rendelkező (vagy ennek hiányában ionizált állapotú) atomok magjainál történik fúzió, vagy olyan magoknál, melyeknél a nagy nyomás az atommagot semlegesítő elektronokat megközelítően olyan közel nyomta a magokhoz, mint amilyen távolságra az új magokban az összefogó elektronok vannak. Ráadásul itt sok proton van, tehát e magoknál még több protont is tartalmazó szerkezetek alakulnak ki.

A mélyebb rétegekben azonban már nem a szokványos értelemben vett atomok magjai fuzionálnak, hanem gyakorlatilag semleges ( részecskék fuzionálnak semleges  atommagokká. Ezek mindaddig semlegesek maradnak, ameddig egy-egy szupernóva robbanás során ki nem kerülnek a kis REC nyomású környezetbe. E magok némelyike tartalmazza a halmaz belsejében megmaradt semleges neutront, deuteront, és trícium magot is. Mivel e három utóbbiból nagyon kevés maradt, nem véletlen, hogy ezek részaránya annyira kicsi a mágikus (azaz csak ( részecskét tartalmazó) magok arányához képest.

Ezek a semleges magok úgy jönnek létre, hogy az ( részecske ősét eredetileg 4 elektron fogta össze. Az előző fázis robbanása során ebből szorultak ki a felesleges összefogó elektronok. A nyomás nagyságától függően egy, kettő, vagy akár három is kiszorulhatott. Értelemszerűen a trícium magét 3 elektron fogta össze (melyből egy vagy két elektron szorulhatott ki), a deuteron magét pedig kettő, melyből egy szorulhatott ki. A neutronból is kiszorult a felesleges elektron. Ezek a kiszorult elektronok azonban a nagy nyomás miatt nem távozhattak el, csak a külső gömbhéjba kiszorulásra volt lehetőségük. Minél beljebb van a részecske a csillag felszínétől, annál kevesebb elektron tudott kiszorulni. Ahhoz azonban, hogy fúzióra alkalmassá váljon, egynek mindenképpen ki kellett szorulnia, mert csak a külső gömbhéjjal rendelkező részecskék képesek a fúzióra. Természetesen a csillagok legbelsejében még ma is vannak olyan négyprotonos ( részecske ősök, melyek nem tartalmaznak külső elektronburkot, hiszen a csillagok zöme nem utólag tömörödött össze gázokból, hanem az utolsó robbanási fázisban a halmaz szétszakadt darabjai alkotják. Ezek padig akkor keletkeztek, amikor még nagy volt a fotonnyomás, tehát nem volt lehetőségük arra, hogy az elektronfelesleg kiszoruljon a szerkezetből. E kiszorulás ugyanúgy felezési idővel történik, mint a mai instabil magok (( bomlásai, azonban az óriási nyomás miatt a felezési idők iszonyúan hosszúak.

A nagy nyomás miatt gyakorlatilag mindegy volt, hogy hány elektron volt a külső gömbhéjban, hiszen a keletkezett új atommagok stabilitásán ez nem változtathatott. A nagy háttérnyomás alól kiszabadulva azonban már kiszorul az összes felesleges elektron, és ( részecskénként csak egy elektron fogja össze a 4 protont. A többlet pedig (–  sugárzás formájában távozik, és csak később fogja be az atommag a semlegesítéséhez szükséges elektronokat külső elektronburok formájában. Természetesen a mag a stabil összefogáshoz szükséges elektronmennyiséget visszatartja, és csak az távozik el ténylegesen, amelyik már ehhez is felesleges.

Mivel a fúzióra alkalmas ( részecskéknek a külső elektron gömbhéjában kevés az elektron,
 ezért a fúziók után egyre nagyobb lesz az összefogó elektron hiánya, hiszen a méret növekedésével egyre több többletelektronra lenne szükség. 

A nagy nyomás persze a magot egyben tartja, ugyanakkor a teljes szerkezetet összefogó elektronok kevés száma miatt ezek szerkezet-átalakító képessége a gerjesztettség ellenére sem elegendő. Emiatt ha két, vagy három nagyobb mag fuzionál, akkor meg is marad így, és már csak további ( részecske befogadásokkal növekszik tovább.

E kötetben se ezeknek a fúzióknak a minden részletre kiterjedő ismertetésére, se a végeredményképpen kialakult izotópok felsorolására nincs lehetőség. Az atommagszerkezetekkel foglalkozó későbbi köteteimben ismertetem izotóponként, hogy ezek a további ( részecskék hogyan kapcsolódnak egymáshoz.
 A kapcsolódás jellegét az határozza meg, hogy a holisztikus keringés összehúzó ereje miatt (függetlenül attól, hogy miképpen alakult ki az adott izotóp) mindig a legszimmetrikusabb végső szerkezet alakul ki. Az összefogó elektron igényt pedig részben a szerkezetben lévő protonok száma, részben pedig az adott szerkezet szabja meg.

A holisztikus keringés összehúzó és szimmetriát biztosító hatása miatt létrejövő szerkezetátalakulás következtében a 40-es tömegszámig még van mód arra, hogy a középen lévő külső elektronburok nélküli ( részecske köré 7, 8 vagy 9 db hasonló ( részecskét odafogjon. Ez a szerkezet azonban továbbépítkezésre nem alkalmas, tehát ehhez újabb rétegek nem kapcsolódhatnak. Ha mégis bekövetkezne, akkor a szerkezet átalakul, mert több réteg csak 3-, 5-, vagy 6-csúcsú szerkezetnél lehet.

A légkörben végbemenő folyamatok során bármilyen ott lévő atommag beépülhet, azonban minden esetben hamar átrendeződik úgy, hogy az adott szerkezetben a lehető legnagyobb szimmetria jöjjön létre. A tökéletes szimmetria és a szerkezet formájának a kialakulása nem az összefogó elektronok számának a függvénye, mert a mag a gerjesztettsége miatt képes arra, hogy a többlet összefogó elektront beszerezze, vagy a felesleget eltávolítsa. Ha ezt képes spontán módon gerjesztettség nélkül megtenni a mi életterünkben is, akkor erre a Nap légkörében, azaz gerjesztett állapotban rövidebb idő alatt is képes lehet.

Tekintettel azonban arra, hogy itt már többféle lehetőség is van, mert lehet a szerkezet egytagú, és lehet összetett fúziójú is, mely során két mag fúziójából kéttagú, három mag fúziójából pedig háromtagú mag is kialakulhatott, legalább az irányelveket szeretném ismertetni. 

Ezekkel a fúziókkal, illetve a fúzió végeredményével, azaz a ma ismert kis tömegszámú elemek lehetséges szerkezeivel azonban nem foglalkozom e kötetben. Részben azért nem, mert túl sok a stabil variációs lehetőség, részben pedig azért, mert egy tömegszámításokkal alátámasztott később elkészülő külön kötet foglalkozik velük részletesen. Csupán annyit jegyzek meg, hogy a holisztikus keringés összehúzó hatása következtében a kiegészülés után ezek a szerkezetek egymásba átalakulnak, mert adott részecske esetén nem minden szerkezet lehet szimmetrikus. Amennyiben többféle szerkezet is szimmetrikus lehet, akkor többféle izomer változat is előfordul. Erre bizonyíték is van, mert néhány ilyen esetben a stabil izotópoknál kétféle tömegadat is rendelkezésre áll. Az eltérő tömegadat az eltérő szerkezetre egyértelműen utal. De az is ismert, hogy az instabil magoknál többféle bomlási mód is van, ami szintén azt igazolja, hogy az adott izotópnak többféle szerkezeti izomer változata van. Esetenként még az is előfordul, hogy az egyes izomereknek a felezési idői is különböznek.

Hogy ezek közül mikor melyik típus alakult ki, azt a véletlen döntötte el, vagyis az, hogy éppen milyen izotópok voltak egymás mellett. Miután ezek a sorsdöntő fúziók létrejöttek, ezek már aztán tovább is építkezhettek úgy, ahogy egy-egy éppen kialakuló külső gömbhéjjal rendelkező ( részecske préselődött a szerkezetbe. Erre az adott lehetőséget, hogy a nagy nyomás miatt az ( részecske őseiből történő elektron kiszorulás felezési ideje nagyon hosszú. 

Hogy mikor melyik szerkezetről lehet szó, azt elsősorban az instabil magok bomlásai, illetve a bizonyos stabil izotópok növekvő ( részecskénkénti sorozatai mutatják. Az azonos kiindulási alapból keletkezett stabil izotópoknál ugyanis ( részecskénként 2-2 többlet elektronra van szükség a stabil összefogásra.
 A szerkezettől függően meghatározott helyeken pedig ugrás van, azaz innen kezdve a továbbiakban már ugrásonként a páratlan tömegszámnál egy, a páros tömegszámnál pedig két többlet összefogó elektron szükséges. 

Ezek a helyek természetesen nem véletlenek, mert amikor a mag elér egy adott méretet, akkor gyengül az elektronok összetartó ereje, ami miatt több elektronra van szükség. Mivel attól függően, hogy hány csúcsú a szerkezet, eltérő számú ( részecske fér el egy-egy rétegben, emiatt az ugrások nem ugyanott vannak. Az összetett magoknál pedig még az is számít, hogy két-, vagy háromtagú-e a mag, mert ott is eltérő az elektronigény. Ez a többletszükséglet megmarad, és a továbbiakban ismét folytatódik egy ideig az ( részecskénkénti 2 elektron növekmény (azaz, 1 elektron az ( részecske összefogására, 1 pedig az odafogásra).

Ennek két következménye is van. Az egyik az, hogy a stabil izotópoknál eltérő szerkezet mellett ugyanaz a tömegszám eltérő rendszámot ad, tehát ahol sokféle szimmetrikus szerkezeti lehetőség van, ott ugyanaz a tömegszám sokféle rendszámot adhat. De ebből adódik az is, hogy vannak olyan rendszámok, ahol csak egyetlen tömegszám adhat stabil izotópot. 

Nagyobb tömegszámoknál csak az az izotóp lehet stabil, amelyik szimmetrikus, ezért nem minden szerkezet ad stabil izotópot. Emiatt fordulhat elő, hogy vannak olyan elemek, melyek nem többféle tömegszámú izotópok elegyei, ezeknél ugyanis csak egyféle stabil izotóp lehetséges.

Sőt, horribile dictu, van olyan elem is (a technécium és a prométium), melynél egyetlen tömegszám sem adhat stabil rendszámot, ennek azonban az az oka, hogy itt fél elektron kellene, az pedig nincs. Sőt, tömegszám is van olyan (az 5-ös), ahol nem lehet stabil izotóp, mely szintén annak köszönhető, hogy nincs fél elektron. 

Talán még egy fontos tényező van, melyet figyelembe kell venni. Van ugyanis egy átmeneti réteg, ahol a két folyamat keveredik. Ma már közismert, hogy a mi Napunknál milyen folyamatok történnek, ezt tehát általánosíthatjuk. A Napunknál folyamatosan mennek végbe hatalmas robbanások, melyek létrehozzák a granulákat. E folyamatban hatalmas anyaghalmazok dobódnak ki a Nap felszínéről a légkörébe. Amikor ezek lehűlve visszahullnak, akkor magukkal ragadják a légkörben lévő protonokat és egyéb már kialakult kisebb tömegszámú elemeket is. Itt tehát megtalálhatók keveredve mindkét folyamat elemei. Ez az a réteg, ahol végbemehetnek a többtagú fúziók minden lehetséges változatban és meg is maradhatnak. 

Ugyanez a helyzet azoknál a nagyobb tömegű csillagoknál is, melyek szupernóva robbanással fejezik be ragyogásukat, mely során ledobják magukról ezt a réteget. Ezzel magyarázható, hogy a Földön megtalálható valamennyi olyan stabil izotóp, amelyik kialakulhat.

Tekintettel arra, hogy a csillagok belsejében mind az egytagú magok továbbépítkezése, mind a két- és háromtagú fúziók kialakulása annak köszönhető, hogy a magok a cseppmodellel ellentétben nem úgy olvadnak össze, mint a vízcseppek, hanem speciális szerkezetük van, ezért legelőször nézzük meg, hogy milyenek is azok az egytagú szerkezetek, melyek ezeket a fúziókat lehetővé teszik.

Háromcsúcsú alapszerkezet

A legegyszerűbb, de továbbépítkezés szempontjából a legkevésbé praktikus a háromcsúcsú alapszerkezet. Ebben 3 részecskét fog össze holisztikus keringéssel elektron. Természetesen 4 részecske is lehet a szerkezetben, de ilyenkor a negyedik középre van zárva. Ezekben kis tömegszám esetén még bármilyen kombinációban lehet proton, deuteron, trícium mag és ( részecske, természetesen részecske-típusonként más-más, szigorúan meghatározott összefogó elektron igény mellett. Ez lesz az első réteg, melyhez további rétegek kapcsolódhatnak, azonban a szerkezet nem praktikus, ezért továbbépítkezésre alig alkalmas, így 3 ( részecske rétegnél több rétegű, sem egy-, sem kéttagú szerkezetben nincs.

Amennyiben ennél több réteg képződne, akkor a holisztikus keringés a szerkezetet előbb-utóbb átalakítja 5- vagy 6-csúcsú szerkezetté.

Tekintettel arra, hogy az ilyen szerkezetben a negyedik tag középre van zárva, ennek az izotópnak gyakorlatilag akkor is 3-csúcsú a szerkezete, ha négy tagból áll. A csúcsok a holisztikus keringés miatt ugyan állandóan vibrálnak, azonban a részecskének a keringő összefogó elektronok miatt van spinje is, azaz a részecske pörög, ami miatt a mag nem gömb alakú, hanem a forgástengelyre merőleges síkban kissé lapított. Ha több réteg részecske is bekapcsolódik, akkor még inkább lapított lesz, hiszen akkor már a további rétegek megakadályozzák az erősebb vibrációt.

Ha ebben a szerkezetben több réteg van, akkor a forgástengely nem igazi tengely, mert ott nincsenek részecskék,
 van viszont három db. részecskéken áthaladó „féltengely”. E szerkezetnél aszimmetria egyáltalán nem lehet, ami azt jelenti, hogy mindhárom féltengelyen ugyanannyi részecskének kell lennie, hogy ez az alapszerkezet meg tudjon maradni. Amennyiben nincs annyi, akkor a holisztikus keringés átrendező hatása miatt más, szimmetrikusabb szerkezet alakul ki. Ezt az is elősegíti, hogy több réteg esetén a szerkezet egyébként se túl kedvező, mert más szerkezethez képest több az összefogó elektron igénye.

Négycsúcsú szerkezet

Ez a szerkezet olyan, hogy van benne egy középső részecske, melyet 4 oldalról 1-1 részecske vesz körbe. Ez nagymértékben különbözik az összes többi szerkezettől, ugyanis itt csak egyetlen réteg veheti körbe a középső részecskét, ami azt jelenti, hogy ebben a formában a szerkezet nem tud továbbfejlődni. 

Az elemzéseim azt mutatják, hogy ezzel a szerkezettel mindössze néhány izotóp lehetséges (és emiatt nyilvánvalóan van is). E szerkezet legkézenfekvőbb verziója a 20Ne izotóp, melyben egy ( részecske van középen és ezt 4 ( részecske veszi körbe, és az egészet ( részecskénként 1 elektron fogja össze, tehát összesen 5. De a középső részecske lehet proton is, mely a 17O, deuteron mag is, mely a 18 O, vagy trícium mag is, mely a 19F izotópot adja. Mind a 4 esetben részecskénként 1-1, vagyis összesen 5 elektron fogja össze a szerkezetet.  Más összetételű stabil változat lehetőséget nem találtam, mely arra utal, hogy amennyiben a nagy számok törvénye alapján ilyen a nagy nyomás mellett ki is alakult, az hamarosan belső inverzióval átalakult kedvezőbb elektronigényű, vagy szimmetrikusabb változattá.

E szerkezetnek azonban e 4 ma is létező izotópon kívül más jelentősége is volt. Ugyanis 3 ilyen szerkezet képes volt olyan hármas fúzióra, mely a ma létező háromtagú izotópok kialakulását tették lehetővé. Erre csak ez a szerkezet volt képes. 

Ötcsúcsú szerkezet

Az ötcsúcsú szerkezet egy szabályos pentaéder, azaz olyan, mintha 2 db egyenlő oldalú háromszögek alkotta gúlát fordítottunk volna össze. Ez teljesen szabályos és szimmetrikus alakzat. Itt a fősíkban (azaz az összefordított két gúla alapjánál) van 3 részecske, és erre merőlegesen van 1-1 további részecske. Ha van középső részecske is, akkor azt 5 részecske veszi körbe. A további rétegek ennek az öt részecskének az ismétlődései.

Egy dolgot azonban nem szabad figyelmen kívül hagyni.  Az ismétlődés csak akkor következhet be, ha ( részecskékkel történik meg. Nem ( részecskékkel maximum csak egy réteg létezhet. Az nem zárható ki, hogy a keletkezés pillanatában bármilyen kombinációban előfordulhattak az alkotórészek, azonban a nagyfokú gerjesztettség miatt a holisztikus keringés belső inverzióval nem csupán a legkedvezőbb formára, azaz a legszimmetrikusabbra változtatta a szerkezetet, de amikor csak tudja a lehető legtöbb ( részecskét igyekszik kialakítani, mert az a legkedvezőbb felépítésű részecske. Mondhatjuk azt is, hogy ezek a magok előbb-utóbb a backbanding jelenség áldozatává váltak. A nem ( részecskék csak akkor maradnak meg, ha nincs lehetőség kiegészülésre, illetve a megmaradásukat a szimmetria megköveteli.

Természetesen ez a szerkezet is megpörög, hiszen ebben is keringenek az elektronok. Itt a forgástengely a fősíkra merőleges irányban van és átmegy az „összefordított háromszögek” csúcsi részecskéin, tehát elvileg van egy főtengely (azaz a forgástengely) és van 3 féltengely. Ez azért fontos megállapítás, mert a tengelyek nem egyenrangúak. A forgástengelynél lévő részecskéknél ugyanis több az elektron áthaladások száma, mint a többinél.

Ennek az az oka, hogy a holisztikus keringésnél az elektronok mindig 3 részecskét kapcsolnak össze egymással, természetesen úgy, hogy amennyiben több részecske van, akkor egy-egy keringési cikluson belül mindig másik hármat. A forgatónyomaték, a mágneses momentum és az elektronok kötelező keringési iránya miatt az összekapcsolásnak azonban meghatározott rendje van. Az elektronok a fősík részecskéit egymáshoz közvetlenül nem tudják odafogni, azt csak úgy tehetik meg, ha külön-külön odafogják a középső részhez is (vagy annak hiányában egy másik fősíkbeli részecskéhez),
 és egyúttal az egyik csúcsi részhez is. Mivel 3 fősíkbeli részecske van, melyet hol az egyik, hol a másik csúcsi részhez fognak oda, emiatt valamennyivel több elektron kerüli meg a csúcsi részt a fősíkbeli részecskéknél.

Ennek több következménye is van. Az egyik az, hogy emiatt a csúcsi részek jobban védettek a fősíkban lévő részecskéknél. Ide tehát nem tud bekapcsolódni az újabb ( részecske, hiszen ez a két pont az, ahol a legjobban védett a szerkezet. Az újabb részecskéket könnyebb belenyomni a fősíkba, mint ide. Emiatt a mag növekedése a fősíkban történik. Ráadásul minél több réteg van a fősíkban, annál könnyebb az újabb részecske bekapcsolódása, hiszen ezen a részen annál nagyobb a mag mérete, tehát annál kisebb a keringő elektronok energiaszintje. A holisztikus keringés átrendező hatása miatt azonban a mag előbb-utóbb átrendeződik. 

Tekintettel arra, hogy ez e folyamat a csillagok belsejének a folyamataira jellemző, valószínűleg akkor, amikor onnan kikerül az adott izotóp.

Több ( részecske réteg esetén azonban az elektronok nem a legbelső központi részhez, vagy a legelső réteghez kapcsolják a további rétegeket, hanem mindig a már meglévő komplett legkülső réteghez. Ennek az az oka. hogy az első rétegnél kisebbek a keringési sugarak, mint a második, vagy további rétegeknél. Az elektronok keringési sebessége és energiaszintje a keringési sugár növekedésével csökken. Emiatt a külső réteg elektronjai nem tudnak áthatolni a belsők „elektronfelhőjén”. Ennek pedig az a következménye, hogy egy db ( részecske nem kapcsolódhat a maghoz, hiszen a holisztikus keringéshez minimálisan 3 tagra van szükség. 

Ha csak egy, vagy két ( részecske kapcsolódott be, akkor az új jövevény a forgástengelybe rendeződik át. Egy részecske növekménynél a holisztikus keringés a szerkezet közepén lévő részecskét kihúzza a csonka csúcsi részre és a szerkezet szabályos rögbilabda alakú lesz. Ha azonban középen nem ( részecske van, hanem proton, deuteron, vagy trícium mag, akkor a belső rétegből mozdul ki egy α észecske és a mag kissé deformált alakú lesz. 
Ha három ( részecske kapcsolódik be (vagy a három többszörösei), akkor a fősíkban maradnak az ( részecskék, mely esetben a mag alakja zsemleszerű lesz. 

Mivel a tökéletes szimmetria igénye elsősorban a fősíkban lévő ( részecskék számára vonatkozik, ezért a forgástengely ( részecskéi lesznek az átrendeződés áldozatai.

Ha azonban túl sok ( részecske réteg kapcsolódik be a fősíkba úgy, hogy közben a forgástengelyben nem történt változás, akkor nagyon megnő a mag mérete, mely kedvezőtlen (hiszen egy bizonyos méret után több elektron kell az összefogásra), ezért a holisztikus keringés átrendezi a magot, és az ( részecskék egy részét lehúzza a jobban védett csúcsi részekre. 

Ez legkorábban akkor történhet meg, ha a fősikban 4 réteggel több ( részecske van, mert akkor két réteget onnan le tud venni, és ezt a 6 ( részecskét áthelyezve a forgástengely két végére, ott 3-3 réteggel lesz több a korábbinál. Ekkor a forgástengely két végén lesz egy-egy ( részecske réteggel több, ami még a magszerkezetekkel végzett elemzéseim szerint úgy tűnik, hogy megengedett. Ez azonban spontán módon nem minden esetben történik meg, csak akkor, ha ezáltal kevesebb lesz az összefogó elektron igény. Mivel a csúcsi részen több az elektron áthaladások száma, a mag méretének a növekedése miatt eltolódik a korábbi arány, mely befolyásolja ezt a folyamatot.
 Instabil magok gerjesztésénél azonban előfordulhat kedvezőtlenebb átrendeződés is, tehát esetenként az átrendeződés K befogással is megtörténhet.

Mivel a forgástengelyben lévő ( részecskéket minden rétegben több elektron kerüli meg, mint a többit, ez azt jelenti, hogy a kelleténél kevesebb, vagy több elektron esetén az instabilitás mértéke nem ugyanakkora, mint azokban az esetekben, amikor a fősíkban van több részecske. Ez a (–  sugárzások és a K befogások (vagy (+ sugárzások) felezési időinek az alakulásában nyilvánul meg, hiszen a felesleg eltávolítása, vagy a hiány beszerzése nem egyformán sürgős.

Ennél a magszerkezetnél tehát már megengedhető némi aszimmetria is, hiszen előfordulhat, hogy a forgástengelynek csak az egyik felére kerül egy ( részecske, tehát stabil lehet egy mag akkor is, ha csak az egyik csúcson van többlet ( részecske, meg akkor is, ha mindkettőn. Egy rétegnél több ( részecske azonban itt soha nem lehet, mint amennyi a fősíkban van. Ennek az az elsődleges oka, hogy nem ide történik meg az ( részecskék bekapcsolódása, hanem a fősíkba. 

A második ok pedig az, hogy ebben az esetben több elektronra lenne szükség, hiszen ezeket az ( részecskéket több elektron kerüli meg. Ráadásul minél nagyobb a mag mérete, annál jobban eltolódna ez az arány, hiszen a mag méretének a növekedésével nő az elektronok keringési sugara, ami a keringési sebesség lassulását eredményezi, tehát a holisztikus keringés több ( részecskét nem húz le ide a feltétlenül szükségesnél.

Annak, hogy valamennyivel több elektron kerüli meg a csúcsi részt a fősíkbeli részecskéknél, van egy másik következménye is. Emiatt ugyanis a nagyobb tömegszámú izotópoknál az ötcsúcsú szerkezet általában kedvezőbb a hatcsúcsúnál, így a forgástengelyben többnyire kevesebb az ( részecske rétegek száma, mint a fősíkban. Így aztán, ha nő a mag mérete, akkor a forgástengelynél gyorsabbak a keringések, tehát a több elektron áthaladás ellenére mégis javul az elektronok összetartó képessége. Emiatt az ötcsúcsú szerkezetben több ( részecske réteg helyezkedhet el, mint a hatcsúcsú szerkezetben. 

De akkor is javul a helyzet, ha ugyanannyi az ( részecske rétegek száma, mert itt csak három fősíkbeli ( részecske van, ami azt jelenti, hogy a rétegenkénti egy-egy keringési ciklus során csak három elektron halad át a csúcsi részen, míg a hatcsúcsúnál eggyel többször, azaz négyszer. Vagyis, akár hogy is nézzük a dolgot, az ötcsúcsú szerkezetnél összességében jobb az elektronok összetartó képessége. Ezzel magyarázható az a tény, hogy még abban az esetben is van némi különbség egyes instabil izotópok felezési időinél, ha nincs lehetőség kéttagú, vagy háromtagú szerkezetre. Van néhány olyan páratlan tömegszámú instabil izotóp, ahol teljesen szimmetrikus szerkezettel csak egytagú mag lehetséges, mégis két különböző felezési idő van, úgy, hogy nem történt se gerjesztés, se inverzió, tehát az eltérés csak az öt-, illetve a hatcsúcsú szerkezettel magyarázható. 

Ilyen pl. a 91Rb izotóp két izomer változata, melyből az egyik 1,7 perc felezési idővel 4,6 MeV energiájú, a másik pedig 14 perc felezési idővel 3,0 MeV energiájú (–  sugárzást produkál. A 121Sn izotóp egyik izomer változata pedig 27 óra felezési idővel  0,38 MeV energiájú (–  sugárzást produkál, a másik viszont még gerjesztés mellett is lényegesen nagyobb, azaz 400 nap felezési idővel bocsát ki (( sugárzást, melynek gerjesztés mellett is alig nagyobb az energiaszintje, hiszen csak 0,42 MeV. Ez meglehetősen furcsa viselkedés, mert a gerjesztés valamivel növeli a távozó elektron energiáját, ugyanakkor elvileg csökkenti a felezési időt, márpedig itt a gerjesztett állapotú izomernek hosszabb a felezési ideje. Egyébként a két eset jól mutatja, hogy a mag méretének a növekedése miatt a felezési idő különbsége megnőtt, a kibocsátott elektron energiaszintje viszont csökkent, még úgy is, hogy az egyik izomer változat gerjesztve volt.

Hatcsúcsú szerkezet

A hatcsúcsú szerkezet annyiban különbözik az ötcsúcsútól, hogy a fősíkban 3 helyett 4 részecske van. A fősíkra merőlegesen itt is van1-1 további részecske. Ha van középső részecske is, akkor azt 6 részecske veszi körbe. A további rétegek itt is ennek a hat részecskének az ismétlődései.

A hatcsúcsú szerkezet a lényegét tekintve olyan, mintha két db négyzet alapú gúlát fordítottunk volna az alapjánál egymásnak. Ennek van egy négy részecske által alkotott fősíkja és két csúcsi része. Ez a szerkezet is megpörög, és itt is a fősíkra merőleges a spintengely, amelyik átmegy a két csúcsi részecskén.

Azt, hogy összefogó elektron igény szempontjából a fenti szerkezetek nem teljesen egyenrangúak, nem csak a radioaktív izotópok eltérő felezési idői bizonyítják, hanem az is, hogy az elektronok tömegcsökkentő hatása sem teljesen egyforma a két szerkezetnél. Ezt a mért magtömegek közti apró, de szignifikáns különbségek igazolják.

Egy-, két- és háromtagú izotópok

A fent ismertetett szerkezet megmaradhat egytagúnak, azonban előfordulhat, hogy két-, vagy három mag úgy fuzionál egymással, hogy a továbbiakban is megmarad két-, vagy 3-tagúnak. Ezt elsősorban az dönti el, hogy milyen magok kerültek egymás mellé. Amennyiben két háromcsúcsú, két ötcsúcsú, vagy két hatcsúcsú szerkezetű mag kerül egymás mellé, akkor a szerkezet kéttagúvá is válhat, három négycsúcsú egymásba préselődése esetén pedig háromtagú szerkezet is kialakulhat. 

Emellett még másra is szükség volt, mert ezek a részecskék csak a forgástengelynél tudtak összekapcsolódni, ráadásul csak akkor, ha azonos volt a spinforgásuk iránya, mely egyben azt is jelentette, hogy a mágneses momentumuk éppen ellentétes volt. Ha a mágneses momentum nem volt egyirányú, akkor ellökték egymást, ráadásul, ha fordított forgásiránnyal találkoztak, akkor a részecskét összefogó elektronok sem tudtak átmenni a másik részecskére.

Ami viszont a legfontosabb, az abból adódik, hogy a legnagyobb valószínűséggel ilyen fúzióra csak addig volt lehetőség, ameddig nem volt több ( részecske réteg. Ha ugyanis minden fősíkban lévő ( részecske odafogása csak úgy történhet meg, hogy az azt az ( részecskét odafogó elektron elhalad a forgástengelynél lévő ( részecske előtt, akkor több réteg esetén már túl sok elektron akadályozza a két mag fúzióját.

Egyébként ennek köszönhető az is, hogy a kéttagú magoknál maximum két olyan ( részecske van a két mag között, amelyik elválasztja a két tagot. Természetesen a csillag belsejéből történt távozás után (a szupernóva robbanást követően) szükség szerint a holisztikus keringés átrendezheti a szerkezetet, ha a szimmetria ezt megköveteli, így előfordulhat, hogy emiatt csak egy ( részecske van a két tag között. Ha ugyanis valamelyik tag csak úgy lehet szimmetrikus, ha az egyik tagot a holisztikus keringés kimozdítja onnan, akkor csak egy marad. Ha a szimmetria miatt mindkettőre szükség van, akkor a mag belső inverzióval átalakul egytagúvá. Elvileg a páratlan magok is lehetnek szimmetrikus szerkezettel kéttagúak, ha valamelyik tag közepén proton, vagy 3He izotóp volt, a másikon pedig nem volt középen semmi, mert ez esetben az egyik ( részecske bemegy az üres szerkezet közepére, a két tagot elválasztó részecske pedig nem ( részecske lesz, hanem a holisztikus keringés oda viszi be a páratlan tömegszámú részecskét. Hogy ilyen szerkezet mennyi lehet, azt nem lehet kikövetkeztetni, azonban kell, hogy legyen ilyen is, mert erre a jelenségre a páratlan tömegszámú transzurán elemek bomlássorozatai és felezési idő változásai utalnak. Mivel középen nem 2 ( részecske van, ezért még az sem biztos, hogy emiatt többlet elektronra van szükség a két tag miatt, ezért a páratlan tömegszámoknál annak ellenére, hogy nincs két eltérő rendszám, még lehet ilyen speciális szerkezetű két-tagú mag is.
 Ezek száma azonban nem lehet túl nagy, hiszen a nem kizárólag ( részecskékből álló elemek száma elenyésző a kizárólag ( részecskékből álló mágikus magokhoz képest, ami mutatja, hogy ilyen „szerencsés” fúziókra nem sűrűn volt lehetőség.

De a kéttagú mag két tagját amiatt is elválaszthatja egy részecske, hogy két db. három- négy- és ötcsúcsú szerkezet is alkalmas volt olyan fúzióra, hogy a szerkezet megmaradt kéttagúnak. Ez esetben a két azonos csúcsszámú magot egy ( részecske kapcsolta össze. Természetesen itt is csak addig mehetett végbe e fúzió, ameddig nem volt csak egy ( részecske réteg. A későbbiek során aztán ez a szerkezet is kiegészült további ( részecskékkel úgy, hogy a kéttagú alapszerkezet megmaradt.

Itt azonban egy megjegyzést kell tennem. Bár nem tartom valószínűnek, de elvi alapokon nem zárhatom ki azt sem, hogy nem ( részecske, hanem proton, deuteron, vagy trícium mag kapcsolja össze a két tagot. Azt azonban, hogy egy proton vagy egy deuteron összekapcsolhat két  részecskét, csak azért tartom kevésbé valószínűnek, mivel ennek kicsi a töltése. Tekintettel azonban arra, hogy a töltés mindig a tömegközéppontban koncentrálódik, ha a fúzió ki tudott alakulni ily módon, akkor ez a megmaradását már nem befolyásolja.

Egy fontos dolgot azonban nem szabad figyelmen kívül hagyni. A két és háromtagú magok gerjesztés esetén a holisztikus keringés miatt átalakulhatnak egytagúvá, az egytagúak viszont nem alakulhatnak két vagy háromtagúvá. Emiatt joggal jelenthető ki, hogy az általunk ismert stabil izotópoknál még a kizárólag ( részecskékből álló magoknál is feltételezhetően az egytagúakból lehet a több. 

Legalább is többé-kevésbé ez érvényes a közepes tömegszámú elemekre. A nagyobb tömegszámúaknál már lehet, hogy nincs így, mivel az atommag méretének a növekedésével az elektronok összehúzó képessége csökken, tehát a legnagyobb tömegszámú elemeknél lényegesen nagyobb gerjesztési szintre van szükség az átalakulás bekövetkezéséhez. Az kétségtelen, hogy a csillagok belsejében minden mag maximálisan gerjesztett állapotban van. Ha azonban az összefogó elektronok zöme nem a magot fogja össze, hanem az ( részecskéket, akkor hiába van minden mag gerjesztett állapotban, az elektronok nem képesek a szerkezet átalakítására. Ez csak azután történhet meg, ha az adott izotóp kikerült a nagy háttérnyomású helyről, és kialakult az általunk ismert stabil állapota. Itt viszont már ritkán van meg az átalakuláshoz szükséges gerjesztettség.

Ahhoz, hogy egy mag stabil legyen, minden szerkezetben eltérő az összefogó elektron szükséglet, bár szerencsére a szerkezet és a magméret függvényében jól nyomon követhető tendencia érvényesül. Ezzel magyarázható, hogy adott tömegszámmal többféle rendszámú elem, illetve adott rendszámmal többféle tömegszámú izotópok léteznek. Ez a nagyobb tömegszámoknál még több lehetőségre ad okot, mert ott már a kettes és 3-as fúziók is növelik a variációk számát, hiszen időnként ez még az elektronok összetartó képességével is szinkronba kerül. Ilyen esetekben fordulhat elő, hogy egy adott tömegszám mellett 3-féle rendszám is kialakul. De nem csak az összefogó elektronok száma különbözik, hanem azoknak a tömegcsökkentő hatása is. Sőt, még csak nem is az összefogó elektronok száma határozza meg a tömegcsökkentő hatást, bár ennek hatása is kimutatható. A tömegcsökkenés szempontjából sokkal döntőbb a szerkezeti sajátság, hiszen az egytagú szerkezethez viszonyítva a többtagú fúzióknál hiába több a nukleonok száma is és az összefogó elektronok száma is, a tömegcsökkentő hatás alig nagyobb, mint az egyes tagjainak a tömegcsökkenése. Sajnálatos módon a többtagú szerkezetek külső hatásokkal szembeni stabilitása is gyengébb, mely miatt a mag tömegdefektusa és a stabilitása között szoros az összefüggés. Ez vezetett arra a félreértésre, hogy a tömeg kötési energiává alakul.

Nem csupán az összefogó elektronok száma (azaz a mai felfogás szerint az atommagban található neutronszám), de az atommagok mért tömegadatainak, azaz a tömegdefektusnak az elemzése is pontosan igazolja az eltérő szerkezeteket. Én ezeket a számításokat gondosan elvégeztem, itt azonban helyhiány miatt ilyeneket nem közölhetek. Még csak annyit tennék hozzá, hogy az E=mc2 képletre alapozott számítások alapján megadott atommag tömegadatok használhatatlanok. Ennek az az oka, hogy bár a tömeg és az energia közt van összefüggés, a fenti egyenlőség mégsem áll fenn, emiatt csak a ténylegesen, tömegspektrográffal mért adatokat lehet alapul venni.

Egytagú izotópok

Lehetnek háromcsúcsú, ötcsúcsú vagy hatcsúcsú szerkezetűek, és mindegyiknél lehet olyan is, hogy a közepére is van bezárva egy részecske és olyan is, ahol középen nincs semmi. Ebben is különböznek a már említett 4 db. négycsúcsú izotóptól, ahol középen is kell lennie egy részecskének, mert ellenkező esetben a holisztikus keringés az egyik részecskét behúzza középre, és háromcsúcsúvá válik. 

E szerkezetek stabilitása a világűr háttérnyomására kikerülés után nem egyforma, ezért a méret növekedésével, azaz újabb ( részecske rétegek kialakulása után esetenként nem is lesz egyforma az összefogó elektron szükségletük. A legstabilabbak az öttagú szerkezetek, a legkevésbé stabilak a háromtagúak.

Az ( részecskénkénti növekedésnek biztosan van felső határa még a csillagok belsejében is, de hogy ez hol lehet, azt nem lehet kikövetkeztetni. Az azonban biztos, hogy a ma létező legnagyobb tömegszámú egytagú stabil izotópnál nagyobb tömegszámú izotópok is kialakulhattak. A stabilitás azonban a méret növekedésével csökken, ezért a csillag belsejéből kikerülve (pl. szupernóva robbanás során) ezek igen gyorsan elbomlanak, és sorozatsugárzással szabadulnak meg nem csak a felesleges összefogó elektronoktól, de a megtarthatatlan ( részecskéktől is. 

Annak megállapítása, hogy az egytagú szerkezet maximum mekkora tömegszámig lehet stabil, a ma rendelkezésre álló adatok alapján lehetetlen, ugyanis a nagy tömegszámú elemeknél már egymás mellett léteznek az egy-, két- és háromtagú szerkezetek. Ezeknek az izomereknek az elkülönítése pedig szerintem ma még célirányosan is lehetetlen. Mivel ez ideig ilyen igény fel sem merülhetett, erre vonatkozóan még áttételesen sem állnak rendelkezésre adatok.

Ha azonban azt vesszük alapul, hogy pl. az egytagú és ötcsúcsú szerkezetnél a lehetséges legnagyobb tömegszámú stabil izotóp a 208Pb, ahol a fősíkban 11 réteg ( részecske található, ugyanakkor az egytagú és hatcsúcsú szerkezetnél a lehetséges legnagyobb tömegszámú stabil izotóp a 209Bi, ahol a fősíkban csak 9 réteg ( részecske található, akkor talán feltételezhetjük, hogy a kedvezőbb szimmetria a döntőbb hatású. 

Arra persze nincs garancia, hogy ezek a stabil izotópok lehetnek-e egytagúak is, vagy csak két-, illetve háromtagúak lehetnek, azonban vannak bizonyos inverziók, melyeknél úgy tűnik, hogy ilyenkor kéttagú szerkezetek alakulnak át egytagúvá. Mivel ezek az átalakulás után stabilak maradnak, ha valóban egytagúvá váltak, akkor egytagúként is lehetnek stabilak.

Azt, hogy a mag milyen szerkezetű, talán kísérletileg is lehetne igazolni, mert bár a mag sűrűsége sajnos mindhárom esetben egyforma, azonban az alak már lehet eltérő. Az egytagú magok ugyanis vagy teljesen gömb alakúak, vagy a forgástengelyben némileg lapítottak, a kéttagúak inkább rögbilabda alakúak, de sajnos lehetnek gömb alakúak is, a háromtagúak viszont csak zsömle alakúak lehetnek. Emiatt az alak sem ad teljesen egyértelmű választ, mert a zsemle alakú mag nem csak háromtagú lehet, hanem lehet egytagú is, ugyanakkor a gömb alak is lehet egy-, vagy kéttagú. Emiatt a tengelyek száma a meghatározóbb. 

Az egytagú magnak ugyanis kevesebb tengelye lehet a többiekhez képest. A 3-csúcsúnak van egy forgástengelye, és ebből kiindulva 3 féltengelye. Az 5-csúcsúnak van 1 forgástengelye és ebből kiindulva, erre merőlegesen 3 féltengelye, a 6-csúcsúnak pedig lehet 1 főtengelye és erre merőlegesen 2 tengelye. 

A kéttagú magnak van egy forgástengelye és erre merőlegesen 2 helyen is van, vagy 3-3 féltengelye, vagy 2-2 egész tengelye attól függően, hogy két ötcsúcsú, vagy két hatcsúcsú részből áll-e.

A háromtagú magnak viszont van egy forgástengelye és ezzel szöget bezáró 3x3, azaz összesen 9 féltengelye. 

Mivel megfelelő nagyságú és irányított gerjesztésekkel a tengelyek száma megállapítható, így még az sincs kizárva, hogy majd igazolni fogják mindazt, amit itt leírtam. Ehhez nem kellene más, mint ilyen irányú vizsgálatokat végzi. Talán majd egyszer valaki ezt is megteszi.

Megvizsgáltam az összes sorozat lehetőségeket és arra a megállapításra jutottam, hogy az alább felsorolt variációk elvileg végigmehetnek az utolsó e szerkezettel lehetséges stabil elemig is. A granuláknak nevezett sorozatos robbanások miatti keveredés következtében az itt ismertetett sorozatok a csillagok mélyebb rétegeiben kialakulhatnak, mivel ott már vannak külső elektronburokkal rendelkező ( részecskék, vagyis az ( részecskékkel történő kiegészülésnek nincs akadálya.

Az így kialakuló elemeket nem ismertetem, mert az már nem fér bele ebbe a kötetbe, meg aztán a magyarázat és elemzés nélküli felsorolásnak sok értelme nem is lenne, hiszen így nem lenne más, mint egy kinyilatkoztatás.

Ezt majd egy külön kötetben kívánom megtenni, ahol összehasonlítom a különféle szerkezeteket, melynek során kiderülnek olyan törvényszerűségek, melyek révén kiderül, hogy mikor miért vannak különféle hosszú felezési idejű átalakulások.

Az alapszerkezetet, melyhez az ( részecskék kapcsolódhatnak azonban ismertetem, mert ennek alapján, akit érdekel, akár el is készítheti magának a nagyobb tömegszámú izotóp szerkezeti modelljét. 

Talán még annyit említenék meg, hogy a sorozatok összehasonlítása alapján fontos következtetésekre lehet jutni, ugyanis az azonos szerkezetek (azaz azonos darabszámú ( részecskével történt kiegészülés esetén) többé-kevésbé hasonló módon viselkednek. Ha tehát egy-egy feltételezett szerkezet esetén indokolatlan eltéréseket tapasztalunk, akkor az a szerkezet a valóságban nem létezik. Ennek alapján kijelenthetem, hogy elviekben ugyan létezhetne néhány szerkezetnél, főleg a nagyobb tömegszámoknál olyan sorozat, melynek a közepén deuteron van és a szerkezetben több proton is van. Ez esetben viszont (mivel az indokolatlan eltérés kizárható) létezniük kellene olyan stabil izotópoknak is, melyek nincsenek. Ennek az lehet az oka, hogy a deuteron még mielőtt kialakulhatna egy nagyobb tömegszámú több protont is tartalmazó szerkezet, összeolvad egy, vagy két protonnal. Emiatt csak olyan deuteron tartalmú szerkezet jöhet létre, melynek a közepén van a deuteron és ezt ( részecskék veszik körbe. Ez ugyanis már nem tud átalakulni.

Hasonló okokból a szerkezet közepén proton is csak akkor lehet, ha ( részecskék veszik körbe. Ennek az az oka, hogy a szerkezet csak így lehet szimmetrikus. Olyan több protont is tartalmazó részecskék nem fordulhatnak elő, ahol proton, vagy deuteron van középen, mert akkor ( részecske kerül be középre, hiszen annak a legnagyobb a töltése. Ennek következtében több protont is tartalmazó szerkezetben csak kétféle változat lehetséges, mert vagy trícium mag, vagy ( részecske van középen. 

Szabad protonok csak egy és 6 darabszám között fordulhatnak elő. Egy akkor lehet, ha ez a szerkezet közepén van és ( részecskék veszik körül. Kettő proton esetén a két csúcsi részre (a legkülső rétegbe) kerül egy-egy. Három esetén a szerkezet ötcsúcsú és a protonok a fősík 3 tengelyének a külső részén vannak, öt proton esetén pedig mind az öt tengelyen található egy-egy proton. 4 proton esetén a szerkezet hatcsúcsú és a fősík 4 tengelyének a külső részén vannak, 6 proton esetén pedig mind a 6 tengely külső részén van egy-egy proton. Tekintettel arra, hogy ezek a protonok egymástól távol helyezkednek el, ezeket nehéz egyesíteni, ez az oka annak, hogy megmaradhatnak elkülönülten.

Ezek után nézzük meg, hogy milyen sorozatok alakulhatnak ki így.

Proton nélküli, vagy egy proton tartalmú szerkezetek

Ezek az izotópok zömében a csillagok felszíne alatt képződnek. Mivel ott kevés proton, semleges deuteron és semleges trícium mag maradt,
 ezért ezeknek csak a közepén található proton, deuteron, vagy trícium mag, Az összes többi részecske ( részecske. 

Előfordulhat, hogy a szerkezet közepe üres, azaz nincs benne részecske, vagy ott is ( részecske található. Ez esetben csak ( részecske tartalmú mágikus magról van szó. Ez alkothat ötcsúcsú és hatcsúcsú szerkezetet is, attól függően, hogy a szimmetria melyik szerkezetet alakítja ki. Mivel a csillagok belsejében zömében ( részecskék vannak, így nem csoda, hogy a mágikus magokból lényegesen több van, mint az összes többiből. 

Annak érdekében, hogy az egyes izotópoknak ránézésre meg lehessen állapítania a rendszámát is és azt is, hogy összesen mennyi összefogó elektron van a magban, innen kezdve áttérek arra a rendszerre, melyet az atommagszerkezetekkel foglalkozó kötetekben alkalmazok. Ennek érdekében az elem neve után alsó indexben feltüntetem, hogy a magban mennyi a protonok száma (azaz megadom az izotóp rendszámát), majd zárójelben az elektronok számát is megadom. Ha úgy jobban tetszik, akkor a mai magfizika megfogalmazása szerint a proton és a neutronszámot jelzem külön. Ezzel az egyes szerkezetek összefogó elektronigényét is rögtön meg lehet állapítani, mert nincs más dolgunk, mint a feltüntetett elektronszámból le kell vonnunk ( részecskénként (és, ha van a magban, akkor deuterononként és trícium magonként) 1-1 elektront, hiszen ezeket külön-külön is össze kell fogni. A maradék fogja össze a szerkezetet. 

Pl. az alább ismertetett 12C6(6) izotópban van 3 ( részecske, melyet egyenként egy-egy elektron fog össze, majd ezt a 3 ( részecskét 3 elektron tartja egyben.  A jelölésből tehát látható, hogy a tömegszám 12, a rendszám 6, és a szerkezetben 6 elektron van (azaz 3+3).

Csak ( részecske  tartalmú, mágikus magok sorozata
A legkisebb ilyen tömegszámú a 3 csúcsú 12C6(6) izotóp, melyben 3 db ( részecskét fog össze 3 elektron. De ilyen a 16O8(8) izotóp is, melyben 1 ( részecske középre is van zárva és ezeket 4 elektron fogja össze. A 20Ne10(10) izotóp 4 csúcsú, mert a középső ( részecskét 4 ( részecske fogja körbe, és ezt 5 elektron fogja össze. A 24Mg12(12) izotóp ötcsúcsú, a 28Si14(14) izotóp pedig hatcsúcsú és ezeket is annyi elektron fogja össze, ahány részecske van. 

Ez a szerkezet adja a „mágikus” magokat, ami elég találó kifejezés, hiszen nem csupán arról van szó, hogy kizárólag ( részecskét tartalmaz, de mivel itt nincsenek különféle „többlet résztöltéssel” rendelkező, „zavarkeltő” részecskék, ez a legkiegyensúlyozottabb szerkezet. Emiatt itt viszonylag kevés a hosszú felezési idővel történő átalakulás is. Azt is mondhatnám, hogy tulajdonképpen csak a sorozat elején vannak ilyenek, mert ekkor még lehet, hogy nem is alakul ki a már ismertetett öt és hatcsúcsú szerkezet.

A 36Cl17(19) izotópnak ez az izomer változata 3,1·105 év felezési idővel (( sugárzással alakul 36Ar18(18) izotóppá, a 40K19(21) izotópnak ez a változata pedig 1,3·109 év felezési idővel alakul (( sugárzással 40K19(21) izotóppá. Ezek az átalakulások már jelzik, hogy az elektronok összetartó képessége csökkenő tendenciájú. A felezési idő ilyen mértékű növekedése mutatja, hogy a következő ( részecske beépülésével már elektronszám ugrás lesz, ezért a több ( részecske esetén nehezebben engedi el a még nem feltétlenül szükséges többlet elektront.

Mivel egy ( részecske köré a kisméretű és nagy töltésű külső gömbhéj nélküli ( részecskék másképpen is elhelyezkedhetnek., ezt az eshetőséget is meg kell vizsgálni. Az 36Ar18(18) izotópban van 9 db ( részecske. A középen lévő ( részecske körül úgy is elhelyezkedhet a többi 8, hogy az egyik „félgömb” fősíkjában van 3 részecske, 1 pedig a csúcson. A másik „félgömb” is hasonló. A két „félgömb” pedig elcsúsztatva helyezkedik el, azaz egymás hézagaiban vannak a részecskék. A 40K19(21) izotópnál a középen lévő ( részecske körül úgy helyezkedik el a 9 ( részecske, hogy a mag fősíkjában van 3 db, ez alatt a hézagokban 3 és e felett is a hézagokban 3 részecske.

A szimmetria mindkét esetben tökéletes, azonban az 36Ar18(18) izotópban kevesebb ( részecske van és a méret is kisebb. Ennek köszönhető a viszonylag rövidebb felezési idő. Hogy ez a szerkezet így kialakul-e vagy nem, azt nem tudhatom, de ha ki is alakul, ez nem akadályozza meg további ( részecskék beépülését, mert abban a pillanatban, amikor már nem fér el több ( részecske a középső köré szimmetrikus elrendezésben, akkor a szerkezet átrendeződik. A 44Ca20(24) izotópban már hatcsúcsúvá válik a szerkezet és középen lesz egy, a fősík 4 tengelyén lesz 2-2, a csúcsi részeken pedig egy-egy ( részecske. Emiatt már elektronszám ugrás lesz, hiszen két réteg ( részecske van. A második réteg összefogása már nagyobb keringési sugár mentén történik, így nem csoda, ha 2 elektronnal több kell, miközben a 40K19(21) izotóp még csak egy többlet elektront tartott meg hosszú felezési idővel.

Emellett csak a 176Lu71(105) izotópnál fordul elő 3·1010 év felezési idejű (( sugárzás, ami feltehetően nem ennek a szerkezetnek köszönhető. A feltételezést arra alapozom, hogy újabb ( részecske beépülésénél, azaz a 180-as tömegszámnál 3 stabil izotóp is van, mely arra utal, hogy van egy olyan, nem csak ( részecskékből álló szerkezet, amelyiknek majdnem egy elektronnal kell több.

E sorozatnál ( sugárzás sincs, mert a 148Sm62(86) izotóp egy elektronnal több összefogó elektront tartalmaz, mint a 147Sm62(85) izotóp, ezért stabil. Ugyanakkor, mivel a trícium magot tartalmazó 147Sm62(85) izotóp a trícium mag „többlet részelektronja” miatt kevesebb elektront tartalmaz, már nem képes megtartani az összes ( részecskéjét. Viszont meglehetősen hosszú, azaz 1,3·1011 év felezési idővel veszíti csak el. 

Itt meg kell említenem, hogy a 148Gd64(84) izotóp 130 év felezési idővel veszít el egy ( részecskét. Ez az izotóp azonban nem lehet ennek a sorozatnak a tagja, mivel így két elektron hiánya van. Márpedig ennek a sorozatnak a tagja egy elektron hiányt elég gyorsan beszerez, mivel az 148Eu63(85) izotóp 54 nap felezési idővel K befogással 148Sm62(86) izotóppá alakul. Márpedig, ha egy elektron hiányt ilyen gyorsan beszerez, akkor két elektronhiány esetén nem várna nyugodtan évekig.

E sorozatnál az ötcsúcsú szerkezetben a legnagyobb tömegszámú stabil izotóp a 204Hg80(124) izotóp, melyben a középső ( részecskét mind az öt tengelyen 10-10 ( részecske veszi körbe, melyet 73 elektron tart egyben. A hatcsúcsúban az utolsó stabil elem a 208Pb82(126), melyben középen nincs ( részecske, és a fősík 4 tengelyén 9-9, a két csúcsi részen pedig 8-8 ( részecske van. Ezt 74 elektron fogja össze, mivel eggyel több benne az ( részecske.

Természetesen lehet a szerkezet közepén egy proton, egy deuteron, vagy egy trícium mag, mely esetben hasonló sorozat alakul ki.

Proton esetén kialakuló sorozat

A legkisebb ilyen tömegszámú a 3 csúcsú 13C6(7) izotóp, melyben a középső protont 3 db ( részecske veszi körbe és ezeket  is 4 elektron fogja össze, azaz részecskénként 1 elektron. Az 17O8(9) izotóp 4 csúcsú, mert a középső protont 4 ( részecske fogja körbe. Ezt 5 elektron fogja össze, azaz részecskénként egy. A 21Ne10(11) izotóp ötcsúcsú, hiszen 5 ( részecske van benne és ezt a 6 részecskét 6 elektron fogja össze. A 25Mg12(13) izotóp pedig hatcsúcsú, mert 6 ( részecske van benne, és értelemszerűen a 7 részecskét 7 elektron fogja össze.

E sorozatnál az első elektronszám ugrás a 37Cl17(20) izotópnál van. A méretnövekedés miatti elektronszám ugrások egyesével következnek be, mivel páratlan tömegszámú sorozatról van szó.

Ebben a sorozatban az utolsó stabil elem a 209Bi83(126) izotóp, melyben középen van a proton, és ezt a fősík 4 tengelyén 9-9, a két csúcsi részen pedig 8-8 ( részecske van, melyet 74 elektron fog össze.

Deuteron esetén

A legkisebb ilyen tömegszámú a 3 csúcsú 14N7(7) izotóp, melyben a középső deuteront 3 db ( részecske veszi körbe és ezeket  csak 3 elektron fogja össze, mivel a szerkezetben van egy deuteron, melynek van egy picivel több, mint „fél elektronnyi” többlete.
 Az 18O8(10) izotóp 4 csúcsú, mert a középső deuteront 4 ( részecske fogja körbe. Ezt már 5 elektron fogja össze, azaz részecskénként egy, mert a deuteron „fél elektron” többlete már a méret kismértékű növekedése miatt „elfogyott”. A 22Ne10(12) izotóp ötcsúcsú, hiszen 5 ( részecske van benne és ezt a 6 részecskét 6 elektron fogja össze. A 26Mg12(14) izotóp pedig hatcsúcsú, mert 6 ( részecske van benne, és értelemszerűen a 7 részecskét 7 elektron fogja össze.

E sorozatban az utolsó stabil elemnek a 210Bi83(127)  izotópnak kellene lennie, melyben középen van a deuteron, és ezt a fősík 4 tengelyén 9-9, a két csúcsi részen pedig 8-8 ( részecske van, melyet most is ugyanúgy 74 elektron fog össze, mint az előző két sorozatnál. Ez azonban már nem stabil, mivel nem tudja megtartani az utolsó ( részecskét, amelyik 2,6·106 év felezési idővel eltávozik.

Sajnálatos módon itt a deuteron „részelektron feleslege” miatt nem lehet több elektron, amennyi van, az viszont már nem igazán elég. Ha a szerkezetből eltávozik a megtarthatatlan ( részecske, akkor a kialakuló 206Pb82(124) izotópot 73 elektron fogja össze. Vagyis a deuteron „részelektron feleslege” miatt egy elektronnal kevesebbre van szükség, mint a trícium mag közepű és a csak ( részecske tartalmú két sorozatnál. Ez is igazolja, hogy nem lehet több elektron a 210Bi83(127) izotópnál, mert akkor kilógna a sorozatból.

E sorozatra jellemző, hogy a deuteron miatt túl sok a hosszú felezési idejű bomlás. A már említett 14C6(8) izotóp mellett a pl. a 10Be4(6) izotópnak is elképzelhető egy ilyen izomer változata.

A 10Be4(6) izotóp 2,7.106 év felezési idővel alakul (– sugárzással 10B5(5) izotóppá. Ennek az izotópnak kétféle szerkezete is lehet. Elvileg lehet két ( részecske és egy deuteron egy középpont nélküli szerkezetben. Ekkor 3 elektron van a 3 részecskében és ezt 3 elektronnak kell összefognia. Azonban, mivel a deuteronban van némi elektronfelesleg, emiatt, ha nehezen is, de eltávozhat egy elektron.
 De lehet olyan szerkezete is, melyben egy proton van középen és körülötte 3 trícium mag található. Mivel ebben 3 olyan trícium mag is van, melynek mindegyike némi elektronfelesleggel rendelkezik, ezért a szerkezetet csak két és fél elektronnak kellene összefognia. De mivel fél elektron nincs, ezért 3 fogja össze (így lesz benne összesen 6 elektron). Ebből viszont egy véletlenszerűen hosszú távon eltávozhat. Vagyis mindkét szerkezet hajlamos a hosszú felezési idővel történő átalakulásra.

A 50V23(27)  izotóp 4·1014 év felezési idővel K befogással alakul 50Ti22(28) izotóppá. Ez azért történhet meg, mert úgy tűnik, hogy itt van az első elektronszám ugrás. A deuteron miatt azonban van némi elektronfelesleg, mely miatt még nincs igazán szükség a két elektrontöbbletre, de ha véletlenül beszerezte, akkor már megtartja.

A 138La57(81) izotóp 1·1011 év K, ((  bomlással is átalakul. A kétféle bomlás közül az egyik a deuteronnak köszönhető

A 150-es tömegszám előtt több szerkezetben is van ( sugárzás, mivel az elektronok összetartó képessége lecsökken, de többlet elektron még nem lehet. Viszont csak egy esetben fordul elő, hogy egymás után két ( részecske is eltávozhat, mégpedig a deuteront tartalmazó sorozatban. A 146Sm62(84) izotóp ·107 év, a 150Gd64(86)  izotóp pedig 105 év felezési idővel veszít el ( részecskét. A felezési idő csökkenése mutatja, hogy a deuteron többlet „részelektron”előnye minden ( részecske beépülésével csökken, majd az elektronszám ugrás után minden kezdődik elölről.

A deuteronnak „köszönhető” a 190Pt78(112) izotóp egyedülállósága is. Ennek az izotópnak olyan a szerkezete, hogy a középső deuteront a fősík 4 tengelyén 8-8, az egyik csúcsi részen hét, a másikon pedig 8 ( részecske vesz körbe és az egészet 64 elektron fogja össze. Tekintettel arra, hogy a 190Pt78(112) izotóp 6·1011 év felezési idővel ( részecskét veszít és a sorozat következő tagjánál, azaz  a 194Pt78(116)  izotópnál már elektronszám ugrás van, nyilvánvaló, hogy a meglévő elektronok nem elegendőek az összes ( részecske megtartására. Mivel a környéken sehol máshol nincs ( sugárzás, ezért egyértelműen a deuteron a felelős, mivel még nem teszi lehetővé az elektronszám ugrást.

Trícium mag esetén

A legkisebb ilyen tömegszámú a 3 csúcsú 15N7(8) izotóp, melyben a középső trícium magot 3 db ( részecske veszi körbe és ezt a 4 részecskét a szokásos 4 elektron fogja össze. A 19F9(10) izotóp 4 csúcsú, mert a középső trícium magot 4 ( részecske fogja körbe és 5 elektron fogja össze, azaz részecskénként egy. A 23Na11(12) izotóp ötcsúcsú, hiszen 5 ( részecske van benne és ezt a 6 részecskét 6 elektron fogja össze. A 27Al13(14) izotóp pedig hatcsúcsú, mert 6 ( részecske van benne, és értelemszerűen a 7 részecskét 7 elektron fogja össze.

A trícium magnak is van némi „részelektron” feleslege. Ezért, itt is van jó néhány hosszú felezési idejű átalakulás.

Az 39Ar18(21)  izotóp, 265 év felezési idővel (( sugárzással alakul 39K19(20) izotóppá, mely jelzi, hogy itt a trícium mag miatt a sorozat következő tagjánál elektronszám ugrás várható.

A 79Se34(45) izotóp 6,5.104 év felezési idővel (( bomlással alakul 79Br35(44) izotóppá, mely jelzi, hogy utána elektronszám ugrás lesz, ebben tehát nincs semmi rendkívüli.

A 87Rb37(50) izotóp ugyanis 5·1010 év felezési idővel (( sugárzással alakul 87Sr38(49) izotóppá. E hosszú felezési időre a 4 proton tartalmú és trícium mag közepű szerkezet adhat magyarázatot, melyben a középen lévő tríciumot a fősík 4 tengelyén 3-3 ( részecske és egy-egy proton veszi körül, a két csúcsi részen pedig 4-4 ( részecske van. Ez elvileg igényelhet több összefogó elektront is, mivel a fősíkban 4 tengely van, és a csúcsi részek több rétege miatt is sok elektron halad itt át, tehát lehet egy újabb elektronszám ugrásra szükség.

Hasonló lehet a helyzet a 115In49(66) izotópnál is, amelyiknek ez a változata 6·1014 év felezési idővel alakul (( sugárzással 115Sn50(65)  izotóppá. Ebben a középen lévő tríciumot a fősík 4 tengelyén 5-5 ( részecske és egy-egy proton veszi körül, a két csúcsi részen pedig 4-4 ( részecske van. Mivel itt 2 ( részecske réteggel van több a fősíkban, még több elektron halad át a két csúcsi részen, tehát még jobban romlik az összefogó képesség. emiatt nő meg a felezési idő.

Ugyanez fordul elő a 187Re75(112) izotópnál is, amelyik 5·1010 év felezési idővel alakul (( sugárzással 187Os76(111) izotóppá. Ebben a középen lévő tríciumot a fősík 4 tengelyén 8-8 ( részecske és egy-egy proton veszi körül, a két csúcsi részen pedig 7-7 ( részecske van. Itt az összefogó elektronok összefogó képesség csökkenését a többlet elektronok kompenzálják, ezért nem olyan hosszú a felezési idő, mint a 115In49(66) izotópnál.

A 107Pd46(61)  7·106 év (( sugárzással alakul 107Ag47(60) izotóppá, a 135Cs55(80) pedig 3,0·106 év (( sugárzással 135Ba56(79) izotóppá. 

A 147Sm62(85) izotóp is ( sugárzó, azonban a környező ( részecske sugárzókkal ellentétben jó hosszú, azaz 1,3·1011 év felezési idővel, mely kizárólag a trícium mag kedvező hatásával magyarázható. 

E sorozatban az utolsó stabil elem már csak a 207Pb82(125) izotóp lehet, hiszen már a deuteron esetén sem tudott a szerkezet mit kezdeni a többlet protonokkal, azaz nem tudta megtartani őket. A 207Pb82(125) izotópban tehát már egy ( részecskével kevesebb van, vagyis a középen lévő trícium magot a fősík 4 tengelyén 9-9, az egyik csúcsi részen 8, a másikon pedig 7 ( részecske fogja közre, melyet 74 elektron fog össze.

Két proton tartalmú szerkezetek

Ennek két változta is lehetséges, de mindkettő csak úgy lehet stabil, ha a fősíkban is vannak ( részecskék, mely miatt csak öt- és hatcsúcsú lehet. E két sorozatnak az a sajátossága, hogy itt az ( részecskék számától függően változhat a főtengelyek száma.

17O8(9) sorozat

Egy trícium mag van középen, melyhez holisztikus keringéssel 3 ( részecske kapcsolódik a fősíkban és 1-1 proton a 2 csúcsi részen. Az egész szerkezetet 5 elektron fogja össze, mert a trícium mag kedvező hatása miatt egy elektronnal kevesebb kell, mint az 18O8(10) izotópnál.

E szerkezettel az utolsó stabil lehetőség a 209Bi83(126) izotóp, ahol a középső trícium magot a fősík 3 tengelyén 11-11 ( részecske veszi körbe, egy-egy csúcsi tengelyen pedig van 9 ( részecske és egy proton. Az egész szerkezetet pedig 74 elektron fogja össze.

18O8(10)  sorozat

Egy ( részecske van középen, melyhez holisztikus keringéssel 3 ( részecske kapcsolódik a fősíkban és 1-1 proton a 2 csúcsi részen. Az egész szerkezetet itt 6 elektron fogja össze. 

Elvileg ( részecskénként kellene egy-egy és a két szabad proton miatt is csak egy elektron kellene. Azonban a csúcsi részen lévő proton kedvezőtlen hatású, mert kicsi a töltése ugyanakkor részecske, melyet oda kell fogni. Ez a csúcsi részen azért kedvezőtlen, mert a kis töltés miatt az odafogó elektronok nem mennek elég közel. Mivel a csúcsi részen mindig több az elektron-áthaladás (azaz, ahány fősíkbeli tengely van, annyi az áthaladások száma), emiatt kedvezőtlenebb, ha nem tudnak közel menni az áthaladó elektronok. Ez az oka annak, hogy több elektronra van szükség.  Így aztán nem ez a szerkezet adja a legkisebb elektronszámú izotópokat.

E szerkezettel az utolsó stabil lehetőség a 206Pb82(124) izotóp, ahol a középső ( részecskét a fősík 4 tengelyén 9-9 ( részecske veszi körbe, egy-egy csúcsi tengelyen pedig van 7 ( részecske és egy proton. Az egész szerkezetet pedig 73 elektron fogja össze.

Három proton tartalmú szerkezetek
Ennek is lehet két változata, és mindkettő előfordul már a legegyszerűbb formában is, mert mindkettő stabil. 
6Li3(3) 

Egy trícium mag van középen, melyhez holisztikus keringéssel 3 proton kapcsolódik, és 2 elektron fogja össze a szerkezetet. Ez így önmagában is stabil, hiszen a trícium mag miatt van némi elektronfelesleg, ezért a 3. proton számára nem kell többlet elektron.
 Mivel emiatt egy elektronnal kevesebb van, mint a 7Li3(4) izotópnál, ezért jóval korábban bekövetkezik az elektronszám ugrás, mert amint „elfogy” ez a fél elektronnyi többlet, be kell szereznie egyet. 
Csak a rend kedvéért említem meg, hogy a 6Li3(3) izotóphoz két ( részecske is kapcsolódhat (azaz létrejöhet az ilyen szerkezetű 14N7(7) izomer változat is), mert így is kialakulhat egy ötcsúcsú szimmetrikus szerkezet. Ez esetben a két ( részecske kerül a csúcsi részekre és a 3 proton egymagában  lesz a fősík 3 tengelyének mindegyikén. Már ez az izotóp is jelzi, hogy a méretnövekedés miatt hamarosan kevés lesz az összefogó elektron, hiszen a 14C6(8) izotóp csak 5568 év felezési idővel veszíti el a felesleges elektronját, amikor (( sugárzással átalakul 14N7(7) izotóppá.

Ha ehhez újabb ( részecske kapcsolódik, azaz létrejön az 18O8(10) izotóp, akkor a szerkezet átalakul, azaz a fősík mindhárom tengelyén lesz egy-egy ( részecske és egy-egy proton, melyek a tengelyek külső szélén helyezkednek el. Ez esetben a csúcsi részeken nem lesz semmi. Mivel már a 14C6(8) izotóp se nagyon igyekezett az elektron feleslegtől megszabadulni, érthető, hogy az elektronszám ugrás a 18O8(10) izotópnál már bekövetkezik, ugyanakkor a középen ( részecskét tartalmazó 7Li3(4) sorozatnál csak a 43Ca20(23) izotópnál következik be, hiszen e sorozatnál már a kezdetektől fogva volt egy fél elektron többlet a páratlan számú szabad proton miatt.

E szerkezettel az utolsó stabil lehetőség a 206Pb82(124) izotóp, ahol a középső trícium magot mind az öt tengelyen 10-10 ( részecske veszi körbe, a három fősíkbeli tengelyen pedig van egy-egy proton. és az egész szerkezetet 73 elektron fogja össze.

Annyit szükségesnek tartok megjegyezni, hogy a középen lévő trícium mag miatt az összefogó elektron szükséglet ingadozik a következő, azaz a 7Li3(4) izotóp sorozatának az összefogó elektron szükségletéhez képest, aminek az az oka, hogy a trícium mag 3 protonja miatti fél elektron felesleg következtében máshol vannak az elektronszám ugrások. 

Emiatt az azonos szerkezetnél az elektronszükséglet vagy kevesebb, vagy ugyanannyi. Az ugrásokat sok esetben hosszú felezési idejű (– bomlások előzik meg. Mivel ez páros tömegszámú sorozat, lehetőséget ad a rendszám megkettőződésére, mégpedig a 4-el nem osztható sorozatban.

7Li3(4)
Itt egy külső elektronburok nélküli ( részecske van középen, melyhez holisztikus keringéssel 3 proton kapcsolódik és az ( részecske miatt 3 elektron fogja össze a szerkezetet. Ez így önmagában is stabil, mert kell egy elektron az ( részecske miatt, és 2 protononként kell egy elektron az odafogásra. Itt tehát lesz egy fél elektronfelesleg, mely magyarázatot ad arra, hogy itt miért kell olyan sokáig várnia az elektronszám ugrásra. 

Ha ehhez ( részecskék kapcsolódnak, akkor a szerkezet itt is átalakul ötcsúcsúvá, és a 3 proton a fősík mindhárom tengelyének a külső szélén helyezkedik el. E szerkezettel az utolsó stabil lehetőség a 207Pb82(125) izotóp, ahol a középső ( részecskéhez mind az öt tengelyen 10-10 ( részecske kapcsolódik, a három fősíkbeli tengelyen pedig van egy-egy proton,  és az egész szerkezetet 74 elektron fogja össze, vagyis a középső ( részecske miatt 1 elektronnal több.

Négy proton tartalmú szerkezetek
Ezeknél elvileg lehetne a trícium mag közepű 7Li3(4) is ilyen szerkezetű, ha a trícium magot 4 proton venné körbe, és 3 elektron fogná össze a szerkezetet, hiszen egy kellene a mag miatt, kettő pedig a 4 proton miatt. Csakhogy, akkor kellene lennie ( részecske közepű 8Be4(4) izotópnak is, márpedig ilyet még senki sem talált. Ez arra utal, hogy a 4 proton önmagában valamiért nem kapcsolódhat az ( részecskéhez, bár energetikai szempontból ennek nem lehetne akadálya. Talán az lehet a baj, hogy ekkor még nagyon közel vannak egymáshoz a protonok és a 3 összefogó elektronnak ilyen kis keringési sugár mellett nagyon nagy az összehúzó hatása, ami miatt a 4 protont egyesíti ( részecskévé, és két ( részecske sajnos már csak nagyon rövid ideig maradhat együtt.

További ( részecske beépülésénél ráadásul eleinte még szimmetria problémák is lehetnek, ezért szerintem csak azok a tömegszámok jöhetnek számításba, ahol a protonok már legalább a fősíkban a második rétegbe kerültek.

23Na11(12) sorozat

Itt a középső trícium magot a fősík 4 tengelyén egy-egy ( részecske és egy-egy proton veszi körbe, a csúcsi részek pedig ekkor még üresek. Az egész szerkezetet 7 elektron fogja össze. Energetikailag a trícium mag miatt van egy fél elektron többlet, mert 1 elektron van a mag miatt, 4 elektron a 4 ( részecske odafogására kell és kell 2 elektron a 4 proton odafogására.

Ennek az a következménye, hogy emiatt most ez a szerkezet kerül hátrányba. Bár a kezdeti fél elektron többlet miatt csak később, azaz legkorábban a 43Ca20(23) izotópnál lesz elektronszám ugrás, azonban lévén páratlan a tömegszám, gyakrabban lesznek ugrások, mivel az ugrás nem párosával történik

Ennek az a legfontosabb következménye, hogy itt váltakozva, vagy azonos, vagy több, vagy kevesebb az összefogó elektronok száma a másik szerkezethez viszonyítva.

Ez amiatt van, mert egyszer kell ugrás a trícium mag fél elektron többletigénye miatt, mellyel a mag egy darabig elvan, ugyanakkor kell ugrás a magméret növekedése miatt is. A páros tömegszámnál csak a méretnövekedés  miatt kell többlet elektron, mely az ( részecske 4 protonja miatt mindig párosával történik, hiszen 2 protononként kell egy elektron. Ha tehát egy többlet ( részecske miatt többlet elektron kell, akkor kettővel lesz több. A páratlan sorozat viszont egy elektront már előzőleg szerzett a trícium mag miatt. Vagyis a méretnövekedés miatt most is kettőt szerez a sorozat, csak a kezdeti fél elektron probléma miatt nem egy időben, hanem egy kissé eltolva.

A sorozat utolsó stabil tagja a 207Pb82(125) izotóp, melyben a középső trícium magot a fősík mind a 4 tengelyén 8-8 ( részecske és 1-1 proton veszi körbe, és mindkét csúcsi részen 9 ( részecske van. Az egész szerkezetet pedig 74 elektron fogja össze.

24Mg12(12)
A középen lévő ( részecskét a fősík 4 tengelyén egy-egy ( részecske és egy-egy proton veszi körbe, a csúcsi részek pedig itt is üresek. Az egész szerkezetet 7 elektron fogja össze. Energetikailag ez kiegyensúlyozott, mert kell 5 elektron az 5 ( részecske összefogására és kell 2 elektron a 4 proton odafogására.

Energetikai szempontból ez a legkedvezőbb szerkezet, ezért ott, ahol a 4-el osztható tömegszámoknál többféle rendszámú izotóp is van, ez a sorozat mindig a legkisebb elektrontartalmú izotópot adja. Tekintettel arra, hogy ez egy speciális szerkezet, ezért nem minden izotópjának van eltérő izomer változata. Ennek tudható be, hogy ilyenkor még a kis mennyiségben előforduló elemnek is csak elenyésző hányadát adja.

Itt a sorozat utolsó stabil tagja a 208Pb82(126) izotóp, melyben a középső ( részecskét a fősík mind a 4 tengelyén 8-8 ( részecske és 1-1 proton veszi körbe, és mindkét csúcsi részen itt is 9 ( részecske van. Az egész szerkezetet pedig 75 elektron fogja össze.

5 proton tartalmú ötcsúcsú szerkezetek
Ennél a szerkezetnél is megjelenik a páratlan proton okozta „fél elektron szindróma”. Ugyanakkor itt már proton van a két csúcsi részen is, mely miatt a keringések nagyobb sugár mentén történnek, hiszen a protonnak kisebb a töltése, mint a külső gömbhéj nélküli ( részecskének. Így az átlagos keringési sugár romlik, mely miatt a 4-el osztható, de nem mágikus magoknál ez a sorozat a nagyobb, illetve a közepes elektronszámú verzió egyik izomer változatát adja, mivel ezek az izotópok is létezhetnek többféle izomer változattal.

Mivel az elektromos erőtér vektorérték, ezért, ha a csúcsi részeken ( részecske van, melynek nagyobb a töltése, akkor javul a helyzet, mert az értékek összeadódnak, ami miatt minden itt áthaladó elektron közelebb kering..
 Minél több ( részecske van itt, annál jobb a helyzet, hiszen a csúcsokon több elektron halad át, mint a fősíkok mentén, ezért minden ide kerülő ( részecske javít a helyzeten. Emiatt végül is csak a kis tömegszámú elemeknél van probléma.

20Ne10(10)
A sorozat legkisebb tömegszámú stabil izotópja a 20Ne10(10) izotóp, melyben középen egy trícium mag van, a fősík 3 tengelyén egy-egy ( részecske és egy-egy proton található, a két csúcsi részen pedig egy-egy proton van és az egész szerkezetet 6 elektron fogja össze.
A trícium magot és a 3 ( részecskét 1-1 elektron fogja össze, marad tehát az egész szerkezet összefogására 6 db, mivel az izotóp összesen 10 elektront (bocsánat, a mai felfogás szerint ennyi neutront) tartalmaz.

Energetikailag a részecske stabil, mert ( részecskénként kell egy elektron az összefogásra, a trícium mag odafogásánál viszont maradt egy fél elektronnyi többlet, ugyanakkor mivel két protononként egy elektron kell az odafogásra, az öt protonnak kettő és fél elektron az igénye. Ez összesen 5 egész és két „fél” elektron, azaz éppen 6 db.

Mivel most pont annyi a szükséglet, amennyi kell, ez meglehetősen nagy baj a későbbiekre nézve, mivel meglehetősen hamar szükség lesz elektronugrása, hiszen a csúcsi részeken lévő proton rontja az elektronok összetartó képességét. Az első ilyen eset a 32-es tömegszámnál fordul elő, ami érthető, mert a páratlan sorozatnál a méret miatt eggyel több ( részecske tartalmú 37Cl17(20) izotópnál van az elektronugrás.

A 32Si14(18) izotóp azonban nagy bajban van, mert páros tömegszámú és a páros tömegszámoknál kivétel nélkül csak párosával ugorhat az elektronszám. Emiatt 710 év felezési idővel (( bomlással alakul 32P15(17) izotóppá, amelyik viszont rövidebb, 14,5 nap felezési idővel újabb (– sugárzással alakul stabil 32S16(16) izotóppá. Ez tehát egy „rendellenes” bomlás, melynek ez az egyik lehetséges oka.
  

Ezzel a szerkezettel azért nem lehet stabil 32-es tömegszámú izotóp, mert a páratlan tömegszámú sorozatban a 37Cl17(20) izotópnál a méret miatt van egy ugrás, mellyel szinkronban a 36S16(20) izotópnál is be kell következnie. A páros tömegszámú sorozat azonban bajban van, mert bár kettővel nőtt az elektronok száma, melyre szüksége is lenne a 2 csúcsi részen lévő protonok miatt, azonban most még nem lehet neki ennyi, hiszen a szerkezet ugyanolyan mint a páratlan sorozatnál, és ha ez az elektron megmaradna neki, akkor több összefogó elektronja lenne, mint a 33S16(17) izotópnak, ahol pedig több a protonok száma.
 Így a többletet nem tudja megtartani. A kevesebb viszont a két csúcson lévő proton miatt nem elég, ezért a szerkezet átalakul. Ez azt jelenti, hogy ilyen szerkezettel az átalakulás miatt csak átmenetileg lehet izotóp.

 A 36-os és 40-es tömegszámú izotópok már jobb helyzetben vannak, mivel a többletet már meg tudják tartani, hiszen a páratlan sorozatban a 37-es tömegszámnál ugrás van. Emiatt elektronhiány esetén a szerkezettől függően a 36Cl17(19) izotóp 3,1·105 év felezési idővel, a 40K19(21) izotóp pedig 1,3·109 év felezési idővel K befogással átalakul. E szerkezetnél természetesen csak a K befogás jöhet számításba.

Itt azonban felmerülhet egy jogos kérdés. Az még rendben van, hogy a 32Si14(18)  izotóp nem tudja megtartani az elektronját se és a szerkezetét se. Ez világos. Még az is úgy-ahogy érthető, hogy a 36Cl17(19) izotópnak nem olyan sürgős az elektron beszerzése, hiszen már csak egy kis hiánya van.  Azt azonban nem árt megindokolni, hogy miért nő a felezési idő a 40K19(21) izotópnál, mert itt, akárhogy is nézzük, van egy „rendellenes” viselkedés.

A szerkezet sajátsága ismeretében azonban semmi sem rendellenes. A 36Cl17(19) izotópban ugyanis a központi trícium mag és az öt proton mellett van 7 db ( részecske is, mely ötcsúcsú szerkezetnél csak úgy helyezkedhet el, ha a fősík 3 tengelyén 2-2 db-ot tartalmaz és az egyik csúcson egyet. Ez azt jelenti, hogy a 32Si14(18)  izotóphoz képest javult a helyzet, mivel most már az egyik csúcsi részen van egy ( részecske, mely miatt az elektronok közelebb tudnak menni. A 40K19(21) izotópnál viszont már mind a két csúcsi részre került egy-egy ( részecske, mely miatt még jobb lett a helyzet. Ezért számára már nem annyira sürgős a beszerzése, mint a 36Cl17(19) izotóp számára. A helyzet ugyanaz a páratlan sorozatnál is, melyet mutat a 41K19(22) izotóp „rendellenes”, sőt egyenesen galád  viselkedése is. Ez az izotóp ugyanis „kilóg a sorból”, mert „látszólag minden ok nélkül” meglehetősen hosszú, azaz 1,1·105 év felezési idővel szerez csak be K befogással elektront és alakul stabil 41K19(22) izotóppá, míg az egy ( részecskével kevesebbet, vagy többet tartalmazó tisztességes izotóp a szokásos rövid felezési idővel alakul át. Azaz az 37Ar18(19) izotóp 35 nap felezési idővel alakul stabil 37Cl17(20) izotóppá, a 45Ti22(23) izotóp pedig 3.08 óra felezési idővel alakul stabil 45Sc21(24) izotóppá. Mi tagadás e kettő közé nehezen illeszthető be magyarázat nélkül a 105 év nagyságrend. A magyarázatot itt is a szerkezet adja. A 41K19(22) izotópban a középen lévő ( részecskét a fősík 3 tengelyén 2-2 ( részecske és 1-1 proton, a csúcsi részeken pedig 1-1 ( részecske és 1-1 proton veszi körbe. A csúcsi részekre kerülő 1-1 ( részecske annyit javít a helyzeten, hogy megnövekszik a felezési idő. 

A sorozat utolsó stabil tagja itt is a 208Pb82(126) izotóp, ez tehát egy izomer változat.
 Itt a középső trícium magot mind az 5 tengelyen 10-10 ( részecske és 1-1 proton veszi körbe és az egész szerkezetet itt is 75 elektron fogja össze.

21Ne10(11)
A sorozat legkisebb tömegszámú stabil izotópja a 21Ne10(11) izotóp, melyben középen van egy ( részecske, a fősík 3 tengelyén pedig egy-egy ( részecske és egy-egy proton található, a két csúcsi részen pedig egy-egy proton van és az egész szerkezetet 6 elektron fogja össze.
A sorozat utolsó stabil tagja pedig a 209Bi83(126) izotóp. Itt a középső ( részecskét mind az 5 tengelyen 10-10 ( részecske és 1-1 proton veszi körbe és az egész szerkezetet 75 elektron fogja össze.

6 proton tartalmú hatcsúcsú szerkezetek
Mivel eben a sorozatban 6 db proton van, ezért ennek a szerkezete csak 6 csúcsú lehet. Mivel ennél a szerkezetnél is protonok vannak a csúcsi részen, ez itt is okoz gondot. Legalább is a páros tömegszámú sorozat kis tömegszámú izotópjainál.

9Be4(5) sorozat

A sorozat legkisebb tömegszámú stabil izotópja a 9Be4(5) izotóp, melyben középen egy trícium mag van, és mind a 6 tengelyen egy-egy proton helyezkedik el, az egész szerkezetet pedig 4 elektron fogja össze.

Energetikailag azonban „különleges” a szerkezet. Egy elektron kell a trícium mag összefogására és egy az odafogására. A 6 proton odafogásra pedig 3, mivel 2 protononként kell egy elektron. Bár pont annyi, amennyi kell, azonban itt 3-féle hatást is figyelembe kell venni. Egyrészt, a trícium mag odafogására felhasznált elektronnál van a „fél elektron szindróma” miatt egy fél elektron többlete. Másrészt a 6 proton odafogása könnyebb, hiszen így 3 olyan elektron is van, mely nem csak egy-egy ( részecske néhány protonját fogja össze, hanem az egész szerkezet összefogásában is részt vesz. Van azonban a kis tömegszámok esetén egy kedvezőtlen hatás is a csúcsi protonok miatt, melyről ne feledkezzünk meg. Szerencsére itt ezt a kedvezőtlen hatást ellensúlyozza a trícium mag odafogása miatti fél elektron többlet, emiatt itt nem jelentkeznek olyan problémák, mint amit a 20Ne10(10) sorozatnál ismertettem. Később pedig már csak az előnyök jelentkeznek.

Mivel ebben a sorozatban trícium van a szerkezet közepén, ezért ennek az összefogó elektronszükséglete ingadozik a 10B5(5) sorozatéhoz képest, azaz hol kevesebb, hol több eggyel, hol pedig azonos. 
A sorozat utolsó stabil tagja itt is a 209Bi83(126) izotópot adja, tehát ez is egy izomer változat.
 Itt a középső trícium magot a fősík 4 tengelyén 9 ( részecske és 1 proton, a két csúcsi részen pedig 7 ( részecske és egy proton veszi körbe. Az egész szerkezetet most is 75 elektron fogja össze.

10B5(5) sorozat

Mivel e sorozatban 6 db. szabad proton van, nem lehet azon csodálkozni, hogy e sorozat adja a 4-el nem osztható páros tömegszámú izotópok legkevesebb elektrontartalmú izomerjeit. Mivel ez is speciális szerkezet, esetenként, azaz, amikor nem lehet más szerkezetnek is ilyen kicsi az elektronszükséglete, itt is nagyon kis mennyiség található.

A sorozat legkisebb tömegszámú stabil izotópja a 10B5(5) izotóp, melyben középen egy ( részecske van, és mind a 6 tengelyen egy-egy proton található, és az egész szerkezetet 4 elektron fogja össze. Ez energetikailag elvileg rendben lenne, hiszen egy elektron kell a trícium mag összefogására és egy az odafogására. A 6 proton odafogásra pedig 3, mivel 2 protononként kell egy elektron

Energetikailag azonban mégiscsak „különleges” a szerkezet, mert a két csúcsi proton miatt gyengül az elektronok összefogó képessége, melyet a sorozat első két izotópja és az utolsó lehetséges szerkezetű tagja be is bizonyít.
A 10Be4(6) izotóp ugyanis 2,7·106 év felezési idővel (( sugárzással alakul 10B5(5) izotóppá, ami azt jelenti, hogy annak ellenére, hogy sok benne a szabadon lévő proton, mégsem lehet vele igazán elégedett, mert alig akarja elengedni a többlet elektront. Ha viszont egy ( részecskével több lesz benne, akkor az az egyik csúcsi részre kerül, mert ezzel javít az energetikai helyzetén. Ezt igazolja, hogy a 14C6(8) izotópnak ez az izomer változata is hamarabb veszti el a többlet elektront, hiszen 5568 év felezési idővel alakul (( sugárzással 14N7(7) izotóppá. 
A szerkezet utolsó lehetséges tagja a 210Po84(126) izotóp lenne, ahol a középső ( részecskét a fősík mind a 4 tengelyén 9 ( részecske és 1 proton, a két csúcsi részen pedig 7 ( részecske és egy proton veszi körbe. Az egész szerkezetet most is 75 elektron fogja össze. Csakhogy, egyrészt a csúcsi részeken lévő protonok miatt, másrészt az izotóp nagyobb protontartalma miatt a szerkezet már nem tudja megtartani az egyik ( részecskéjét és az 138,4 nap felezési idővel eltávozik.
 Az így kapott 206Pb82(124) izotóp már stabil, azonban még ez is tartogat egy megjegyzésre valót.
A sorozatban az egy ( részecskével kevesebb 202Pb82(120) izotóp ugyanis 3·105 év felezési idővel L befogással alakul  202Tl81(121) izotóppá, amelyik 12 nap felezési idővel K és L befogással alakul tovább stabil 202Hg80(122) izotóppá. Ez azt mutatja, hogy a sorozatban lévő helyén neki dukáló összefogó elektron mennyiséggel nincs megelégedve, vagyis van némi elektronhiánya a két csúcsi tengelyen lévő protonok miatt, ami azért nem csoda, mert csak 71 elektron fogja össze a szerkezetet. Több viszont nem lehet neki, mert akkor már átalakul a szerkezet.

A 206Pb82(124) izotóp azonban már szerencsés, mert van egy elektronszám ugrás, ami miatt az ő szerkezetét 74 elektronok fogja össze. Szüksége is van rá, mert az egyik csúcsi részre kerül egy ( részecske, ami ennél a szerkezetnél a már ismertetett okok miatt növeli az átlagos keringési sugarat. Újabb ( részecske növekménynél, azaz a 210Po84(126) izotópnál, a másik csúcsi részre is kerül egy ( részecske, mely ismét megnöveli a kelleténél jobban az átlagos keringési sugarat, azonban az izotóp pechjére most nincs elektronszám ugrás, tehát ezt az ( részecskét nem tudja megtartani.
Összetett magok

A felszín alatti mélyebb részeken az atommagok már egymással is tudtak fuzionálni, mert ehhez már volt elegendően nagy nyomás. Ekkor kialakulhattak a kettes és hármas szerkezetű fúziók is. Véleményem szerint a hármas fúzióból van a kevesebb, mert kettes fúziókban részt vehetett a három-, az öt- és a hatcsúcsú magszerkezet is, a hármas fúzióra azonban csak a négycsúcsú szerkezet lehetett képes.

Kéttagú magok

Természetesen jó lenne megtudni, hogy melyik lehet a legkisebb tömegszámú kéttagú stabil izotóp. Ma még persze ennek a kiderítése csak feltételezés alapján lehetséges, ha azonban az eddig leírtakat figyelembevéve azt nézzük meg, hogy elvileg egyáltalán melyik lehetne a legkisebb tömegszámú kéttagú szerkezet, akkor alaposan meg fogunk döbbenni. Ugyanis pont ennél a tömegszámnál fordul elő legelőször az, hogy azonos tömegszám mellett két olyan stabil izotóp is van, melynek eltérő a rendszáma. Ez a kettő az 36Ar18(18) és a 36S16(20)
A 36S16(20) izotópnál azért van két elektronnal többre szükség az összefogásra, mert a kéttagú mag mindkét tagja 3 csúcsú és egy ( részecske közvetítésével kapcsolódik egymáshoz. Bár két tag esetén egy-egy tag mérete kisebb ugyan, mint az egytagú mérete, azonban a két tag stabil egymáshoz kapcsolása többlet elektront igényel. Mivel két tagot kell a középen lévő ( részecskéhez odakapcsolni, ezért két többlet elektron kell, azaz tagonként 1-1. 

De jelen esetben ezt úgy is felfoghatjuk, mintha minkét tagnál egy-egy ( részecskével több lenne, hiszen az elektron felváltva a középső ( részecskére is átmegy mindkét tagról. Márpedig minden ( részecske többlet egy-egy elektron többletet igényel.
 Emiatt a páros tömegszámoknál mindig párosával nő az elektronigény.

A legérdekesebb az, hogy nem zárhatjuk ki azt sem, hogy a páratlan tömegszámú elemeknél is előforduljon kéttagú szerkezet, mely esetben a két tagot egy proton, vagy egy trícium mag választja el. Csak így képzelhető el a szimmetrikus szerkezet, tehát maximum ez jöhet számításba. Ugyanez a nem mágikus páros tömegszámoknál is előfordulhat. Ez esetben viszont a két tag összekapcsolására nem kell többlet elektron, hiszen a legkisebb tömegszámú izotópoknál is úgy tűnik, hogy nem minden esetben kell többlet elektron, ha egy proton, deuteron, vagy trícium mag odafogása történik.
 Természetesen emiatt a néggyel nem osztható, azaz a nem mágikus páros tömegszámoknál nem ezeknél az izotópoknál kell a legtöbb elektron.

Az érdekesség az a dologban, hogy valamennyi ezt követő páros tömegszámú izotópnál az a ritkább eset, ha csak egyetlen rendszámú stabil izotóp van.
 

Hogy valóban létezik-e ez a fent említett legkisebb tömegszámú kéttagú izotóp, vagy nem, azt nem tudom, viszont akadálya nincs, tehát elvileg nem csupán lehetséges, de a totalitárius szabály szerint kötelező is. Az azonban valószínűleg nem véletlen, hogy a 36S16(20) izotóp mindössze 0,017 %-ban fordul elő, hiszen a szerkezete elég speciális.

Tekintettel arra, hogy véleményem szerint kéttagú szerkezet legnagyobb valószínűséggel csak a halmaz belsejében keletkezhet, azaz ott, ahol már csak olyan ( részecskék vannak, melyben kevés a kiszorult elektron, ezért a legegyszerűbb kéttagú szerkezet csak olyan háromcsúcsú oxigén izotópokból keletkezhetett, mely 4 db ( részecskéből áll (ahol is egy ( részecske középen helyezkedik el). 

Mivel kis számban lehetnek maradvány proton, deuteron és trícium magok, természetesen ezeket ilyenek is összekapcsolhatták, vagyis elvileg a nem mágikus magok is lehetnek ilyen összetételűek. A problémát az okozza, hogy ezek a már ismertetett okok miatt nem igényelnek többlet elektronigényt, ezért, ha ki is alakultak, ezeknél nincs rendszámkettőződés, mely miatt ezek léte megállapíthatatlan. Mindössze egyetlen tény utal létezésükre. Léteznek ugyanis páratlan tömegszámú hosszú felezési idejű természetes izotópok (pl. az 233U 92(141) és az 235U 192(143) ) . Mivel ezek csak összetett magok lehetnek, a tökéletes szimmetria, valamint a sorozatsugárzás jellege, azaz a páratlan számú (( sugárzás más módon nehezen képzelhető el.

Háromcsúcsú kéttagú összetétel

Tekintettel arra, hogy az ilyen szerkezetű 16O8(8) izotópban a negyedik ( részecske középre van zárva, ennek az izotópnak gyakorlatilag 3-csúcsú a szerkezete. A csúcsok a holisztikus keringés miatt ugyan állandóan vibrálnak, azonban a spin miatt egy kissé mégiscsak lapított a szerkezet. Ennek köszönhető, hogy egy szabad ( részecske (vagy proton, deuteron, illetve trícium) közvetítésével két ilyen izotóp fúzió révén összekapcsolódhat. 

Oxigén keletkezhet a csillagok légkörében többféle szerkezettel is, azaz nem kizárólag ( részecskeékből, azonban a 4 ( részecske összetétel a legnagyobb valószínűséggel csak a csillagok belsejében, azaz a folyékony felszín alatt keletkezik. 

Szerencsés esetben, azaz ha két ilyen oxigén izotóp azonos spintengely iránnyal (azaz, ha a mágneses momentum nem ellentétesen áll) találkozik úgy, hogy közöttük éppen egy külső elektronburokkal rendelkező ( (vagy egyéb) részecske van, akkor az ( részecske külső elektronburka összekapcsolja a 3 részt. Mivel mindkét oxigénnek a közepén van egy-egy ( részecske, melyet a másik részecskéről érkező összefogó töltések mind megkerülnek, ezért a középső ( részecskét mindig több elektron kerüli meg, mint a másik hármat. Emiatt egyik sem tud az eredeti helyéről, azaz egy-egy tag közepéről kimozdulni. Ezért a szerkezet nem tud átalakulni egytagúvá. Viszont a csillag belsejéből kijutva már nem elég egy-egy tagot összefogni, hiszen a másik tag odafogásához is kell egy elektron. Mivel két tag van, ezért 2 elektronnal több kell, azaz tagonként 1-1.

Hogy őszinte legyek, nagy megdöbbenést okozott, amikor rájöttem, hogy ez adja a legelső olyan esetet, amikor két azonos tömegszám eltérő rendszámú izotópot ad. Ugyanis az általam leírtak alapján nincs mód arra, hogy ennél kisebb tömegszámmal kialakuljon összetett szerkezet. 

Az így kialakult összetett maghoz kapcsolódhatnak további ( részecskék is, azonban ez a szerkezet meglehetősen sérülékeny, emiatt a tökéletes szimmetria nélkülözhetetlen. E szerkezetben a szimmetria csak úgy tartható meg, ha három ( részecskénként változik a tömegszám. Ez az egyik tag növekedésénél,
 azaz a 48Ca20(28) izotópnál még úgy tűnik, hogy stabil, azonban feltehetően mégsem egészen. 

Esetenként előfordulhat, hogy a 48Ca20(28) átalakul kettős (( bomlással 48Ti22(26) izotóppá. Ennek ugyan korábban más lehetséges okát adtam meg,
 azonban mivel a két tag nem egyforma, könnyen előfordulhat, hogy ez a szerkezet spontán módon átalakul egytagúvá. Ha itt energetikailag stabil a szerkezet, akkor ez az izomer szerkezet is csupán teljesen véletlenszerűen alakulhat át, vagyis szabályszerű felezési időre ez esetben se számíthatunk. Természetesen ez alkalommal is kettős (( bomlás lesz, hiszen az egytagú szerkezetben két elektronnal kevesebbre van szükség.

Ez a véletlenszerű átalakulás már csak amiatt is elképzelhető, mert amennyiben már mindkét tag 2 ( részecske réteget tartalmaz, azaz a 60Fe26(34) izotópnál, akkor már a szerkezet ténylegesen is instabil lesz, amit mutat, hogy 3·105 év felezési idővel (( sugárzással átalakul. 

Természetesen a keletkező 60Co27(33)  izotóp sem lehet stabil, hiszen az új egytagú szerkezetben kettővel kevesebb elektronra van szükség, tehát még mindig maradt egy elektron felesleg. Emiatt 5,2 év felezési idővel újabb (( sugárzással válik stabil 60Ni28(32) izotóppá. Nem véletlen, hogy a második (( sugárzás felezési ideje rövidebb, hiszen a kéttagú 60Fe26(34) izotóp még majdnem stabil volt, míg az egytagú 60Co27(33)  izotóp már valóban felesleges elektront tartalmaz.

Még egy lényeges szempont, melyet érdemes megszívlelni. A 36S16(20) izotóp két elektron többletet igényel, mert két db. egy ( részecske réteget tartalmazó magot kell összefogni. Ha két ( részecske réteg van, akkor az összefogás hatásfoka javul, mert a második réteg ( részecskéihez már a másik tag közepét is oda lehet fogni, tehát nem csak egy, hanem két részecske kapcsolódik össze. Emiatt egy picit több a kelleténél az összefogó elektron mennyisége. Ez vezethet végül is a szerkezet átalakulásához és a felezési idő nélküli (azaz véletlenszerű) kettős (( bomláshoz. Amennyiben a másik tag is két ( részecske réteget tartalmaz, akkor a hatásfok még jobban javul, ezért már ténylegesen is instabillá válik a mag, tehát már lesz felezési idő, még ha az elég hosszú is. 

Ugyanakkor a kialakuló egytagú szerkezetnél éppen fordított lesz a helyzet. Az 48Sc21(27) izotópnál az egy elektron feleslegnek gyorsabban kell eltávoznia, mint a 60Ni28(32) izotópnál, hiszen kevesebb ( részecskét tartalmaz, ezért a többlet elektrontól való megszabadulási kényszer erősebb, mert kevesebb az összefogási erőigény. Ez tényleg így is van, mert a 48Sc21(27)  izotóp 44 óra, a 60Ni28(32) izotóp pedig 5,2 év felezési idővel bocsát ki (( sugárzást.

Itt egy nagyon lényeges megállapítást kell tennem. A kéttagú szerkezetnél egy réteg ( részecske esetén úgy történik meg az összefogás, hogy a középső ( részecskéhez kapcsolódik mindkét tag holisztikus keringéssel.

Ez a 36S16(20) izotópnál azt jelenti, hogy olyan, mintha a középső ( részecskét 8 db ( részecske venné körbe, de nem úgy, mint az egytagú 36Ar18(18) izotópnál. Az egytagú szerkezetben minden ( részecske egyenrangúként kapcsolódik a középső ( részecskéhez, oly módon, hogy minden esetben, amikor egy-egy elektron megkerüli a középső tagot, akkor két ( részecskét fog oda a középső részhez.. Itt azonban két 4 db ( részecskéből álló „szuverén” tag van, melyek mindegyikének a közepén van egy-egy ( részecske, melyhez oda van fogva körülkerülésenként két-két ( részecske és a két tag között lévő ( részecske is. Azaz tagonként most már nem 3, hanem 4 ( részecske van odafogva. Mivel van a 2 tag és egy középső ( részecske is, ezért már nem két „központi α részecske” van, hanem 3. Emiatt adott idő alatt több a keringések száma, mert az előző esetben csak egy tagot kellett összefogni, most viszont hármat, hiszen külön-külön is össze van fogva egy-egy tag, meg együtt is a két tag, meg a középső ( részecske. Emiatt kell több elektron az összefogásra. Több ( részecske réteg esetén itt is érvényes, hogy a középső részecskét csak a legbelső réteg elektronjai kerülik meg közvetlenül. A második réteg kisebb energiaszinttel keringő elektronjai itt sem hatolnak át a nagyobb energiaszinttel keringő elektronok keringési pályáján, hanem az egyes tagok belsején haladnak át úgy, hogy az előző egységhez kapcsolják hozzá a második réteget. A harmadik réteg pedig ehhez az egységhez kapcsolódik. Ez érvényes valamennyi kéttagú fúzióra. Emiatt a kötés erős, mert bár két db. esetenként nagy tömegszámú tag van összekapcsolva egyetlen részecskével, de nem ennél az egy részecskénél, hanem több szinten összefogva az egész egy egységet képez. Emiatt csak a legnagyobb tömegszámú transzurán elemeknél fordul elő spontán hasadás. 

Már a 60Fe26(34)  izotóp sem volt teljesen stabil. Ezek után nem csoda, ha a 72-es tömegszámnál még hosszú felezési idővel sincs két azonos tömegszámú eltérő rendszámú izotóp. Ezért számomra nagyon úgy tűnik, hogy a háromcsúcsú fúzió tovább már nem növekedhet, illetve ha növekedett is, akkor az már régen átalakult a kedvezőbb ötcsúcsú kéttagú szerkezetté.

Ötcsúcsú kéttagú összetétel

Ez kétféleképpen is létrejöhetett. Vagy úgy, hogy a két háromcsúcsú tagból álló fúzió a további ( részecskeékkel történt kiegészülés után átrendeződött és felvett egy kedvezőbb szerkezetet, azonban a két tagot változatlanul egyetlen részecske választja el.

A másik módszer szerint viszont két db ötcsúcsú mag fuzionált. De csak azok a fúziók tarthatták meg eredeti szerkezetüket, melyek úgy jöttek létre, hogy az egyes tagok a forgástengelyük megfelelő végével préselődtek egymásba. Természetesen az is követelmény volt, hogy ugyanannyi csúccsal (azaz tengellyel) rendelkezzenek, mert ellenkező esetben az összefogó elektronok nem mehettek át az egyik tagról a másikra. Ez egyben megadja arra kérdésre is a választ, hogy milyen izotópok lehettek képesek többtagú fúziókra, hiszen emiatt vegyes fúziók nem jöhettek létre. Ha ilyenek fuzionáltak, akkor azok mindenképpen egytagúvá váltak.

Természetesen elvileg nem zárható ki, hogy a csillag felszíne alatt, abban mélységben, ahol ez bekövetkezhetett, a forgástengelyben ( részecske helyett másfajta részecske (azaz proton, deuteron, vagy trícium mag) legyen. Így tehát a két tagot elválasztó részecskék elvileg lehetnek ilyenek is, mint már említettem az előbb is az 233U 92(141)  és 235U 192(143) izotópokra hivatkozva. 

Ennek az esélye azonban szerintem kicsi, tehát nem lehet nagyon gyakori, emellett nagyon bonyolulttá tenné a kéttagú magok variációs lehetőségeit, ezért e kérdéssel e kötetben nem foglalkozom, csupán megemlítem a lehetőséget.

Döntő jelentősége van annak is, hogy a fősík mentén hány ( részecske réteg van. Minél több ( részecske réteg van a fősík mentén, annál nehezebben megy végbe a fúzió, mert akkor több elektron nyüzsög a forgástengelyben lévő részecske körül, ami megnehezíti a fúziót. Emiatt szerintem a nagyobb tömegszámú egytagú elemeket már nem lehet fúzióra kényszeríteni.

Paradox módon azonban az, hogy a forgástengelynél lévő ( részecskét több elektron kerüli meg, mint a fősíkban lévőket, nem csupán hátrányt jelent, hanem előnyt is. Hátrányt azért jelent, mert a fúzió csak itt mehet végbe, ugyanakkor a nagyobb elektronnyüzsgés miatt minél több az ( részecske rétegek száma, annál jobban védett az itt lévő részecske, tehát annál nehezebb fúzióra kényszeríteni a két tagot. Ha viszont már megtörtént a fúzió, akkor előnyt jelent, mert ha itt valamennyivel több elektron kerüli meg az odacsatolt másik tag forgástengelyben lévő ( részecskéit, mint a többi tengelyen lévőket, akkor erősebben is fogják össze a két tagot. A fúzió után tehát már előnyt jelent, mert minél több a két tag fősíkjában lévő ( részecske réteg száma, annál több részecskéjét fogják oda (a ráadásul sűrűbben nyüzsgő) elektronok a másik taghoz. 

Az itt leírtak egyébként arra is magyarázatot adnak, hogy a kéttagú magoknál általában miért párosával nő az elektrontöbblet igény az egytagúakhoz képest. Amikor ugyanis a két tag összekapcsolódik, akkor minden ( részecske réteg kiegészül egy ( részecskével a másik tagból, azaz a másik tag forgástengelye mentén lévő következő részecskét is megkerüli, hiszen csak így tudja odafogni. Ez olyan, mintha a korábbi szerkezet egy ( részecskével kiegészült volna, ez pedig adott réteg esetén azt jelenti, hogy egy elektronnal többre van szükség. Ugyanez a helyzet a másik tag esetén is, mert az is odafog egy ( részecskét. Mivel minden újabb ( részecske réteg esetén ez megismétlődik, ezért rétegenként két-két többlet elektronra van szükség.

Tekintettel arra, hogy a nagyobb tömegszámú kéttagú szerkezetek csak akkor maradhatnak meg stabilan kéttagúak, ha a két tag között nincs több részecske, mint ahány részecskeréteg van az összefogott szerkezet többi csúcsain, ezért ez meghatározza azt is, hogy milyen izotópok jöhetnek számításba.

Emiatt a legelső ilyen szerkezet, amelyik kialakulhat a 60Fe26(34) izotóp lehet, melynek az egyik tagja az 36Ar18(18)  (amelyik a fősíkban 2 ( részecske réteget tartalmaz, a másik tagja pedig a 24Mg12(12) izotóp, amelyik mindenhol csak 1 réteget tartalmaz. Ez azonban nem lehet teljesen stabil, mivel csak a kisebbik méretű tag tudja stabilan odakapcsolni a másikat, a másik erre nem igazán képes, ezért a mag a kelleténél nagyobb vibrációt kénytelen elszenvedni, ami miatt kb. 3·105 év felezési idővel átalakul egytagúvá, mely kétszeri (( bomlást eredményez. 

Ez azt jelenti, hogy az instabil 60Fe26(34) izotóp is lehet kétféle felépítésű, hiszen lehet 3 és 5 csúcsú is.  Mivel stabil 60Fe26(34) izotóp nincs, ez azt mutatja, hogy egyik sem stabil. Azt azonban, hogy melyiknek nagyobb a stabilitása nem lehet kideríteni, mivel elvileg az elektronszükséglet mindkét verziónál lehet nagyjából ugyanakkora, mert az ötcsúcsú szerkezet kedvezőbb ugyan a háromcsúcsúnál, de az ötcsúcsúnál a két tag között két ( részecske van egy helyett, ráadásul a két tag mérete is eltérő és mindkettő stabilitásrontó tényező, azaz növeli az elektronszükségletet.  Az ellentétes hatások kiegyenlíthetik egymást.

A csillagkohóban kéttagú fúziónál az ilyen instabil verziók is megmaradhattak korlátlan ideig, ezek azonban a csillag belsejéből kikerülve már nem maradhattak meg tartósan és átrendeződtek.

A keringési mechanizmus ismertetésére itt helyhiány miatt nincs lehetőségem, annyit azonban el kell mondanom, hogy legalább egy közbeékelődött (azaz a két tagot elválasztó) részecskére minden többtagú magnál szükség van, mert ellenkező esetben a mag azonnal átalakul egytagúvá.  Sok esetben éppen az váltja ki a spontán inverziót, hogy csak egy elválasztó részecske volt, és azt a holisztikus keringés kimozdította onnan. 

Tekintettel arra, hogy minden közbeékelődött újabb részecske aránytalanul gyengíti az összefogó erőt, ezért feltételezésem szerint stabil részecskéknél nem lehet két elválasztó részecskénél több. 

A háromtagú szerkezetben azonban nem lehet egy-egy tag között egynél több részecske, mert az csak a négycsúcsú magokból keletkezhet. Erre más is utal. A háromtagú szerkezetben ugyanis maximum csak 5 ( részecske réteg lehet. Ha a tagok között csak 1-1 ( részecske van, akkor ez  a stabil 204Pb82(122) izotópot adja. Ha a tagok között két ( részecske lenne, akkor már 216 lenne a tömegszám. Ilyen stabil izotóp azonban már nincs.

A kéttagú magoknál azonban kell, hogy legyen két elválasztó ( részecske is, mert a legnagyobb tömegszámú transzurán elemeknél előfordul spontán hasadás is, melynek pont az az oka, hogy a kelleténél több részecske van a két tag között, ami miatt nincs elég erő az összetartásra, tehát a mag kettéhasad. 

Sőt úgy tűnik, hogy az instabil kéttagú transzurán elemeknél előfordulhat 3 elválasztó tag is, mely a szimmetriára törekvés miatti belső átrendeződés eredményeként alakulhat ki. Ekkor azonban már nagyon rövid felezési idővel történik meg az ( sugárzás, illetve a spontán hasadás.
 Ekkor valószínűbb az ( sugárzás melletti spontán hasadás is. Azonban vannak ( sugárzás nélküli nagyon nagy felezési idejű spontán hasadások is. Ez arra utal, hogy ilyenkor a szimmetria tökéletes, az összefogó erő is majdnem elegendő, de a két tag túl nagy tömegű, és ez nem kedvez az együtt maradásnak, tehát idővel a mag kettéhasad.

Az sem véletlen, hogy se a spontán hasadáskor, se a neutron besugárzással kiprovokált maghasadásoknál még soha nem kaptak három izotópot, csak kettőt.
 Ennek két oka is van. Egyrészt az, hogy a háromtagú szerkezetben mint már említettem, úgy tűnik, hogy a tagok között nem lehet egy elválasztó részecskénél több, a másik pedig az, hogy a háromtagú részecskében jobbak az összefogás esélyei, amit a legjobban az bizonyít, hogy ugyanakkora tömegszámnál kevesebb összefogó elektronra van szükség.  Ezt látszik igazolni egyes transzurán elemek bomlássorozata is. Általában az ( sugárzások után két (( sugárzás szokott lenni, mert a kéttagú szerkezetben kettesével történik az ugrás, a háromtagú magok bomlássorozatában (ha egyáltalán van ilyen!) azonban előfordulhat, hogy csak egy (( sugárzás van, mert a méretnövekedés miatti ugrás csak egy többlet elektront igényel és nem kettőt.

Mivel a stabil kéttagú szerkezeteknél a két tag között lehet egy és két elválasztó ( részecske is, és ilyenkor eltérő az összefogó elektron igény, nem véletlen, hogy a tömegszám növekedésével egyre több a két rendszámot adó izotópok száma. Sőt, esetenként három stabil rendszám is van, hiszen lehet szimmetrikus az egytagú, a kéttagú szerkezetnél az öt- és a hatcsúcsú is egy- és két elválasztó ( részecske mellett, sőt lehet stabil háromtagú szerkezet is.

Ritka esetben még a háromtagú is adhat egy-egy eltérő elektronigényű lehetőséget. Mivel a háromtagúaknál más az elektronok összetartó képessége mint az egy- és kéttagúaknál, sőt az összefogott részecskék mérete sem egyforma, ezért nem csoda, hogy néha nem csak két, hanem három eltérő rendszám is kialakulhat. Sőt még az is megeshet, hogy ilyenkor nem kettesével ugrik az elektronigény, hanem csak egyesével. Ilyen eset pl. a 180-as tömegszámnál van, amit bizonyít a 180W74(106), a 180Ta73(107) és a 180Hf72(108).

De mivel akad olyan páros tömegszám is, amikor csak az egytagú szerkezet lehet szimmetrikus, így nem lehet csodálkozni azon, hogy vannak olyan esetek, amikor nincs eltérő rendszámú izotóp.

Az persze nem véletlen, hogy éppen a kisebb és a legnagyobb még stabil tömegszámoknál a gyakoribb, hogy variációs lehetőség hiányában csak egy izotóp van. Ezt bizonyítja az a tény, hogy csak egy izotóp van a 38, 42, 44, 52, 56, 60, 62, 66, 68, 72, valamint a 172, 178, 182, 188, 194, 200, 202, 206 és a 208 tömegszámnál. A 72 és 172 tömegszám között, azaz a középmezőnyben viszont már ritka eset, hiszen csak a 90, 118, 140 és a 166 tömegszámoknál van egyetlen izotóp. Vagyis a sor elején 34 tömegszámra esik 10, a sor végén 38 tömegszámra esik 9, a sor közepén pedig 100 tömegszámból csak 4 olyan eset van, amikor nincs variációs lehetőség. Ez elég jól megközelíti a valószínűségi haranggörbét, ami nem csoda, hiszen a variációs lehetőségeknek nem csak a sor elején, de a sor végén is csökkenniük kell. Annak ellenére csökkenniük kell, hogy az elektronok összefogó képességének a csökkenése a variációs lehetőségeket elvileg akár meg is növelhetné.

A maximális méret

A mag méretének a növekedésével egyre nagyobbak lesznek az összefogó elektronok keringési sugarai. A háttérnyomás csökkenése után az elektronok összetartó képességének ebből eredő csökkenése miatt az egyes szerkezetek maximális mérete különböző lesz. 

Az, hogy az egyes szerkezeteknek nem egyforma az összefogó elektron igényük, a stabil izotópoknál nehezen bizonyítható, mert bár az azonos tömegszámok adnak eltérő rendszámú izotópokat, azonban nehéz kideríteni, hogy melyiknek milyen a szerkezete. Az instabil magoknál azonban az eltérő szerkezeteknél eltérő bomlás van, sőt ilyen esetben még az is előfordulhat, hogy azonos bomlástípus esetén kétféle felezési idő található. Emellett gerjesztett állapotban belső inverzió is előfordul, mely támpontot adhat annak megállapítására, hogy milyen szerkezet volt, és milyen lett. Erre esetenként a ( sugárzások energiaszintjei is utalhatnak, mert az eltérő szerkezetekben más-más helyről származik a sugárzás, és adott helyen szigorúan azonos energiaszintű sugárzás keletkezik. Ebből tehát le lehet vonni következtetéseket az esetleges szerkezeti sajátságokra. Minél többféle energiaszintű sugárzás van, annál nagyobb valószínűséggel.

Emellett a szerkezetekre vonatkozóan a mag alakja és a tengelyek számának a megállapítása adhatná a legfontosabb bizonyítékot, azonban sajnos ezek megállapítására nekem semmiféle lehetőségem nincs. Az irodalomban ugyan találtam egynéhány „egzotikusnak” nevezett magra vonatkozó adatot, azonban ezek mesterségesen létrehozott, erősen instabil magok, tehát számomra semmiféle támpontot nem nyújthattak. Arra azonban jól voltak, hogy megtudhassam, hogy vannak olyan technikák, mellyel a tengelyek száma meghatározható. Sőt, bizonyos jelek utalnak arra, hogy az általam feltételezett kéttagú, és a szerkezetükből adódó soktengelyű magok valóban léteznek. Ez is valami, hiszen ez már bizonyítja, hogy a ma feltételezett „cseppmodell” nem állja meg a helyét, mert az atommagok nem szerkezet nélküli képződmények, hanem speciális szerkezetű (azaz meghatározott tengelyekkel rendelkező) részecskékről van szó. A tengelyek számának megállapítására irányuló kellő intenzitású kutatómunka alapján izotóponként meg lehetne állapítani, hogy ma a Földön található elemek milyen összetétel szerint tartalmazzák az általam ismertetett szerkezeteket. Ebből pedig további következtetéseket lehetne levonni a keletkezésükről és az átalakulások intenzitásáról.

Az, hogy melyik szerkezetnek mikor nagyobb az összefogó elektron igénye, nehéz eldönteni, mert kétféle hatás érvényesül. Egyrészt az ötcsúcsú szerkezet szimmetrikusabb, mely csökkenti az összefogó elektron igényt, ugyanakkor itt többrétegű részecske található, mely miatt megnő a keringési sugár, mely viszont növeli az igényt, tehát a tömegszám növekedésével a tendencia akár meg is fordulhat.

Ha azonban azt vesszük alapul, hogy pl. az egytagú és ötcsúcsú szerkezetnél a lehetséges legnagyobb tömegszámú stabil izotóp a 208Pb, ahol a fősíkban 11 réteg ( részecske található, ugyanakkor az egytagú és hatcsúcsú szerkezetnél a lehetséges legnagyobb tömegszámú stabil izotóp a 209Bi, ahol a fősíkban csak 9 réteg ( részecske található, akkor talán joggal feltételezhetjük, hogy a tengelyek száma döntő jelentőségű. 

Arról már volt szó, hogy az ötcsúcsú szerkezetnél azért lehet több réteg, mert kevesebb a tengelye. Ez azért előny, mert holisztikus keringésről van szó, tehát minden elektron úgy kering, hogy a fősík két szomszédos tengelyén a középponttól azonos távolságban lévő részecskét fog oda a csúcsi részhez és a központi részecskéhez, vagy annak hiányában a mag egyik középső részecskéjéhez. Minél kevesebb tengely van a fősíkiban, világos, hogy annál kevesebb az ilyen keringés. Ez azt jelenti, hogy azonos részecskeszám és keringő elektron esetén gyakorlatilag majdnem mindegy, hogy kevesebb tengely esetén egy-egy tengelyre esik-e több keringés, vagy több tengely esetén tengelyenként lesz kevesebb.

Abban persze a tengelyek számának a megállapítása nélkül (azaz csupán elméleti megfontolásokra alapozva) nem lehetünk biztosak, hogy ezek egytagúak is lehetnek, csupán feltételezni lehet. Egyrészt abból, hogy vannak olyan belső inverziók (sőt, a tömegszám növekedésével ezek egyre gyakoribbak), melyek arra utalnak, hogy kéttagú szerkezetek alakultak egytagúvá, és az átalakulás után nincs ( sugárzás, tehát a 209-es tömegszámig lehet egytagú is a szerkezet. 

A kéttagú ötcsúcsú szerkezetnél 6 réteg lehet, a kéttagú hatcsúcsúnál viszont csak 5 réteg.

Felmerülhet a kérdés, hogy az egytagú szerkezetben miért lehet több a rétegek száma, mint a kéttagú szerkezetben? A kérdés jogos, hiszen közismert, hogy függetlenül a mag méretétől és tömegszámától a magok sűrűsége egyforma. Ez egyébként nem véletlen, hiszen a nagyobb tömegszámú elemek magjainál csaknem kizárólag ( részecskék vannak. Mivel a két mag sűrűsége egyforma, a térfogata is az. Ez így igaz, azonban az elektronok keringési sugarai nem egyformák, következésképpen az összetartó képességük sem azonos.

Itt nem áll módomban a bonyolult rajzokat bemutatni, azonban e nélkül is érthetővé vélik a dolog, ha arra gondolunk, hogy a két tag összefogása csak úgy lehet kellően stabil, ha minden szélső ( részecskét mindkét taghoz hozzákapcsolják az elektronok. Mivel a két tagot 1, vagy 2, esetenként akár 3 részecske is elválasztja, emiatt sokkal távolabbra esik a másik tag közepétől a kevesebb réteget alkotó legszélső ( részecske is, mint a nagy magnál a saját több rétegének az ( részecskéje, tehát nagyobbak a keringési sugarak.

Mivel most is holisztikus keringésről van szó, minden elektron úgy kering, hogy lényegében 2 részecskét fog oda a szerkezet másik tagjának előző ( részecske réteg által alkotott egységéhez, emiatt a kevesebb részecskeréteg ellenére a keringési sugár nagymértékben megnő.

Hasonló ok miatt (legalább is véleményem szerint) a két tag között nem lehet nagy különbség a rétegek számát illetően. Ha ugyanis nem teljesen egyforma a két tag, akkor a nagyobb magnál a legszélső ( részecske réteg kevésbé van védve, a többi viszont nagyobb összehúzó erőnek van kitéve, tehát a mag erősebben vibrál. Emiatt előbb-utóbb a mag belső inverzióval át fog alakulni egytagúvá. Ez az oka annak, hogy a magok alakja gömb, zsemle, vagy rögbilabda alakú és sehol sem találtam olyan utalást, hogy erősen torzult rögbilabda alakú lenne. Kellő bizonyíték híján persze nem lehet kijelenteni, de igen nagy a valószínűsége annak, hogy a legkisebb tömegszámú kéttagúak kivételével csak egyforma nagyságú két tag esetén lehet a mag stabil. Ellenkező esetben ugyanis a holisztikus keringés valószínűleg előbb-utóbb valamilyen módon átrendezi a magot.

A fenti megállapítást látszik alátámasztani, hogy a lehetséges legnagyobb tömegszámú transzurán elemeknél is a kéttagú ötcsúcsú szerkezetnél lehet több az ( részecskék alkotta rétegek száma. Sőt van 3 olyan speciális eset is, mely legalább is elgondolkodtató! A teljes szerkezeteket nem ismertetem, mert így előzmények nélkül nehezen lenne érthető, csak a különbség bemutatása szempontjából leglényegesebb jellemzőit adom meg.

Az 235U192(143) izotóp kéttagú, azaz valamikor két kisebb mag fúziójából keletkezett, majd később kiegészült további ( részecskékkel. Ennek két változata is van, mert két hatcsúcsú és két ötcsúcsú mag is alkothatja.
 A két változat azonban eltérően viselkedik. 

Bár a hatcsúcsú szerkezetben 1-1 tag csak a középen lévő ( részecske körül egy 4  rétegű (ez a csúcsi rész)és négy 6 rétegű (ezek a fősík 4 tengelye mentén vannak) ( részecskét tartalmaz,
 azonban ezek összefogása kissé körülményes, emiatt a mag ( sugárzás mellett bomlik 7,1·108 év felezési idővel. 

Az ötcsúcsú szerkezet tökéletes szimmetriája miatt az egyes tagokat könnyebb összefogni, ezért nincs α bomlás, annak ellenére, hogy mindkét tagjánál mindenhol (összesen 4 helyen, mert itt is az ötödik csúcs a közös trícium mag) 7 réteg ( részecske van. A két tagot azonban nehezebb összefogni, hiszen eggyel kevesebb a kapcsolódási pont,
 ráadásul a több réteg miatt az egyes pontoknál az összefogó erő is csökken. Emiatt ez a verzió spontán hasadásra hajlamos, azonban a jó szimmetria miatt ennek a felezési ideje elképesztően hosszú, hiszen 1,9·1017 év.

Az 234U92(142) izotópnak is van két változata. A hatcsúcsú szerkezet itt is ( sugárzás mellett bomlik, de rövidebb, azaz 1,5·105 év felezési idővel, mert egyel kevesebb az összefogó elektronok száma.
 Az ötcsúcsú szerkezet itt is hasonlóan viselkedik, de a kevesebb összefogó elektron miatt itt is némileg, azaz 2·1016 évre csökken a felezési idő. 

Jól látható azonban, hogy a kedvezőbb szerkezet miatt a spontán hasadás felezési ideje nem csökkent akkora mértékben, mint a kedvezőtlenebb szimmetriájú hatcsúcsú szerkezetben az ( sugárzásé. A kedvezőbb szerkezet abból adódik, hogy mindkét tag közepén csak trícium mag van és köztük egy külső elektronburok nélküli ( részecske található. Ez jobb, mint a fordított felállás, amikor a két tag közt van a trícium mag. Az eggyel kevesebb összefogó elektron azonban nagy hendikep. 

A legérdekesebb az 238U92(146) izotóp. Ennek is van két változata, és a két változat egy-egy tagja ugyanolyan, mint az 234U92(142) izotóp, azonban a két tagot nem egy, hanem két ( részecske választja el. Emiatt itt három összefogó elektronnal több van, mint az 234U92(142) izotópnál. Ez azzal jár, hogy a hatcsúcsú szerkezet ( sugárzásánál jócskán, azaz 8·109 évre megnő a felezési idő. Az ötcsúcsú szerkezet azonban látszólag meghökkentően viselkedik, hiszen a hárommal több összefogó elektron ellenére a spontán hasadás felezési ideje nem megnő, hanem tovább csökken 8·1015 évre. 

Ez persze nem csoda, hiszen azáltal, hogy a két tag között nem egy, hanem két ( részecske van, a két tagot sokkal nehezebb együtt tartani. Emiatt a két tag összefogása sokkal nehezebb, ami a spontán hasadás felezési idejének csökkenésében nyilvánul meg. 

Az előző két esetben értelemszerűen mind az ( sugárzás, mind a spontán hasadás felezési ideje csökkent az összefogó elektronok számának a csökkenésével. Itt azonban az összefogó elektronok számának jelentős növekedése csak az ( sugárzás felezési idejét növelte meg, a spontán hasadásé pedig tovább csökkent.

A szerkezet és a legnagyobb tömegszámú stabil izotópok ismeretében azt már könnyebb megállapítani, hogy a kettes és hármas fúzióknak mekkora lehet a maximális stabil mérete. A kettes fúziónál ez a 208Pb izotópnál éri el a csúcspontot, a hármas fúziónál pedig a maximum a 204Pb izotópnál van. 

A kettes fúzió méretét lehet tovább növelni, bár ezzel romlik a stabilitása, de nem egyformán, hiszen a szerkezet stabilitása egy újabb komplett ( részecske réteg kiépítésével némiképpen javítható. Ezt bizonyítja, hogy van egy olyan tartomány (a 230-243 tömegszám), ahol a stabilitás ugrásszeren megnő, hiszen az α bomlás pl. a 232Th izotópnál 1010 év felezési idő nagyságrendű, mely azt jelenti, hogy ez az izotóp már majdnem stabil.
 Ezek a magok válnak sorozatsugárzóvá, mert ennek a szerkezetnek attól függően, hogy 5-, vagy hatcsúcsú-e a szerkezet 8, vagy 10 olyan pontja lehet, ahonnan ez a nehezen védhető többletréteg eltávozhat. Az ( részecskék mindaddig eltávoznak, ameddig a szerkezet le nem csökkenti a rétegvastagságot a stabil rétegre. Első pillanatban meghökkentőnek tűnhet, hogy minél kevesebb a felesleges ( részecske, annál hamarabb távozik el, de a szerkezet ismeretében már nem az, hiszen újabb ( részecskék távozásával a szerkezet egyre kevésbé lesz szimmetrikus, tehát egyre nehezebb visszatartani a feleslegben lévő ( részecskéket.

Az öt- és a hatcsúcsú szerkezet e tekintetben nem egészen egyenrangú, mert az elektronok összetartó képessége nem csupán a mag méretétől függ, hanem a szimmetriától és a holisztikus keringés szerkezet által megszabott bonyolultságától is. Adott részecskeméret, azaz inkább keringési sugár mellett csak adott számú összefogó elektron lehet, mert a felesleg kidobódik (( sugárzás formájában. Ugyanakkor ugyanannyi összefogó elektron a kedvezőtlen szerkezetben az ( részecskék közül néhányat már nem tud megtartani. Emiatt az ötcsúcsú szerkezetben több réteg ( részecskét lehet megtartani, azaz a mag mérete nagyobb lehet.

A fentieknek megfelelően a kedvezőbb szimmetria miatt az ötcsúcsú stabil szerkezetben maximum 6 réteg ( részecske lehet, de instabil formában sem lehet több 8 rétegnél.
 A hatcsúcsúnál, mivel kedvezőtlenebb a szerkezet, stabil szerkezetben csak 5 réteg lehet, de még instabil formában sem lehet több 6 rétegnél. Ez megszabja mind a stabil izotópok, mind a lehetséges instabil izotópok felső tömegszám határát. 

Ennek ismeretében nem véletlen az sem, hogy még a mesterségesen létrehozott transzurán elemeknél is a legnagyobb tömegszámú sugárzás nélküli, vagyis „megfelelő” összefogó elektron számú létrehozható izotóp a 256Fm100(156) izotóp. A méret és a tömegszám nagysága miatt azonban itt már rövid felezési idejű (3,5 óra) spontán hasadás van.

Ebben az esetben ugyanis a két hatcsúcsú szerkezetnél középen van egy-egy ( részecske, minden szabadon lévő csúcson 6-6 ( részecske van, a két tag között pedig 2 ( részecske. Ennél több részecskét, még neutront se lehet a szerkezetbe bevinni, mert ha valahogyan be is tudnánk oda juttatni, akkor az nagyon rövid idő (azaz a másodperc töredéke) alatt távozna onnan.

A két ötcsúcsúnál pedig a fent már említettek szerint alakulna a maximális méret. Ez esetben mindkét tag közepén lenne egy ( részecske, a fősík 3 csúcsán lenne 8-8 ( részecske, a szabadon lévő csúcson pedig 6 ( részecske, a két tag között pedig itt is 2 ( részecske lenne. Természetesen, hasonló okok miatt ebbe a szerkezetbe sem lehetne újabb részecskét bejuttatni anélkül, hogy az azonnal ki ne lökődjön onnan.

Mivel mindkét szerkezetben a részecskéket is, és a két tagot is ugyanúgy 92 elektron fogja össze, úgy tűnik, hogy az elektronok összefogó ereje a két szerkezetnél ebben a felállásban teljesen egyenrangú egymással. Mivel ekkor a két ötcsúcsú tagon 3 helyen is két ( részecske réteggel van több, ez is mutatja, hogy az ötcsúcsú szerkezetben jobb az elektronok összetartó képessége, mint a hatcsúcsú szerkezetben.

Háromtagú szerkezetek

Hogy ezek megmaradhattak-e akkor is, ha nem alakulhatott ki a tökéletes szimmetria, azaz a három tag nem volt teljesen egyforma, azt nem tudom. Talán előfordulhat, hogy nem minden tag közepén van ugyanolyan részecske. Én összeállítottam egy olyan sorozatot, melyben minden variáció előfordul, és az elektronszükséglet tekintetében van bizonyos törvényszerűség, mely arra utal, hogy ez nem zárható ki. Sőt, vannak bizonyos instabil izotópoknál olyan inverziók, melyek szintén arra utalnak, hogy ott háromtagú magok alakulnak kéttagúakká. Márpedig, ezek az izotópok csak akkor tehetők instabillá, ha előtte a szerkezet stabil volt. Mivel ezt elvi alapon nem lehet eldönteni, ezért e témával nem is foglalkozom bővebben.

Sőt, mivel nem csak a négytagú magok, de elvileg 3 db ötcsúcsú mag is létrehozhatna háromtagú szerkezetet, ennek a lehetőségét sem lehet egyértelműen kizárni. Ekkor azonban minden tag között két elválasztó részecskének kellene lennie, melyet mindössze két dolog kérdőjelez meg. Az egyik az, hogy ennek szerintem nagyobb lenne az összefogó elektron igénye, márpedig ilyen variációra nincs utalás. A másik pedig az, amit már említettem, hogy akkor léteznie kellene 216-os tömegszámú stabil elemnek is, márpedig ilyen nincs. A legvalószínűbb az, hogy amennyiben ki is alakult kezdetben ilyen szerkezet, a holisztikus keringés összehúzó ereje a legelső adódó alkalommal átrendezte a szerkezetet egytagúvá, vagy egyszerűen a felesleges elválasztó részecskéket kimozdította a szerkezet közepéről a szélére, mely elsősorban akkor vált „szükségessé”, amikor az ( részecskék számának a növekedésével így egészülhetett ki a második réteg.

A lehetséges legkisebb háromtagú izotóp a 60Ni28(32). Ez három 5 db ( részecskéből álló 20Ne10(10) izotóp fúziójával jöhet létre, melyben az ( részecskék közül egyet a holisztikus keringés középre húzott be. A fúzió előtt a 20Ne10(10) izotóp felfogható egy olyan négycsúcsú szerkezetnek, melyben a középső ( részecske alsó, felső, jobb és baloldali részén helyezkedik el egy-egy ( részecske.

A fúzió során ez a szerkezet némi torzulást szenved, mert amikor a három izotóp összekapcsolódik, akkor a szabályos térbeli eloszlás megváltozik. A három középső részecske (azaz mindegyik tag „magja”) alkot egy képzeletbeli háromszöget, és mindhárom tag egy-egy ( részecskéje a két mag között helyezkedik el. Ez a legfontosabb részecske, mert mindegyik szomszédos tag ezt a részecskét kapcsolja magához, és ez az a részecske, amelyik el is választja egymástól a tagokat. 

Ha e három elválasztó részecske közül a holisztikus keringés bármelyiket is kimozdítja a helyéről,
 akkor a szerkezet összeomlik, és belső inverzióval átalakul két-, vagy egytagú szerkezetté.

A maradék három csúcs pedig egyenletesen elosztva a tagok külső felére kerül. Ezáltal a korábban négycsúcsú szerkezet egy-egy tagja átalakul ötcsúcsúvá, mivel mindegyik ad is egy ( részecskét a szomszédjának, de kap is egyet. Vagyis minden tagnak lesz két, a szerkezet közepén a szomszéd taggal közösen használt csúcsi része, továbbá a szerkezet alsó, felső és középső keresztmetszeti síkjában 1-1 csúcsa.

Ez a szerkezet az összefogó elektronok keringéséből adódó spin miatt megpörög, mégpedig úgy, hogy a szerkezet forgástengelye a három tag által alkotott fánkszerű képződmény közepén van (ld. az elektron szerkezeténél leírtakat). A szabad csúcsokat érintve a forgástengelyre merőlegesen tehát van egy felső, egy alsó és egy középső keresztmetszeti sík. Az ebben lévő ( részecskék is kapcsolódnak egymással.

Ebben a szerkezetben tehát összekapcsolódik a szerkezetben lévő összes ( részecske egymással. 

Ez a szerkezet meglehetősen kedvező, mivel a szomszédos tag egy ( részecskéjével történt kiegészülés miatt minden tag ötcsúcsúvá válik, melyben az elektronok összetartó képessége a legjobb. Emellett a tagok között csak egy-egy elválasztó ( részecske van, mely szintén kedvező, ráadásul minden tagot két másik tag is odafog. De az odafogás nem csak itt történik, hanem amennyiben minden réteg teljesen kiegészül, akkor az oldalra szorult 3-3 részecske réteg mindegyik tagja is összekapcsolódik mindegyik részecskével.

De, ha ez még nem elég, akkor további előnyt jelent az is, hogy a tömegszám növekedésekor minden tag kevesebb ( részecske réteget tartalmaz, mint a kéttagúak egy-egy tagja. Ezért annak ellenére, hogy három tagot kell összefogni, nem három többlet elektron kell az összefogásra, hanem csak kettő, mely a méret növekedésével sem változik meg.
 

Ennek következtében a 60Ni28(32) izotópban a 15 db ( részecskét 15 elektron fogja össze (azaz a tagokat egyenként 5-5, tehát összesen 15) és a három tag összefogására kell még két többlet elektron.

Emlékezzünk vissza, hogy a kéttagú szerkezetű 60Fe26(34) izotóp kétféle szerkezettel is kialakulhatott, de mindkettőnél 4 többlet elektron volt, mely azonban sok, hiszen 3·105 év felezési idővel egy eltávozik. A 3 db azonban kevés, mert ezt követően a szerkezet vibrálni kezd és 5,2 év felezési idővel átalakul, mely során még egy elektron távozik el (–  sugárzás formájában. A kevés elektron miatti vibrálásra az utal, hogy a 60Co27(33)  izotóp ( sugárzást is kibocsát, ráadásul mivel két tagja van, kétféle (1,33 és 1,17 MeV) energiaszinttel. Az már csak hab a tortára, hogy a két tag miatt a spontánul távozó (–  sugárzásnak is kétféle (0,31 és 1,48 MeV) energiaszintje van, mert úgy tűnik, hogy nem mindegy, hogy melyik tagról távozik el egy elektron. A kétféle energiaszint különösen akkor tűnik több, mint érdekesnek, ha azt is figyelembe vesszük, hogy a 60Co27(33)  izotópnak létezik egy gerjesztés hatására történő inverziós átalakulása is, mely során 10,5 perc felezési idővel veszíti el a felesleges elektront, mely során nincs ( sugárzás és a (–  sugárzás energiaszintje, bár a gerjesztés miatt egy picit több, de csak egyféle (1,5 MeV). Ekkor ( sugárzás ugyan nincs, de a belső inverziónak is van némi (0,059 MeV) energiaszintje. Ekkor véleményem szerint a többlet elektron erősebb összehúzó hatása és a gerjesztés miatt fellépő erősebb vibrálás hatására a 3-tagú szerkezet omlik össze és alakul egytagúvá.

A legkisebb tömegszámú hármas fúzió (azaz a 60Ni28(32) izotóp) kiegészülhet további ( részecskékkel, de véleményem szerint ma csak olyanokkal találkozhatunk, melyeknél a szerkezet szimmetrikus, tehát ma már csak azok az izotópok léteznek, melyek 3 ( részecskével növekednek.
 A további ( részecskék természetesen csak az egyes tagok kívül lévő 3 ( részecskéjéhez kapcsolódhatnak, így a szimmetriaigény miatt csupán 3 lehetőség van. A szimmetria csak akkor lehet tökéletes, ha az első 3 ( részecske a középső részekhez (azaz a középsíkhoz) kapcsolódik,  majd, amikor újabb 3 kapcsolódik be, akkor átrendeződik a szerkezet. Ennek során a korábban középsíkban lévő 3 részecske kimozdul a helyéről és ez a 6 ( részecske az alsó és felső részekhez kapcsolódva hozza létre az újabb réteget.
 Újabb 3 ( részecske esetén mindhárom keresztmetszeti sík minden részéhez kapcsolódnak, azaz az újabb réteg komplett lesz.

Természetesen kapcsolódási lehetőség csak a 3 külső szabad csúcsra lehetséges, ami miatt a belső szerkezet mindig változatlan marad.

Az összefogó elektron szükséglet jól mutatja, hogy mikor hová kapcsolódnak az ( részecskék. A sorozat valamennyi izotópjának az elemzése során kiderült, hogy szabályként megállapítható, hogy amennyiben az előző komplett ( részecske rétegre 3 db újabb ( részecske kerül a középsíkra, akkor ezek odafogására nem elegendő az ( részecskénkénti 1 elektron, hanem további két elektronra van szükség. Ennek az az oka, hogy ilyenkor az elektronok a holisztikus keringés előnyét nem tudják kellőképpen kihasználni, mert a második réteg ( részecskéit csupán az első réteg ( részecskéihez tudják kapcsolni, hiszen a második réteg többi tagja hiányzik, azaz nincs zárt réteg. Ekkor tehát minden esetben kell 3 db. elektron a 3 ( részecske összefogására, és 5 db. (azaz 3+2) a korábbi szerkezet külső részére történő odafogására, azaz összesen 8 db.

Ugyanez a helyzet akkor is, ha újabb 3 ( részecske kapcsolódik be, mert ekkor a szimmetria némi javítása céljából átrendeződik ugyan a szerkezet, mely miatt most a második ( részecske réteg középsíkja marad ( részecskék nélkül, azonban az előző probléma továbbra sem szűnik meg. Több ( részecske lesz ugyan a következő rétegben, de a két körben (az alsó és felső keresztmetszeti síkban) elhelyezkedő második réteg között (azaz a középsíkban) üres rész van, vagyis az elektronok itt nem tudnak átmenni a két másik síknak a második réteg ( részecskéire. Így aztán nem csoda, hogy ekkor is szükség van minden esetben 2 többlet elektronra. Azaz a korábbi elektronigény növekmény ilyenkor is 8 db.

Újabb 3 ( részecske bekapcsolódása esetén azonban javul a helyzet, mert minden szabad csúcson ugyanannyi ( részecske lesz, vagyis a következő ( részecske réteg kiegészül. Ez azzal jár, hogy javul egy-egy elektron összefogó képessége. Emiatt ilyenkor egyetlen esetben sincs szükség további 2 elektronra, csak annyi növekményre, amennyi a 3 többlet ( részecske miatt van. Ekkor tehát 3 db. kell a 3 ( részecske összefogására, és 3 db. a korábbi szerkezet külső részére történő odafogására, azaz összesen 6 db.

Tekintettel arra, hogy nem olyan sok a lehetséges szimmetrikus stabil izotóp variáció, ezért felsorolom az összes lehetőséget, melyek tökéletes sorozatot alkotnak. Ez az összefogó elektronok számának a fentiek szerinti alakulásából látható.

A következő izotópok lehetnek háromtagúak: 60Ni28(32), 72Ge32(40), 84Kr36(48), 96Mo42(54), 108Pd46(62), 120Sn50(70), 132Ba56(76), 144Nd60(84), 156Gd64(92), 168Yb70(98), 180W74(106), 192Pt78(114)  és a 204Hg80(124).

A 60Ni28(32) izotópnál csak 1 réteg ( részecske van minden szabad csúcson. Mivel 15 ( részecskét tartalmaz, ezért kell 15 elektron az ( részecskék külön-külön összefogására, és 15+2 ezek  egybefogására, összesen tehát 32 db-ra van szükség. 

Itt gyakorlatilag 3 db 20Ne10(10) izotóp fúziója történt. A 3 eredeti izotóp csak 3x10, azaz 30 elektront tartalmazna, azonban a 3 tag összefogása miatt két többletre van szükség. Ez az a többlet, ami a továbbiakban sem változik.

Ennél a tömegszámnál van lehetőség kéttagú szerkezetre is, mely ki is alakult két db. 30Si14(16) izotópból,
 mivel azonban ez már eleve 32 elektront tartalmaz , tehát itt többlet összefogó elektronra van szükség, hogy egyben maradhasson. Ez az izotóp, azaz a 60Fe26(34) két többlet elektront tartalmaz, azonban ekkor még kicsi a mag mérete, ami miatt a két összefogó elektron sok, egy viszont kevés. Másfél elektronra lenne csak szükség, azonban ilyen nincs. Ezért az 60Fe26(34) izotóp 3·105 év felezési idővel (( sugárzással elveszít egy elektront. Ekkor viszont már kevés lesz a megmaradt elektron és a keletkezett 60Co27(33)  izotóp rövidebb, azaz 5,2 év felezési idővel (( sugárzás formájában újabb elektront veszít, miközben átalakul stabil egytagú szerkezetű 60Ni28(32) izotóppá.

A 72Ge32(40) izotópnál 3 többlet ( részecske van, mely a szimmetria biztosítása érdekében mindhárom tagnál a középső szabad csúcsra kerül, mely megegyezik a forgástengelyre merőleges 3 sík közül a középsíkkal.

Az elektronszükséglet a korábban alkalmazottak szerint úgy alakul, hogy a 60Ni28(32) 32 db elektronigénye megnő 8-al, tehát összesen kell 40 db.

De itt még másképpen is számolhatjuk az elektronigényt, és így is ugyanazt az eredményt kapjuk. A 72Ge32(40) izotóp háromtagú szerkezettel felfogható úgy is, hogy az 3 db 24Mg12(12) izotóp fúziójának felel meg, mely összesen tartalmaz 3x12, azaz 36 db. elektront. A fősík újabb ( részecske rétege miatt az előbbi kettő mellett további 2 többlet elektron kell, tehát összesen 40 db.
  

A kéttagúnál itt van némi probléma, mert a kéttagú szerkezet elvileg megfelel 2 db 36-os tömegszámú izotóp fúziójának, azaz alkothatná 36Ar18(18) , vagy 36S16(20) izotóp is. Tekintettel azonban arra, hogy az 36Ar18(18)  izotóp speciális a szerkezetű, azaz a középső ( részecskét a 8 ( részecske körbeveszi, mely miatt ennek 8 „csúcsa” van, ez nem alkothatja. Marad tehát a 36S16(20) izotóp. Azonban ez sem problémamentes, mert ennek két változata is lehetséges. Az egyikről már volt szó. Ez a kéttagú változat, mely két 3 csúcsú 16O8(8) és egy ( részecske fúziójával jött létre, tehát ez sem jöhet számításba. Lehetséges azonban (a totalitárius szabály miatt tehát van is!) ennek egy ötcsúcsú változata is, melynél a fősíkban van 2 réteg ( részecske, a csúcsokon pedig egy-egy, mely miatt már többlet elektronra van szükség, ugyanúgy, ahogy a hatcsúcsú 44Ca20(24) izotópnál is, ahol a fősíkban szintén 2 ( részecske réteg van és emiatt 2 többlet elektronra van szükség. A 36S16(20) izotóp azonban ötcsúcsú szerkezetű, melynek kedvezőbb energetikája miatt még nincs szükség a két többlet elektronra, az egy viszont kevés. Ezt jól bizonyítja, hogy a 36Cl17(19) 3,1·105 év felezési idővel vagy beszerez egy elektront, vagy átalakul a speciális szerkezetű 36Ar18(18)   izotóppá, mely során elveszít még egy elektront. Bár az egy elektron kevés, a nagy felezési idő mutatja, hogy azért közelebb áll az egy elektron többlet igényhez, mint a kettőhöz. Egyébként ez a probléma még a 40-es tömegszámnál is megmarad, mert a 40K19(21) izotóp is hasonlóan viselkedik, azaz 1,3·109 év felezési idővel vagy beszerez egy elektront (12 %-os eséllyel), vagy átalakul a speciális szerkezetű 36Ar18(18)   izotóppá, mely során elveszít még egy elektront (88%-os eséllyel). Bár a felezési idő itt nagyobb, de mivel lényegesen nagyobb az esélye annak, hogy a szerkezet elveszít egy elektront, mint annak, hogy beszerez egyet, ez utalhat arra, hogy itt már közelebb állhat a többletigény a két elektronhoz, mint az egyhez.

Egyébként ennél a mérettartománynál (azaz a fősíkban 2 ( részecske réteg esetén ) a kéttagú szerkezet még úgy is felfogható, hogy mindkét taghoz hozzákapcsolódik még egy-egy ( részecske, mely esetben viszont külön elektrontöbbletre van szükség az összekapcsoláshoz. Ekkor a helyzet olyan, mintha egy 40-es tömegszámú izotóphoz kapcsolódna egy 32-es tömegszámú izotóp. Ez esetben a 32S16(16) és a 40Ar18(22) jöhetne számításba.
 A két részben van összesen 38 db. elektron, a két rész összefogására pedig kell 2 többlet elektron, azaz összesen 40 db. Az is igaz, hogy a 40Ar18(22) izotópnál lenne ugyan némi elektron résztöbblet, ez azonban itt megszűnik, hiszen a két tag összefogása nehezebb, mint egyetlen ( részecske többlet odafogása. 

A fenti eset mutatja, hogy bár sokféleképpen megközelíthetjük az összefogó elektron igény megállapítását, de mindig ugyanazt az eredményt kell, hogy kapjuk. Mivel valamennyi esetben ugyanannyi az elektronszükséglet, ezért itt csak egyféle stabil izotóp lehetséges. Nem véletlen tehát, hogy nincs is más.

A 84Kr36(48) izotópnál újabb 3 ( részecske kapcsolódott be, mely révén most az alsó és felső keresztmetszeti síkban van több ( részecske. A 72Ge32(40) izotópnál kellett 40 db. elektron, tehát most 8-al több kell, azaz összesen kell 48 db.

A kéttagú szerkezet a 84Sr38(46) izotópot adja, mert ez két 42Ca20(22)  izotópnak felel meg,
 melyben összesen van 44 elektron, és a két tag összefogására ennél a méretnél még elegendő a 2 db. elektron.
 Ennél a tömegszámnál tehát van két eltérő rendszámú izotóp. 

A 96Mo42(54) újabb 3 ( részecske kapcsolódott be, most tehát a második réteg kiegészült és teljes lett. Mivel a 84Kr36(48) izotópnál 48 db. elektron kellett, most viszont csak 6-al több kell, így összesen kell 54 db.

A kéttagú szerkezet a 96Zr40(56) izotópot adja, mert ez két 49Ti22(27) izotópnak felel meg,
 melyben összesen van 54 elektron, és a két tag összefogására még mindig elegendő a 2 db. elektron. Itt van egy fontos bizonyíték arra, hogy az előbb említett többlet elektron igény ugrás, melyet a kéttagú szerkezet sorozat a 100-as tömegszámnál mutat, valóban igaz, ugyanis itt három eltérő rendszámú izotóp is van, melyek közül az egytagú szerkezet a 96Ru44(52), a háromtagú a 96Mo42(54) izotópot, a kéttagú pedig a 96Zr40(56) izotópot adja. Mivel ennél több elektron tartalmú izotóp nincs, tehát most még nem lehet ugrás.

A második réteg a 108Pd46(62) izotópnál kezdődik. Itt újabb 3 ( részecske kapcsolódott be a középsíkba. A 96Mo42(54) kellett 54 db. elektron, tehát most 8-al több kell, azaz összesen kell 62 db.

A kéttagú szerkezet a 108Cd48(60) izotópot adja, mely két 54Fe26(28) izotópnak felel meg. Létezik ugyan a stabil 54Cr24(30) izotóp is, azonban nyilvánvaló, hogy a 54Cr24(30) izotóp nem jöhet számításba, mert az kéttagú.
 Tehát csak két 54Fe26(28) izotópból jöhetett létre. Ez esetben a két tag 2x28, azaz 56 elektront tartalmazna, melyet az összefogó elektron ugrás miatt 4 elektron fog össze. Az ugrást bizonyítja, hogy a 108Cd48(60) izotópnál kisebb elektrontartalmú stabil izotóp nincs.

A 120Sn50(70) izotópnál újabb 3 ( részecske kapcsolódott be, így a második réteg az alsó és felső keresztmetszeti síkban helyezkedik el. A 108Pd46(62) izotópnál kellett 62 db. elektron, tehát most 8-al több kell, azaz összesen kell 70 db.

A kéttagú szerkezet a 120Te52(68) izotópot adja, hiszen ez csak két 60Ni28(32) izotóp fúziójának felelhet meg, mivel más 60-as tömegszámú stabil izotóp nincs. Ekkor a két tag 2x32, azaz 64 elektront tartalmaz, melyet a korábbi összefogó elektron ugrás miatt 4 elektron fog össze. 

Itt tehát a 3-tagú szerkezet kedvezőtlen szimmetriája miatt a háromtagú szerkezet igényel több összefogó elektront és nem a kéttagú.

A 132Ba56(76) izotópnál újabb 3 ( részecske kapcsolódott be, miáltal a második ( részecske réteg kiegészült. A 120Sn50(70) izotóp 70 elektront igényelt, most 6-al kell több, tehát kell összesen 76.

A kéttagú szerkezet is a 132Ba56(76) izotópot adja, hiszen ez csak két 66Zn30(36) izotóp fúziójának felelhet meg, mivel más 66-os tömegszámú stabil izotóp nincs. Ekkor a két tag 2x36, azaz 72 elektront tartalmaz, melyet a korábbi összefogó elektron ugrás miatt 4 elektron fog össze. 

Figyeljük meg, hogy a háromtagú izotóp a kedvezőbbé váló szerkezet miatt most ugyanannyi elektront tartalmaz, mint a kéttagú. Az egytagú viszont a nagyobb méret miatt több összefogó elektront igényel, ezért jelen esetben az egytagú szerkezet adja a több elektront tartalmazó 132Xe54(78) izotópot. Nagyobb tömegszámoknál a helyzet a méret növekedése, illetve a szerkezet kedvező, vagy kedvezőtlen volta miatt állandóan változik.

A 144Nd60(84) izotópnál kezdődik a 3. ( részecske réteg. Az újabb 3 ( részecske ismét a középsíkban helyezkedik el. A 132Ba56(76) izotóphoz kellett 76 db. elektron, tehát most 8-al több kell, azaz összesen kell 84 db.

A kéttagú szerkezet sem adhat mást csak a 144Nd60(84) izotópot.
 Ez két 72Ge32(40) izotóp fúziójának felel meg (más lehetőség nincs is, mivel más 72-es tömegszámú stabil izotóp nincs). Ekkor a két tag 2x40, azaz 80 elektront tartalmaz, és a két tag összefogására továbbra is 4 többlet elektron szükséges, tehát összesen van 84 elektron. Itt még újabb többlet elektronigény, azaz ugrás nem lehet, mert ilyen stabil izotóp nincs.

Jelen esetben a háromtagú izotóp szerkezete kedvezőtlen, ezért ugyanannyi elektronra van szüksége, mint a kéttagúnak és az egytagú szerkezetek zömének. Mindössze egyetlen speciális felépítésű egytagú van (azaz a 144Sm62(82) izotóp), amelyik kevesebb elektronnal is beéri.

A 156Gd64(92) újabb 3 ( részecskéje miatt ezek ismét az alsó és felső keresztmetszeti síkban lesznek, mely miatt a 144Nd60(84) izotóp 84 elektronja helyett most 84+8, azaz 92 elektron kell.

A kéttagú szerkezet a 156Dy66(90) izotópot adja, amelyik 2 db 78Kr36(42) izotóp fúziójának felel meg. A méret növekedése miatt innen újabb 2 többlet elektronra van szükség a két tag összefogására, vagyis innen kezdve a korábbi 4 helyett 6 elektron kell. Emiatt összesen 84+6, azaz 90 elektronra van szükség. 

Figyeljük meg, hogy mivel a háromtagú szerkezetben a még kedvezőtlenebb felállás miatt több összefogó elektron kell,
 ezért a kéttagú szerkezetben szükséges többlet elektronigény ellenére itt a kéttagú szerkezet tartalmaz kevesebb elektront.

Az 168Yb70(98) izotópban az újabb 3 ( részecske kiegészíti a második réteget, így a 156Gd64(92) 92 elektronja helyett most 92+6, azaz 98 elektron kell.

A kéttagú izotóp 2 db 84Sr38(46) izotóp fúziójának felel meg, és mivel a két tagot 6 többlet elektronnak kell összefognia, ezért ez a szerkezet is csak az 168Yb70(98)) izotópot adhatja, hiszen összesen 92+6 azaz 98 elektronra van szükség. 

Figyeljük meg, hogy a háromtagú izotóp kedvezőbbé váló szerkezete miatt megint ugyanannyi elektront tartalmaz, mint a kéttagú. Az egytagúak viszont a nagyobb méret miatt több összefogó elektront igényelnek, ezért jelen esetben a speciális szerkezetű kivételével az összes többi egytagú szerkezet adja a több elektront tartalmazó 168Er68(100) izotópot. 

A 180W74(106) izotópban az újabb 3 ( részecske megkezdte a 4. ( részecske réteget, mely most is a középsíkba került. A 168Yb70(98) izotóp 98 elektronja mellett további 8-ra van szükség, tehát összesen kell 106 db.

A kéttagú izotóp csak 2 db 90Zr40(50) izotóp fúziójának feleltethető meg, hiszen más 90-es tömegszámú stabil izotóp nincs. Itt egy érdekes felállás van, mivel 3 stabil izotóp is van. Elvileg, azaz ha a 6 elektron még képes összefogni a két tagot, akkor adhatja a 180W74(106) izotópot is (100+6 elektron), ha viszont nem, és itt már 8 elektron kell, akkor ez a szerkezet már a 180Hf72(108) izotópot adja.

Ezt eldönteni természetesen logikai alapon nem lehet. Azonban itt, és csakis itt, van egy meglehetősen „rendhagyó eset”. Igen csak meglepő módon létezik ugyanis a stabil 180Ta73(107) izotóp is. Ez azért meglepő, mert az elektronigény növekedés a stabil izotópoknál a 180Ta73(107) izotópot kivéve (természetesen nem véletlenül) mindig párosával történik. Vagyis a szó szoros értelmében a páros tömegszámú stabil izotópoknál a 180Ta73(107) izotóp kivételével sehol máshol nem fordul elő olyan eset, hogy páratlan elektron lenne az izotópban. Vagyis ebben az esetben talán nem is kell nekem döntenem, mert úgy tűnik, hogy a 6 elektron kevés, a 8 meg sok, ami miatt 7 elektron kell a két tag összefogására.

A 192Pt78(114) újabb 3 ( részecskéje miatt ezek ismét az alsó és felső keresztmetszeti síkban lesznek, mely miatt a 180W74(106) izotóp 106 elektronja helyett most megint 8-al több, azaz 114 elektron kell.

A kéttagú izotópnál megint 3-féle lehetőség közül kell kiválasztani, hogy mely izotópok fúziójának felelhetnek meg. Ezek a 96Ru44(52) , 96Mo42(54) , 96Zr40(56) izotópok. A 96Zr40(56) izotópot azért zárhatjuk ki, mert a két tagot összefogó elektronok száma kevés lenne, a 96Ru44(52) izotópot meg azért, mert sok lenne.  Marad tehát a 96Mo42(54) izotóp. Ha pedig e két izotóp fúziójának felel meg, akkor  108+8 (ugyanis itt már nincs páratlan elektronszámú izotóp, tehát már kell a 8 elektron a két tag összefogására), azaz 116 elektron van, tehát csak  az 92Os76(116) izotóp jöhet számításba.

Természetesen a háromtagú izotóp szerkezete most is kedvezőtlen, azonban már a sorozat előző tagjánál is a kéttagú izotóp elektronigénye volt a több, tehát ez most sem változhatott meg, hiszen a kéttagú mag méretnövekedésből eredő hátránya csak nő. 

A 204Pb82(122) izotópban újabb 3 ( részecske kapcsolódott be, most tehát a 4. réteg is kiegészült és teljes lett. Itt azonban már jelentkezik az elektronoknak a méretből adódó összefogási erejének a csökkenése. Emiatt itt már nem elegendő a korábbiakban elegendőnek bizonyuló 6 db elektron. Ezt bizonyítja, hogy a 204Pb82(122) izotópnál kisebb elektron tartalmú stabil izotóp nincs. Vagyis itt a 192Pt78(114)  izotóp 114 elektronja mellett most a 6 elektrontöbblet helyett ismét 8-ra van szükség, tehát az összes elektronigény 114+8=122. 

Bár létezik a 102Pd46(56) és a 102Ru44(58) izotóp is, a kéttagú szerkezet csak két 102Ru44(58) izotóp fúziójának felel meg, tehát csak a 204Hg80(124) izotóp jöhet így létre. Ez esetben pedig összesen 116+8, azaz 124 elektronra van szükség.

Az ennél nagyobb tömegszámú instabil izotópok elemzése egy fontos dolgot mutat. Olyan izotóp ugyanis még instabil formában sem létezik, amelyik az eddigi sorozat folytatása lehetne, se az eredeti 8, 8, 6-os, sem pedig a sorozat utolsó tagjánál tapasztalható 8, 8, 8-as elektronigénnyel.

Bár furcsaságként megemlíthetném, hogy az 236U92(144) izotóp, amelyik „majdnem stabil”, mivel 2,39·107 év felezési idővel bomlik α bomlással, éppen lehetne, mivel ez pont úgy jönne ki, hogy az 5. ( részecske réteg kiegészül, vagyis relatíve jó az elektronok összetartó képessége. Csakhogy ebben az esetben az 5. réteg kiegészülésekor megint csak 6 elektron többlet lehetne, márpedig már a komplett 4. ( részecske rétegű 204Pb82(122) izotópnál sem volt elég a 6. Ráadásul ennek az izotópnak a bomlássorozata nem felelne meg annak, ami joggal várható lenne. Ez csak azt jelentheti, hogy 4 ( részecske rétegnél a háromtagú szerkezetben napjainkban nem lehet több. Ha a csillagok belsejében esetleg keletkezett, az a csillagok belsejéből történt kijutást követően, nagyon rövid idő alatt elbomlott, tehát mára már nyoma sem maradhatott.

Emellett elviekben nem lehetetlen olyan teljesen szimmetrikus szerkezet sem, ahol a három tag közepén nem ( részecske van, hanem proton, deuteron, vagy trícium mag, hiszen ma is létezik olyan 17O8(9) izotóp, mely közepén proton van, olyan 18 O 8 (10) izotóp, melyek közepén deuteron van és olyan 19F9(10) izotóp, melynek a közepén trícium mag található. Ezek azonban ritka kivételtől eltekintve ugyanazt az izotópot adják, mint az egytagú szerkezetek, de azért furcsaság itt is akad. 

Korábban már volt szó a 87Sr38(49), a 135Ba56(79) és a 111Cd48(63) izotópokról a 111Cd48(63) izotóp furcsa, ráadásul egyedülálló viselkedése miatt. Ezek az izotópok annak a sorozatnak lehetnek a tagjai, melyek 3 olyan 17O8(9) izotópból keletkezhettek, melyek közepén 1-1 proton van.

Elviekben persze nem lehetne kizárni, hogy az itt felsorolt háromtagú izotópokon kívül ne lehetne másfajta stabil izotóp is, mert én megvizsgáltam az összes lehetséges verziót, és egy többé-kevésbé elfogadható elektronigényű sorozatot kaptam eredménynek. Ha azonban azt veszem alapul, hogy az az alapfúzió, amely a hármas szerkezet kiindulási alapjául szolgálhatott, csak a csillagok belső magjának egy bizonyos mélységében mehetett végbe, akkor minden más verzió lehetősége erősen lecsökken, hiszen teljesen kizárni ugyan nem lehet, mivel itt is maradhattak önálló neutronok, semlegesített deuteron és trícium magok, azonban ezek részaránya meglehetősen kicsi lehetett csak. 

Hogy a kismértékű aszimmetria megengedett-e? Ki tudja! Ha azonban egyszer véletlenül kiderülne, hogy az ilyen aszimmetria nem kizáró ok, az szerintem elég nagy baj lenne. Ez ugyanis azt jelentené, hogy nagyon sokfajta ilyen izotóp lehetséges, márpedig még az egy- és kéttagú szerkezetek sokfélesége is elég sok variációs lehetőséget ad. Kinek hiányzik még ez is?

Speciális szerkezeti átalakulások

A fentieket összefoglalva, tehát gyakorlatilag háromféle alapszerkezet van. Van az egytagú szerkezet, mely újabb semleges ( részecskék bekapcsolódásával építkezett tovább, van a két egytagú atommag fúziójával kialakult kéttagú, és a 3 egytagú atommag fúziójával kialakult háromtagú szerkezet. Mindhárom stabilitása eltérő, emiatt, bár a csillagok belsejében mind semleges, azaz ahány protont tartalmaz, annyi elektron fogja össze, azonban amikor onnan kikerül, akkor az eltérő stabilitás miatt már különböző számú összefogó elektronra van szükség. Emiatt sorozatosan (( sugárzással megszabadul a feleslegtől. Természetesen a már ismertetett okok miatt nem egyszerre, hanem különféle felezési idővel. 

Azt azonban hozzáteszem, hogy itt nem onnan kell számolni a felezési időt, amikor e magok keletkeztek, hanem onnan, amikor a keletkezés helyéről kiszabadultak.
 Ezeknek a felezési idői azonban nagyon rövidek, tehát a stabillá vált izotópok mára már mind elveszítették az összes felesleges összefogó töltést.

 A keletkezés óta eltelt igen hosszú idő miatt mára már a legtöbb atommag megszabadult minden felesleges elektrontól és stabil lett. A mesterséges magátalakítások révén sokmindenre lehet következtetni. Például arra is, hogy szabályként leszögezhetjük, hogy az elektronfeleslegtől történő megszabadulás során minden egyes újabb elektronfeleslegtől való megszabadulás után nő a stabilitás (amire egyébként számítani is lehet, hiszen a belső feszítőerő csökken), ezért az újabb (( sugárzás már lényegesen hosszabb felezési idővel következik be. Legalább is minden törvénytisztelő sorozatsugárzó atommag így viselkedik. Vannak azonban a jelenlegi fizikai törvényekkel szemben nagymértékben tiszteletlenül viselkedő kivételek is, melyeknél ilyenkor nem nő a stabilitás, hanem nagymértékben csökken. 

Sajnálatos módon e renitens viselkedésnek az okával a fizikusok eddig nem nagyon foglalkoztak, talán csak azért, mert nem találtak rá magyarázatot. Azt, hogy ezt a furcsaságot eddig nem vették észre, alig tartom valószínűnek, hiszen ehhez azért túl sok van belőlük. Ráadásul az instabil izotópoknak ez a galádsága ellenkező irányban is előfordul, azaz megesik, hogy az elektronhiányt a mag csak akkor „veszi észre”, amikor elképesztően nagy felezési idővel véletlenül beszerez egy elektront. Persze miután „észrevette”, nincs mese, gyorsan intézkedik a következőnek a beszerzése ügyében, mert azért rend a lelke mindennek.
 Ha ugyanis kevés az összefogó elektron, akkor abból sok baj származhat, több, mintha felesleggel rendelkezne. Persze, ha az atommagok évezredeken keresztül következmények nélkül ilyen „trehányak” lehetnek, akkor ilyesfajta figyelmetlenséget aligha tehetünk szóvá a csupán néhány évtizedes hagyományokkal rendelkező modern tudományt illetően, így aztán legyünk inkább jóindulatúak és maradjunk a figyelmetlenség mellett.

Mivel sajnálatos módon én észrevettem ezeket a rendellenességeket, hát megfelelő magyarázatot is kellett hozzá találnom. Nem volt nehéz dolgom, mert e jelenségnek több oka is lehet. 

Pl. belső inverzió miatt a több elektronigényű egytagú szerkezetből a kevesebb elektron igényű egytagú szerkezetbe történik átalakulás (3 csúcsúból 5- vagy 6 csúcsú lesz). A két-, vagy háromtagú szerkezet a kevesebb elektronigényű egytagú szerkezetté alakul. 

De kivételesen speciális szerkezeti átalakulás is történhet, mely során a legbelső ( részecske külső elektronburka távozik el a már ismertetett módon. Ilyen átalakulás a már ismertetett 48Ca20(28) izotóp kettős (( bomlása mellett más izotópoknál is bekövetkezhet. 

Az igaz, hogy a ma ismert mintegy 1500 izotóp között csak néhány ilyen eset van, de ez is éppen elég, ahhoz, hogy az én elméletrendszeremet igazolja, ezért bár kissé terjedelmes az esetleírás és a magyarázat, mégsem hagyhattam ki, sőt külön összegyűjtöttem ezeket. Természetesen ilyen eset nem csak olyan egytagú magoknál fordulhat elő, ahol a mag közepén ( részecske található.
 E különös viselkedés egyes eseteinek azonban lehet az a magyarázata is, hogy ezeknél a magoknál a középen lévő ( részecske megtartotta a külső elektron gömbhéját, ami miatt nem csak a mag közepének a mérete lényegesen nagyobb, hanem az egész magé is. Emiatt több összefogó elektronra van szükség, mint annál a változatnál, ahol nincs meg a középső ( részecske külső elektron gömbhéja. Ha a mag rendelkezik vele, és a középső mag jól záródóan van körbevéve ( részecskékkel, akkor stabil marad, ha nem, akkor elveszti a belső elektronburkot. Minél kevésbé van körbevéve, illetve minél kevésbé szimmetrikus a szerkezet, annál rövidebb felezési idővel. 

Ez az eset a mesterséges magfolyamatoknál is bekövetkezhet, ha neutronnal bombáznak egy megfelelő összetételű izotópot. A neutron ugyanis olyan proton, amelyik rendelkezik egy külső elektronburokkal. Amikor egy mag befogja és a mag éppen erre alkalmas szerkezetű, akkor megeshet, hogy ez a neutron a mag közepére úgy hatol be, hogy beviszi a külső elektronburkát is, azaz ez az új elektron nem olvad be a közös összefogó elektronok közé.

Ilyen lehet pl. a 36Cl17(19) mag, melyben a külső elektronburokkal is rendelkező középső ( részecskét 8 db. egy elektronnal összefogott ( részecske veszi körbe. Ez eddig 9+1 elektront jelent. 

A többi atommag felépítése azt mutatja, hogy a 40-es tömegszámig belső elektronburok nélkül annyi összefogó elektronnal több kell, ahány tagot kell összefogni, mely további 8 elektront jelent. Ez az 36Ar18(18)  izotóp 9 ( részecskéje esetén összesen 18 elektront jelent. 

A 36Cl17(19) izotóp belső elektronburka miatt azonban a méret megnő, mely miatt további 2 elektronra lenne szükség,
 vagyis a teljes stabilitáshoz egy elektronnal több kellene. Mivel ez a szerkezet is kedvező, mert jól körbeveszik a középső részt az ( részecskék, ezért  a 36Cl17(19) mag meglehetősen hosszú, azaz 3,1·106 év felezési idővel veszíti csak el a belső gömbhéjat.

Ennek az az oka, hogy az összefogó elektronok a középső részecske elektronburkát taszítják, tehát ha kevés az összefogó elektronok száma, akkor ennek az elektronburoknak az elektronja jobban vibrál a kelleténél, mely miatt nagyobb lesz a kilengése, tehát kirázódhat onnan és ezt követően (( sugárzás formájában távozik és stabil 36Ar18(18)  izotóppá válik.

Itt azonban van egy meglehetősen érdekes probléma, melyet nem hagyhatok figyelmen kívül. A 36Cl17(19) izotóp ugyanis nem csupán (– sugárzással, de K befogással is stabilizálódhat, szintén 3,1·106 év felezési idővel. Erre ugyan a kéttagú szerkezet is képes, azonban nem zárható ki annak a lehetősége, hogy ez a szerkezet is beszerezzen egy elektront, mely esetben már lehet stabil is, tehát ezt az esetet is meg kell vizsgálni. A problémát az okozza, hogy a 48Ca20(28) izotóp spontán módon átalakulhat 48Ti22(26) izotóppá, a 36S16(20) izotóp viszont nem. Ennek talán az lehet az oka, hogy a mag mérete kisebb, kevesebb ( részecskét tartalmaz, tehát kevesebb az elektron áthaladások száma (azaz kisebb a középső ( részecske elektronburkának a vibrációja), a körülzárás módja pedig meglehetősen kedvező a „trükkös” elrendeződés miatt.
Ennek a magnak a felépítése ugyanis olyan, hogy az egyik „félgömb” fősíkjában van 3 részecske, 1 pedig a csúcson. A másik „félgömb is hasonló. A két „félgömb” pedig elcsúsztatva helyezkedik el, azaz egymás hézagaiban vannak a részecskék. A szimmetria tökéletes, és jól záró szerkezetet ad. Ennek köszönhető a hosszú felezési idő is és a kiegészülés utáni stabilitás is. 

Természetesen itt lehetőség van az első kéttagú szerkezetre is, tehát a 36Cl17(19) izotóp ilyen szerkezetű is lehet. Ez az oka annak, hogy nem csupán elveszíthet egy elektront, hanem beszerzéssel is stabilizálódhat. Ennek az izomer változatnak az a sajátsága, hogy amennyiben be tud szerezni egy elektront, akkor megmarad kéttagúnak és 36S16(20) mag lesz, ha viszont nem, akkor az intenzív rázkódás miatt átalakul egytagúvá és a felesleg eltávozik és stabil 36Ar18(18) izotóp lesz. 

Ugyanez a helyzet a 40-es tömegszámnál is, azzal a különbséggel, hogy a 40K19(21) mag lényegesen nagyobb, azaz 1,3·109 év felezési idővel teszi ugyanezt, hiszen ott már 9 ( részecske veszi körbe a középső elektronburokkal rendelkező ( részecskét, mely még jobban zár. Ekkor a mag fősíkjában van 3 db, ez alatt a hézagokban 3 és e felett is a hézagokban 3 részecske. Itt is van lehetőség a K befogással történő stabilizálódásra is ugyancsak 1,3·109 év felezési idővel.

Itt is van egy speciális szerkezetű kéttagú izotóp kialakulására, ezért itt is lehetséges a (( bomlás mellett elektron beszerzéssel történő átalakulás is. Azonban itt már különbség is van, mivel a felezési idő ugyan egyforma, de a bomlás gyakorisága nem. A (( bomlás gyakoribb, hiszen a K befogás gyakorisága 12%, a (+ sugárzásé pedig mindössze 0,001%.

E különbségnek az az oka, hogy a kéttagú szerkezet speciális, tehát viszonylag ritkább lehet, mint a 36-os tömegszámnál, tehát az elektron-beszerzéses átalakulás esélye kisebb. Ugyanakkor a középső ( részecskét körülvevő ( részecskék száma több, tehát jobb a záródás és kisebb a vibráció, amit az igazol, hogy lényegesen nagyobb a felezési idő. 

A 44-es tömegszámnál nem lehet hasonló szerkezetet létrehozni, mert sehogy sem lehet szimmetrikusan elhelyezni 10 db részecskét a középső köré, tehát ilyen szerkezet átmenetileg sem alakulhat ki. Emiatt az előzőekhez hasonló jelenség itt nincs. Mivel ennél a tömegszámnál szimmetrikus felépítésű összetett magok sincsenek, ezért itt nincs is két eltérő rendszámú izotóp.

A 48-as tömegszámú speciális szerkezetről, azaz a 48Ca20(28) kettős (– bomlásáról már több helyen is szó volt, így ezt nem is tárgyalom tovább.

Azt viszont megjegyezném, hogy a különféle szerkezetek egy-egy olyan sorozatot alkotnak, melyben, ha az ( részecske szám nő eggyel, akkor az  elektronszám is csak eggyel nő, azaz hosszabb-rövidebb ugrás nélkül sorozat található. Ez alól csak egy kivétel van, mégpedig a 48Ti22(26) izotóp. Ennek ugyanis még a környékén sincs olyan izotóp, mely sorozatot alkothatna. Ez így nagyon szép, de sajnos még ez sem bizonyítja ezt a szerkezetet, mert lehet kéttagú is szerkezet, mely pont ennyi elektronnal stabil. Ilyen szerkezet akkor keletkezik, ha két olyan 22Ne10(12) izotóp fuzionál ( részecskével, melynek a közepén egy-egy deuteron van, melyet 5 ( részecske vett körbe. Ezt is pont annyi elektronnak kell összefognia, amennyi a 48Ti22(26) izotópban van. Ha viszont a két deuteron egyesül ( részecskévé, akkor már két felesleges elektron lesz.
 Mivel ez csak olyan sorozatot alkothat (és alkot is!), melynél a két tag azonos ( részecske számú és szimmetrikus is, ezért a sorozatban nagyobb lyukak vannak. Ráadásul itt most pont jó helyen. Hát! Ez van, bizonyíték meg még mindig nincs. De azért a lehetőség még mindig megmarad.
Ugyanakkor a 36-os tömegszámnál kisebb tömegszámoknál is előfordulhat ez a speciális szerkezet, ráadásul meglehetősen elgondolkodtató módon. 

Ezeknél ugyanis már nem lehet megfelelően védeni a legbelső ( részecske külső elektronburkát, mert csak kevés ( részecske veszi körbe, ezért ez a középső elektronburok még többlet elektronnal sem maradhat meg. Így ezeknél csupán csak „rendhagyó” kettős (( bomlás fordulhat elő, ráadásul lényegesen rövidebb felezési idővel. 

Sőt, mivel ezeknél még nem lehet összetett mag, így kétféle stabil izotóp sem lehetséges. Nem véletlen tehát, hogy az előzőktől eltérően elektronbeszerzéssel náluk nem lehetséges az átalakulás. Emiatt aztán meglehetősen gyanús a dolog, hogy mégiscsak ezzel a külső elektronburokkal rendelkező ( részecske tehető felelőssé e viselkedésért. E gyanút csak fokozza az a tény, hogy ezeknek a felezési ideje viszonylag rövid, ezért ilyen a természetben nem is fordulhat elő. Neutron besugárzásával azonban előállítható, mely során a neutron a szerkezet közepére kerül, ahová viszi magával a külső elektronburkát is.

Ezek után nézzük meg, hogy mely izotópokról van szó, és ezeknél hogyan is képzelhető el a dolog!

A 32Si14(18) mag középre került elektronburokkal rendelkező ( részecskéjét 7 db ( részecske veszi körbe. Ez csak úgy lehetséges, hogy a „fősík” 3 részecskéjéhez az egyik félgömbön 3, a másikon pedig csak 1 részecske kapcsolódik. Bár a (–  sugárzás 710 év felezési ideje még mindig nagy, azonban mutatja, hogy a szerkezet nem igazán szimmetrikus, ráadásul az egyik félgömbön elég nagy a rés is, azaz széles üres sáv van. E nagy rés miatt ebből a szerkezetből már előbb-utóbb eltávozik a felesleges belső elektronburok. Ennek távozása után a magban maradt összefogó elektronok száma már sok lesz, ami miatt a keletkezett 32P15(17) izotóp 14,5 nap alatt, azaz sokkal rövidebb idő alatt szabadul meg a feleslegtől. Vagyis most is az első (–  sugárzás után a várakozással ellentétben nem stabilabb lett, hanem instabilabb.

De a (( sugárzások energiaszintje is jelzi, hogy a kétféle sugárzás nem ugyanolyan folyamat eredménye. A 32Si14(18) magnál nem csak arról van szó, hogy a 710 év (( bomlási felezési idő több, de a sugárzás energiaszintje is kicsi, mert mindössze 0,1 MeV. A 32P15(17) pedig a rövid 14,5 napos felezési idő mellett jóval nagyobb, azaz 1,71 MeV energiaszinttel szabadul meg a feleslegessé váló elektrontól. Ez abból adódik, hogy a belső elektronburok kirázódásakor az elektronnak át kell vergődnie az összefogó elektronok hálózatán, ami miatt lelassul.
 A második (( sugárzáskor viszont a felesleges összefogó elektront a többiek lökik ki, ami miatt gyorsul, tehát ennek lesz nagyobb az energiaszintje.
 

A 28Mg12(16)   magnál még rosszabb a helyzet, mert túlságosan nagy a középső részecske a külső gömbhéj miatt, ezért hiába szimmetrikusabb a mag, a (( sugárzás felezési ideje mindössze 21,3 óra, ráadásul az energiaszintje is nagyobb, azaz 0,45 MeV  a 32Si14(18) mag 0,1 MeV energiaszintjéhez képest, ami részben annak köszönhető, hogy kevesebb összefogó elektronon kell magát átverekednie, részben pedig azért, mert a mag töltése kettővel kisebb, tehát kisebb erővel húzza vissza a távozó elektront. Sőt a belső részecske erős rázkódása miatt a 28Mg12(16) izotópnál már ( sugárzás is van 0,032; 1,35; 0,95 és 0,40 MeV energiaszinttel.
 A kialakult 28Al13(15) mag is rövidebb idő alatt löki ki az emiatt feleslegessé vált elektront, mert a (–  sugárzás felezési ideje már csak 2,3 perc, ráadásul ennek az energiaszintje is megnő, mert a 0,45 MeV-hoz viszonyítva több, azaz 2,87 MeV-al veszít el egy újabb elektront. Ha megnézzük, hogy a 32P15(17)  izotópból 1,71 MeV energiával távozik az elektron, az 28Al13(15) izotópból viszont 2,87 MeV energiával, akkor megnyugodhatunk, hogy minden rendben van, mert ennek így is kell lennie, hiszen ez utóbbi mag töltése kisebb. Ráadásul megint van egy „furcsa” egybeesés. Ugyanis az 28Al13(15) izotópnál is van ( sugárzás (1,78 MeV energiaszinttel), de meglepő módon annak ellenére, hogy kevesebb elektront tartalmaz, tehát mai felfogás szerint „stabilabb” a mag, mégis az 28Al13(15) izotópnál nagyobb a ( sugárzás energiaszintje. Az, hogy csak egyfajta energiaszintű ( sugár van, magyarázható azzal, hogy a mag tényleg stabilabb, az viszont, hogy ennek nagyobb az energiaszintje, csak azzal magyarázható, hogy a középső ( részecske külső energiaburka már hiányzik, így ezen a keletkező ( sugárnak már nem kell átvergődnie. 

Ne felejtsük el, hogy a ( sugárzás az én elméletrendszerem szerint úgy keletkezik. hogy a proton ruhájából  kirázódik egy pozitron, melyet a pozitronhoz  kapcsoló elektron nem enged el, hanem követi, és elképesztően rövid idő múlva kezdenek el keringeni a közös tömegközéppontjuk körül, miközben a gyors forgás miatt felgyorsulnak.
 Ezen idő alatt kell átvergődniük a magot holisztikus keringéssel összefogó elektronok hálózatán. Mivel a pozitron töltése pozitív, a mag ellöki, azonban az elektronok vonzzák, tehát fékezik, miközben áthalad a „védőhálón”. Mivel az 28Al13(15) izotópnál már hiányzik a középső részecske külön elektronburka, hamarabb átér, és nagyobb kezdő energia után kezd el a ( sugár, azaz az elektron-pozitron pár gyorsulni, tehát nagyobb lesz az energiaszintje.

Ezek után lehet elgondolkodni azon, hogy igazam lehet-e vagy nem.

A felesleges töltések kiszorulásának egyéb bizonyítékai

A Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. szerint a természetes radioaktív anyagok mind (( sugárzók, és mind igen hosszú felezési idejű nagy tömegszámú elemek . 

Ez csupán csak annyiban igaz, hogy majdnem mind, mert pl. a 36Cl  3,1·105 év felezési idővel K befogással is, a 40K izotópnak pedig a 12%a K befogással is, sőt 0,001%-a (+ sugárzással is átalakulhat 1,3·109 év felezési idővel. Bár a felezési idő nagy, de nem nagy tömegszámúak és nem is kizárólag (–  sugárzást bocsátanak ki, hanem a speciális szerezet miatt más átalakulásra is képesek.
 Emellett a 50V  izotóp annak ellenére, hogy stabilnak mondják, mégsem egészen az, hiszen 4·1014 év felezési idővel átalakul, ráadásul K befogással. Emellett van még néhány eset, pl. 41Ca 105 év, 53Mn 2·106 év és 58Ni 8·104 év K befogással történő átalakulása, melyről nem vagyok meggyőződve, hogy csak mesterségesen történt előállítással keletkezhettek. Ezek olyan összetett magok, melyek véletlen K befogás után belső inverziót szenvedve válnak stabilabbakká. A megállapítás azonban néhány különleges esettől eltekintve valóban helytálló.

Tekintettel arra, hogy a csillagokban minden atommag semlegesként keletkezik, majd onnan kikerülve veszíti el a felesleges elektronjait, ez nem is lehetne másképpen. A kisebb tömegszámú elemek már régen elveszítették a felesleges elektronokat, a nagyobbak pedig a Föld anyagának a Napból történő kiszakadása óta folyamatosan sugároznak mégpedig úgy, hogy sorozatsugárzók, tehát maradt elég idejük, hogy még ma is sugározzanak. Mivel bennük nagy keringési sugárral keringenek az összefogó elektronok, ezért gyenge az összetartó képességük, és nehezen tudják visszatartani a leggyengébben védhető ( részecskéket, ezért hosszú felezési idővel sorozatosan elveszítenek egyet. Időnként pedig elveszítik az emiatt felesleges elektronjukat is, majd kezdődik a folyamat elölről, mindaddig, amíg a méret le nem csökken a szerkezettől függő olyan méretig, ahol már képesek visszatartani az összes ( részecskét. 

A mesterségesen létrehozott izotópoknál azonban más a helyzet. Mivel az atommagoknak többféle „rácsszerkezete” lehetséges, ezért nem ritka az az eset, amikor egy instabil mag (( , vagy (+ sugárzással is átalakulhat. Ilyenkor az történik, hogy az adott instabil izotópnak kétféle szerkezeti felépítése van, és a két izomer változatnak a stabilitáshoz más az összefogó elektron szükséglete, emiatt az egyik kidobja a felesleget, a másik pedig beszerzi a hiányt. A beszerzés úgy történik, hogy vagy nagy a protonok vibrálása a kevés összefogó elektron miatt, így kirázódik belőlük egy ( sugár, melynek csak a pozitron része távozik el, és az elektront a mag visszatartja, vagy a nagyobb magoknál a legbelső elektront a mag a hőmérsékletből eredő rezgőmozgása közben elcsípi. 

Ez többnyire azért a nagy magoknál fordul elő, mert a nagy magoknál a legbelső elektron nagyon közel van, és a mag a hőrezgése közben eléri az elektront és így tudja pótolni a hiányt. Az elektron nem mehet közelebb a maghoz, mert az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetemben ismertetett okok miatt ellökődik a magtól, a mag azonban mehet közelebb az elektronhoz anélkül, hogy ellökné az elektront, hiszen vonzza azt.

A stabil izotópok variációi

Van egy olyan tény, mely talán a legjobban igazolja az általam felvázolt atommagszerkezeteket. Eddig csak arról volt szó, hogy vannak olyan tömegszámok, amikor azonos tömegszám mellett két, esetenként 3 eltérő izotóp alakult ki, és azt vizsgáltuk meg, hogy ez miért alakult ki. Arról viszont még nem volt szó, hogy vannak olyan tömegszámok is, ahol nincs egyetlen stabil izotóp se.

A hiányzó stabil izotópok.

Sőt, van olyan tömegszám (pl. az 5-ös), melynél nem hogy stabil izotóp nincs, de még az instabil is csak igen rövid ideig létezhet. 

Ez természetesen nem véletlen. Arról már volt szó, hogy 4 proton esetén a holisztikus keringés olyan „háromcsúcsú” szerkezetet hoz létre, melynek a közepébe egy protont beprésel. Ebbe újabb protont már nem lehet bekapcsolni, további „növekmény” már csak külső fúzióval oldható meg.

Ugyanaz a helyzet, mint ami volt a második fázis első alfázisában. További elemi töltést ott sem lehetett bepréselni a szerkezetbe. Annyi különbség azonban van, hogy ott újabb elemi töltés kívülről sem kapcsolódhatott be, ott csak arra volt lehetőség, hogy külső gömbhéjjal rendelkező hasonló részecskék fúziója történjen meg. Itt viszont önálló protonok is bekapcsolódhatnak kívülről. E különbségnek elsősorban az az oka, hogy a második fázisban olyan nagy volt a nyomás, így a kialakuló részecskék azonnal igyekeztek semlegesítődni. A semleges részecskékhez viszont már csak szintén semleges, azaz külső gömbhéjjal rendelkező részecskét lehet fúzióval kapcsolni. Mivel az elemi töltésnek nincs külső gömbhéja, így a semlegesítődött részecskéhez már további elemi részecske nem kapcsolódhatott.  Az atommagoknál ilyen probléma nincs. Egyrészt a csillagok légkörében, ahol ez a folyamat végbemegy, már nagyságrendekkel kisebb a nyomás, tehát a semlegesség nem követelmény, másrészt a protonnak is lehet külső gömbhéja, ha éppen neutron formában van jelen. 

A külső fúzió esetén azonban itt már gond van. Az elemi töltéseknél az összefogott töltés és az összefogó töltés nagysága azonos volt, tömeg pedig tulajdonképpen még nem volt. Emiatt két töltést is össze lehetett fogni. Gyakorlatilag a helyzet nem is változott túl sokat, mert két protont ma is össze lehet fogni. 1 protont és 1 ( részecskét, vagy két ( részecskét azonban már nem, mivel az ( részecskének nagy a töltése is és a tömege is, mely miatt nagyon rövid idő alatt a szerkezet szétesik függetlenül attól, hogy mennyi elektron fogja össze. Ezt bizonyítja, hogy amennyiben kevés az elektron (azaz a 5Li3(2)  izotópnál, ahol az ( részecskéhez csak egy elektron fogná oda a protont), akkor kb. 10(21 s alatt esik szét ( részecskére és protonra, ha meg sok (a 5He2(3) izotópnál, ahol kettő fogná oda) akkor 2·10(21 s alatt esik szét ( részecskére és neutronra.

Az egy összefogó elektron nyilvánvalóan kevés, ha a proton oldaláról közelítjük meg a kérdést, hiszen a neutron egy olyan proton, amelyik körül kering egy elektron, de a proton még ezt az egy elektronját sem tudja megtartani. Ezért bomlik el 12,8 perc felezési idővel. Ha pedig még egy ( részecskét is a nyakába sóznak, akkor világos, hogy az igen hamar lerepül róla. A stabil szerkezet azt jelenti, hogy minden részének stabilan a „helyén” kell maradnia. Persze a helyzet azért nem lenne reménytelen, mivel két proton összefogható stabilan egyetlen elektronnal (ld. a 2H1(1) izotópot, azaz a deuteront), azonban ezeknél két egyforma tömegű és töltésű részecskét kell összefogni, ráadásul mindkettő viszonylag kicsi. Az ( részecskének és a protonnak azonban a tömege is, és a töltése is különböző, mely miatt a vibrációjuk eltérő. Emiatt, bár a két elektron mindenképpen sok lenne, még egy többlet elektron sem képes megmenteni a szerkezetet. Bár az kétségtelen, hogy azért két összefogó elektron esetén kedvezőbb a helyzet, hiszen a gyors szétesés ellenére kétszer annyi ideig marad egyben a két tag. 

Itt azonban nem csupán az eltérő tömeg és töltés okoz gondot, hanem az is, hogy az egy elektron által összefogott 4 protonnak túl nagy a tömege és a töltése, így ( részecskét csak a holisztikus keringés képes összefogni bármivel. Két tag esetén pedig nincs holisztikus keringés, ott csak tórusz szerű szerkezet alakulhat ki, melynél nincs megfelelő összehúzó erő, vagyis a szökni akaró ( részecskét nincs ami visszahúzza. Ez az oka annak, hogy két ( részecske sem maradhat együtt. A 8Be4(4) izotóp kb. 10(13 s felezési idővel esik szét 2 ( részecskére, a 8Li3(5) pedig 0,84 s alatt (( sugárzás mellett esik szét két ( részecskére.
 De a 8B5(3) izotóp se szerencsésebb, mert az meg 0,6 s alatt (+ sugárzás mellett esik szét 2 ( részecskére. Vagyis a 8-as tömegszámnál sincs stabil izotópra lehetőség egyetlen speciális esetet kivéve. Létezik ugyanis a stabil 8He2(6) izotóp is. Ld. később!

Itt ráadásul egy olyan problémával találtam szembe magam, ami még nekem is sok fejtörést okozott. Az még érthető, hogy a 8Li3(5) izotópnál miért hosszabb a felezési idő, mint a 8Be4(4) izotópnál,  de hogy a 8B5(3) izotóp miért stabilabb a 8Be4(4) izotópnál, ez eleinte még számomra is teljesen érthetetlen volt. A 40-es tömegszám méretéig elmondható, hogy annyi elektronnak kell összefognia a szerkezetet, ahány ( részecske van. Mivel itt két ( részecske van, ezért elvileg (azaz, ha ez a kéttagú szerkezet egyáltalán így megmaradhatna) 2 elektronnak kellene összefogni a két ( részecskét. Az egy elektron viszont akárhogy is nézzük, kevesebb a kettőnél, tehát a helyzetnek rosszabbnak kellene lennie és nem jobbnak. 

De kiderült, hogy azért egyetlen magyarázat mégis csak lehetséges. A 8B5(3) mag ugyanis elég nagy bajban van, mivel elvileg két db. ( részecskéből áll.
 Bár az egy összefogó elektron így is, úgy is kevés arra, hogy összefogja a két tagot, azonban a két ( részecske nem tud elválni egymástól. A külső elektronburok nélküli ( részecskének ugyanis 3 proton töltése van, ami nagyon sok. Emiatt távozásnál mindig magával visz egy elektront is, hogy csökkentse a töltését. Ha nincs mit magával vigyen, nem tud távozni. Jelen esetben az történik, hogy a túl nagy töltése miatt az az egy db. összefogó elektron hol az egyik, hol a másik külső elektronburok nélküli ( részecskét húzza vissza ahhoz, amelyik éppen birtokolja az őt megkerülő elektront. Vagyis ez az egy elektron a két ( részecskét mindaddig képes összeláncolni, amíg be nem szereznek még egy elektront, hogy mindkettőnek meglegyen a külső elektronburka .

Hiába akarja ugyanis a két külső elektronburok nélküli ( részecske ellökni egymást, az az egy elektron nem engedi el egyiket sem, hanem visszahúzza a másikhoz mindaddig, amíg az erős vibráció miatt egy ( sugár ki nem rázódik, melynek az elektronját a másik ( részecske is magához nem ragadja.
 Kissé viccesen úgy is fogalmazhatnék, hogy addig-addig „veszekednek” és rángatják egymást, hogy kié is legyen az az egy db. elektron., míg valamelyik ki nem rázza  a lelket (azaz egy db. ( sugarat) a másikból. Majd miután ez lelketlenné vált, hát ellopja az elektront a ( sugártól. Szegény pozitron meg világ csúfjára mehet ahová akar a párja nélkül. 

Amint ez megtörtént, a két ( részecske igen rövid idő alatt (azaz 10(13 s felezési idővel)  válik el egymástól. Ha viszont 3 elektron fogja össze a két ( részecskét, akkor előbb egynek (( sugárzással el kell távozni (melynek 0,84 s a felezési ideje), majd csak ezt követően eshet szét a két tag 10(13 s felezési idővel. A 0,84 s felezési idő azt mutatja, hogy a felesleges elektron kiszorítása azért nem annyira sürgős, mint a hiány beszerzése, melynek a felezési ideje 0,6 s. 

A különféle szerkezetek elemzése arra utal, hogy nem csupán az elektron okoz gondot, hanem a szimmetria is. Vagy középen kell lennie egy nagyobb tagnak és legalább 3 kisebb tagnak kell ezt körülvennie,
 vagy a szerkezetnek legalább három többé-kevésbé egyforma nagyságú és töltésű tagúnak kell lennie, mint pl. a 9Li3(6) izotópban (ahol 3 trícium magot fog össze 3 elektron holisztikus keringéssel),  vagy a 12C6(6) izotópban (ahol 3 külső elektronburok nélküli ( részecskét fog össze 3 elektron szintén holisztikus keringéssel).

Az itt leírtak persze még nem jelentik azt, hogy ne lehetne 8-as tömegszámú stabil izotóp, bár több olyan könyv is a kezembe került, amelyben azt tárgyalták, hogy miért nem lehet 8-as tömegszámú stabil elem. Pedig van. Állítólag létezik a 6 db. elektront (azaz mai elképzelések szerint neutront) tartalmazó stabil 8He2(6) izotóp is, ráadásul nem is kis részaránnyal, hiszen 0,1%-ban fordul elő.
 

Ez kialakulhatott úgy, hogy 4 db deuteron kapcsolódott össze, majd a holisztikus keringés ugyanúgy összehúzta, mint ahogy a 4 protont a 4He magban. Ekkor van egy-egy elektron a 4 deuteronban (tehát 4 db.), viszont ekkor már nem egy, hanem két elektronnak kell a szerkezetet egybefogni, mivel a deuteronok mérete nagyobb a protonokénál és több REC-et is termel (így lesz benne összesen 6 db. elektron). A 12C6(6) izotópnak is van egy hasonló izomer változata, melyet 4 db 3He2(1)  mag alkot, és ezt is két elektron fogja össze. 

Csak úgy mellékesen említem meg, hogy ugyanazon forrás szerint létezik a stabil 6He2(4) izotóp is (0,85%.részaránnyal). Ezt az én elméletrendszerem szerint 3 db. deuteron alkotja, melyet még képes összefogni egyetlen elektron is.
 Ugyanakkor a 9Be4(5) magban a 3 trícium magot már két elektronnak kell összefognia (így lesz benne 5 elektron), mert a trícium már három protont tartalmaz, tehát több REC-et termel, mint a deuteron.

Tekintettel arra, hogy ez könnyebben kialakulhat, mint a 8He2(6) izotóp, részben azért mert kevesebb deuteront tartalmaz, részben pedig azért, mert nem kell a közepére is benyomni egy deuteront, tehát kisebb nyomás is elég, ezért ebből valamivel több keletkezhet. Ezt látszik igazolni a %-os részarány. Ehhez még csak annyit tennék hozzá, hogy a deuteron a Nap légkörének a legszélénél is kialakulhat, ott, ahol esetleg más összetételek még nem, tehát itt felhalmozódhatnak a deuteronok, melyek egymással könnyebben fuzionálnak, mint ahogy két hidrogén deuteronná alakul. Ezek azután a napszéllel eljuthatnak hozzánk. Valószínűleg a napszéllel magyarázható az is, hogy a tengerekben elég sok a nehézvíz. Bár a deuteron részaránya kicsi (hiszen csak 0,00013%), azonban hidrogén rengeteg van, míg szabad hélium meglehetősen kevés. Emiatt e kis részarány ellenére összes mennyiségüket tekintve a deuteronból rengeteg van, míg a 6He2(4) és 8He2(6) izotóp mennyisége meglehetősen kevés.

Sajnos e kötetben nincs arra lehetőség, hogy a kis tömegszámú elemek alkotta sorozatokat, azaz az összetételbeli kombinációk variációit feltüntessem, mert ez egy újabb kötetnyi anyag beépítésével járna. Annyit azonban meg kell jegyeznem, hogy a stabil izotópok egyértelműen és pontosan mutatják, hogy mikor vannak ugrások az összefogó elektron igényben. Ez azt jelenti, hogy annak ellenére, hogy a legkisebb tömegszámoknál még nincsen lehetőség arra, hogy azonos tömegszámmal eltérő rendszám legyen, arra azonban bőven van lehetőség, hogy különböző izomer változatok alakuljanak ki. Tehát egyáltalán nem véletlen, hogy mesterséges magátalakításnál többféle folyamat is létrejöjjön, azaz különböző végtermékeket kapjunk, ráadásul az adott elem lelőhelyétől függetlenül többé-kevésbé azonos részaránnyal, mely arra utal, hogy az elemek kialakulása mindenhol a statisztikai átlagnak megfelelően történt, azaz a véletlen meglehetősen jó munkát végzett, de azért mégsem sikeredett mindenhol teljesen egyformára, hiszen minimális eltérések azért vannak.

Az izotópok „rendkívüli” problémái, azaz a „fél elektron szindróma”

A stabil izotópot nem tartalmazó 5-ös tömegszám nem egyedi jelenség, mert van két nagyobb tömegszámú elem is, melynek elég „különös módon” nincs egyetlen stabil változata sem. Az egyik a technécium, a másik pedig a prométium. 

A technéciumnak az az érdekessége, hogy meglehetősen „furcsa módon” van 3 majdnem stabil izotópja, azaz ugyanúgy több izotóp keveréke, mint általában a legtöbb nagy tömegszámú izotóp, csak van „némi zavar”, mert ezek egyike sem igazán stabil.

A 97Tc43(54) izotóp ugyanis 2.6·106 év felezési idővel K befogással alakul stabil 97Mo42(55) izotóppá, a 98Tc43(55) izotóp 1,5·106 év felezési idővel (–  sugárzással stabil 98Ru44(54) izotóppá, a 99 Tc43(56) izotóp pedig 2,1·105 év felezési idővel szintén (–  sugárzással alakul át stabil 99Ru44(55) izotóppá. 

A nagyobb tömegszámoknál általában többféle szerkezeti megoldás lehetséges, ezért a technéciumot is nem csak egy, hanem több izotóp keveréke alkotja, a szokatlan csak az, hogy ezek közül egyik sem stabil. Véleményem szerint ennek az lehet az oka, hogy az igazi stabilitáshoz itt pontosan egy fél elektronnal lenne szükség többre, vagy kevesebbre. A nagy méret miatt azonban nem olyan nagy probléma a fél elektron hiány vagy többlet, ezért meglehetősen hosszú felezési idővel történik meg az átalakulás. 

Igazán hálás lehetek a technéciumnak, mivel ez az „érdekesség” mutatott rá, hogy az 50-es tömegszám körül nincs valami rendben.

Az 50 körüli tömegszám problémája

A „fél elektron szindrómának” már korábban is voltak észlelhető jelei, hiszen ha jól belegondolunk, akkor kijelenthetjük, hogy gyakorlatilag már az egyes tömegszámú izotóp, azaz a proton is problémás volt, hiszen a neutron az én elméletrendszerem értelmében nem más, mint egy olyan proton, amelyik körül egy elektron kering gömbhéj mentén, nagyságrendileg akkora távolságban, mint ahogy az atommagokban is összefogja a protonokat. Ezt az elektront azonban a proton nem tudja megtartani, ezért 12,8 perc felezési idővel lerepül róla. Hogy hogyan jutottam arra a feltételezésre, hogy amennyiben lenne fél elektron, akkor azt meg tudná tartani, kissé bonyolult lenne megmagyarázni, ezért nem magyarázom meg, mert ez most lényegtelen, hiszen így is, úgy is csak feltételezés lenne. Az viszont már nem feltételezés, hogy nincs 5-ös tömegszámú stabil elem, pedig éppenséggel lehetne, ha lenne fél elektron. Mivel nincs, ezért 5-ös tömegszámú elem sincs.

Azt már ismertettem, hogy az ( részecskéhez miért nem kapcsolódhat egy db. újabb proton. Ugyanakkor elvileg arra lenne lehetőség, hogy egy deuteronhoz kapcsolódjon három proton, ha valamelyiknek lenne külső gömbhéja, azaz egy neutron és két proton már hozzákapcsolódhatna, mert ez már szimmetrikus lenne és a holisztikus keringés össze tudná tartani. Ez a fúzió nyilvánvalóan be is következett, mert úgy tűnik, hogy a nagyobb tömegszámú izotópoknál a deuteron ma is megtalálható a szerkezet belsejében, azaz ez a szerkezeti egység további  ( részecskékkel kiegészülve megmaradhatott. Majd az is mindjárt kiderül, hogy ezek miért csak a nagy magok belsejében maradhattak meg és miért bomlottak fel igen rövid idő alatt a kis háttérnyomású környezetbe kerülve. Egyben ez azt is megmagyarázza, hogy miért okozhat a szerkezet közepén lévő deuteron sok esetben rendszám kettőződést. De a magyarázathoz előbb nézzük meg, hogy mi van akkor, ha nem deuteron van középen.

Elviekben ilyen a szerkezete a 4He2(2) izotópnak is, mert felfogható úgy, hogy a középen lévő protonhoz kapcsolódik újabb 3 proton, melyet még képes 1 elektron összefogni. Természetesen ennek a 4 protont tartalmazó szerkezetnek túl nagy a pozitív töltése, ezért a mi háttérnyomásunk mellett egy külső elektronburok csökkenti a töltését.
 

Hasonló a szerkezete a 6Li3(3) izotópnak is, melynek a közepén egy trícium mag van (melyet egy elektron fog össze) és ehhez kapcsolódik 3 proton, melyet már nem egy, hanem két elektronnak kell odafognia. Ez így lesz stabil.

Ha pedig középen egy ( részecske van (mely a 7Li3(4) izotópot adja) , akkor a 3 protont már 3 elektronnak kell odafognia, hogy a szerkezet stabil legyen.

Az eddigiekből látható, hogy amennyiben középen egy proton van, akkor egy, ha 3 proton és egy elektron (azaz trícium mag) van, akkor kettő, ha 4 proton és egy elektron (azaz külső elektronburok nélküli ( részecske) van, akkor 3 elektronnak kell a szerkezetet összefognia. Ezt úgy is értelmezhetjük, hogy protonfeleslegenként kell egy-egy elektron. A deuteron azonban kilóg a sorból, mert mint már volt róla szó, a tórusz jellege miatt túlságosan is REC-szóró tulajdonságú. Emiatt, bár két protont és egy elektront tartalmaz, tehát csupán egy protonfeleslege van, mely miatt csak egy összefogó elektronra lenne szükség, azonban az egy elektron sajnos kevés, a kettő viszont sok. Egy fél elektronra lenne szükség, olyan viszont nincs. Ugyanakkor bonyolultabb szerkezetben problémát okoz, mivel emiatt a fél elektron többletigény miatt nem ott van az elektronigényben az ugrás, mint a deuteront nem tartalmazó többi izotópban. Vagyis ezek miatt rendszeresen rendszám kettőződést okoz.

De a fél elektron hiány nem csupán a deuteronnál és a deuteront tartalmazó nagyobb magoknál okoz gondot, hanem az 50-es tömegszám, majd ennek nagyjából a kétszerese, a háromszorosa, sőt a négyszerese is gondokkal küszködik. 

Az első gond a 50V23(27) izotópnál  jelentkezik. Ez az izotóp elvileg stabil, azonban mégsem egészen az, hiszen 4·1014 év felezési idővel K befogással átalakul 50Ti22(28) izotóppá. Ez az igen hosszú felezési idő azt jelenti, hogy az összefogó elektronok száma majdnem elég, de azért legalább egy fél elektronnal több kellene, hiszen hosszú felezési idővel ugyan, de beszerez egy elektront, ugyanakkor ha több elektron van, akkor az nem távozik el, tehát több elektron esetén némileg stabilabb, mint kevesebb esetén.

Az, hogy egy adott izotóp egytagú, kéttagú, vagy háromtagú szerkezet-e, természetesen nem lényegtelen, azonban a stabilitás szempontjából nem kizárólagosan meghatározó tényező. Az elektronigény szempontjából ugyanis több tényezőnek is fontos szerepe van. Egyrészt az elektron összetartó képessége a méret változásával szigorúan „kvantumosan” változik, tehát amennyiben egy adott tömegszámnál probléma van, akkor probléma lesz akkor is, ha a protonszám nem külön tagnál változik, hanem egytagú lévén ugyanannál a tagnál.
 Az elektronok összetartó képességében ugyanis nem csak a méretnek van szerepe, hanem a protonszámnak is, mert az izotóp belsejében a szétfeszítő erőt a protonok száma adja, az összefogó erőt pedig részben az elektronok száma, részben pedig az összetartó képességük. A háromnak együtt kell szinkronban lennie.

A 100 körüli tömegszám problémája

Ha az egy- és kéttagú izotóp lehetőséget vesszük alapul, akkor a 97-99 tömegszámoknál jutunk el ismét az előbb említett fél elektron problémához, mégpedig úgy, hogy a 97Tc43(54) izotópnál még kevés, a 98-99 tömegszámnál pedig esetleg már sok is lesz az elektron a jóból.

Ezt gazolják a következő stabil elemek: a 93Nb41(52) és a 101Ru44(57), valamint a 94Mo42(52) és a 102Pd46(56), illetve a 95Mo42(53) és a 103Rh45(58) izotópok. Most vizsgáljuk meg részletesen, hogy ez hogyan is látszik alátámasztani a fél elektron szükségletre vonatkozó elképzelést.

A 101Ru44(57) izotópban 2 ( részecskével van több, mint a 93Nb41(52) izotópban, ezért elvileg 4 elektronnal kell több, hiszen a 2 ( részecskét 2 elektron fogja össze, 2 pedig kellene ahhoz, hogy odafogják a szerkezethez. De ez úgy tűnik, hogy itt már kevés, és kell még egy többlet, azaz ( részecskénként egy fél elektron a többletigény.

A 103Rh45(58) izotópban is 2 ( részecskével van több, mint a 95Mo42(53) izotópban, és itt sem elég a 4 elektron, hanem kell két féllel több.

A 102Ru44(58) izotópnál más a helyzet, mivel a tömegszám páros, ami miatt többféle szerkezeti lehetőség van. Ezt mutatja, hogy két stabil sorozatba illeszkedő szerkezeti lehetőség is van. Az egyik a 94Mo42(52), 98Ru44(54) és a 102Pd46(56) sorozat, a másik pedig a 94Zr40(54), 98Mo42(56) és a 102Ru44(58) sorozat. A problémát azonban itt is mutatja, hogy „valami nem stimmel”, mert a 94Nb41(53) izotóp elég hosszú, azaz 2·104 év felezési idővel (( sugárzással szabadul meg csak egy elektrontól, hiszen a majdnem fél elektronra már itt is szükség lenne, tehát már a „fél elektron szindróma” itt jelentkezik. A 98Tc43(55) izotópnál az egy ( részecske többlet miatt a felesleges „fél elektrontól” történő megszabadulási kényszer tovább csökken, ami a (–  sugárzás 1,5·106 év felezési időre növekedésében nyilvánul meg. Mivel a tömegszám alapján világos, hogy ennél az izotópnál nem kizárólag ( részecskék vannak, ezért a szerkezet csak „speciális” lehet, ami miatt az elektronszükséglet jobban hasonlít a páratlan tömegszámú izotópokéhoz, mint az un. mágikus magokéhoz. Emiatt alakulhatott ki az a nem szokványos eset, hogy egy adott elemnek nem lehet stabil izotópja még páros tömegszám mellett sem.

Az, hogy miért nincs olyan egytagú stabil izotóp a 97-99 tömegszámoknál, amelyik a 43-as rendszámú technéciumot adná, azt nem tudom biztosan, de gondolom, hogy abban is szerepe van az elektronok összetartó képességének az adott mérettartományban történő változásával.  A szerkezet függvényében ugyanis nagyjából a 200-as tömegszám körül van az utolsó stabil elemre lehetőség. Ennek az elemnek a tömegszáma pedig ennek kb. a fele. Így tehát már nem a véletlen műve, hogy sem egy ( részecskével kevesebb, sem eggyel több esetén nincs probléma, itt azonban van. 

A 150 körüli tömegszám problémája

A legnagyobb probléma az 50-es tömegszám háromszorosának a környékén van. Az csak a kisebb gond, hogy a prométiumnak sincs stabil izotópja, ráadásul itt még „kvázi stabilitás” sincs, hiszen a  felezési idők lényegesen rövidebbek a technécium izotópokhoz képest. 

A 145Pm61(84) izotóp, 18 év felezési idővel K, vagy L befogással alakul át stabil 145Nd60(85) izotóppá.
  A 147Pm61(86)  izotóp pedig 2,6 év felezési idővel szabadul meg (– sugárzással egy elektrontól, miközben 147Sm62(85) izotóppá alakul. Itt már viszont a nagyobb tömegszám miatt komolyabb a probléma. Mivel a fél elektron mindenképpen hiányzik, ezért a 147Sm62(85) izotóp már nem lehet egészen stabil, mert nem tudja megtartani az egyik ( részecskéjét. Bár az 1,3·1011 év felezési idő mutatja, hogy azért jó sok időbe telik mire ez bekövetkezik. 

A fentiekből furcsa következtetéseket lehet levonni.

Talán az érthetőség kedvéért jobb, ha a 144-es tömegszámmal kezdem. Itt van két stabil izotóp is. A 144Sm62(82) izotóp speciális szerkezetű, ezzel most nem foglalkozom. A 144Nd60(84) viszont mágikus mag, azaz kizárólag ( részecskékből áll, és lehet 3-tagú,  vagy kéttagú (ld. korábban), de lehet egytagú is. Most csak az egytagú szerkezetekkel foglalkozom, mert ennél jelentkezik a probléma.

Tekintettel arra, hogy ez egy mágikus mag, ezért a tömegszám alapján összesen 36 ( részecskéből áll. Így két lehetőség is van a szimmetrikus szerkezetre. Lehet egy olyan ötcsúcsú szerkezet, melyben középen van egy ( részecske és ezt mind az öt csúcson 7-7 ( részecske veszi körbe. Azaz az ötcsúcsú szerkezetnél 7 ( részecske réteg van. Ha a szerkezet hatcsúcsú, akkor középen üres és a 6 csúcs mindegyikén van 6 db. ( részecske, azaz 6 ( részecske réteg van.

Mindkét szerkezetben az ( részecskék tartalmaznak összesen 36 elektront és ezek összefogására a nagy méret miatt 48 elektronra van szükség.

Azt, hogy itt még minden rendben van az is jelzi, hogy ennél a tömegszámnál az izotópok többlet elektron és elektronhiány esetén is normálisan viselkednek, hiszen a 144Pr59(85) izotóp 17 perc alatt szenved (– sugárzást, a 144Pm61(83) izotóp pedig 300 nap alatt végez K befogást.

Úgy tűnik, hogy eltekintve attól, hogy a prométiumoknak nincs stabil változatuk még a 145-ös tömegszámnál is minden rendben van, hiszen a 145Eu63(82) 5 nap, a 145Sm62(83) 1 év, a 145Pm61(84) 18 év alatt szerzi be K befogással a hiányzó elektronokat, míg végül a stabil 145Nd60(85) izotóppá válik.
 

Tekintettel arra, hogy ez páratlan tömegszámú elem és hárommal sem osztható, joggal lehet feltételezni, hogy ez egytagú mag, hiszen másképpen nem lehet szimmetrikus. Ha ezt, és a stabilitás feltételeként kötelező szimmetriát vesszük alapul, akkor a tömegszám alapján ez a stabil 145Nd60(85) izotóp nem lehet más, csak egy olyan hatcsúcsú szerkezet, melynek a közepén van egy proton, melyet minden csúcsnál 6 db. ( részecske vesz körbe.
 A 36 ( részecske tartalmaz 36 elektront, melyet 49 elektron fog oda a középen lévő protonhoz. Mivel a középen lévő proton egy újabb részecske, emiatt kell egy többlet elektron az összefogásra. Ez minden esetben így van, tehát ez nem rendkívüli esemény.

Eddig a probléma csak úgy jelentkezett, hogy a prométiumoknak nem lehetett stabil változata. Innen kezdve azonban, ha újabb protonokkal bővül a mag, akkor már egyéb probléma is jelentkezik. A 146Eu63(83) izotóp mutatja, hogy benne meglehetősen kevés az összefogó elektronok száma, mert mindössze 36 óra felezési idővel K befogással beszerez egy elektront. A két elektronnal többet tartalmazó 146Pm61(85) izotópban viszont már több lett a kelleténél, mert 1 év felezési idővel (( sugárzással alakul 146Sm62(84) izotóppá. 

A problémát jelző  „furcsaság” az a dologban, hogy akár elektron beszerzéssel, akár leadással keletkezik is a 146Sm62(84) izotóp, a végeredmény kellemetlen következményekkel jár, hiszen se így, se úgy nem lesz stabil, mert 5·107 év felezési idővel ( sugárzást szenved el. Vagyis a kevesebb elektron kevés, a többlet meg sok, amennyi meg van, az meg sajnos nem elég, mert nem tudja megtartani az egyik ( részecskét, tehát végül is kevés.

A felezési időkből azért valamivel több következtetést vonhatunk le annál, minthogy kb. egy fél elektronokra lenne szükség. A „másfél” elektron hiányt ugyan rövidebb, azaz  36 óra felezési idővel enyhíti, hiszen a többletet „fél” elektront csak 1 év felezési idővel veszti el, azonban a „másfél” elektron hiány nagyobb gond, mint az, hogy egy „fél” elektrontól úgy szabaduljon meg, hogy egy egész elektront elveszítsen. Ráadásul még azt is kijelenthetjük, hogy véletlenül sem fordulhat elő, hogy egy „fél elektron” helyett egy egészet elveszítsen, ha egy fél elektronnál több az igénye. Ez csak akkor fordulhat elő, ha az igény egy „fél elektronnál” kevesebb. Ezek után már nem csoda, hogy az ( részecske elveszítése meglehetősen  hosszú, azaz 5·107 év felezési idővel történik.

A „fél elektron szindróma” azért jelentkezik most, mert az elektronok itt érték el az adott elektronszám melletti visszatartó képességük határát. Azaz, ez egy kritikus tartomány, mert ekkora atommagméretnél több elektron még nem lehet, a meglévő viszont már nem tudja megtartani az összes ( részecskét. Abban, hogy éppen itt következett be ez az esemény persze lehet szerepe annak is, hogy itt az előbb ismertetett szerkezet közepén egy deuteron mag van. Mivel a deuteron meglehetősen sok REC-et juttat a környezetbe, minden esetben alaposan megzavarja az összefogó elektron szükségletet. Azonban szerintem nem csak ez lehet az ok, mivel innen kezdve sorozatosan gond van az ( részecskékkel.

Itt azért van némi gondom. Az rendben van, hogy eltávozik egy ( részecske, mert az elektronok összetartó képessége nem elegendő. Azonban a szerkezet sehogy se lesz utána szimmetrikus. Ezért lehet, hogy talán nem is ebből a szerkezetből távozik el az ( részecske. Ez azért lényeges megállapítás, mert az ennek a tömegszámnak a környékén bekövetkező ( sugárzások miatt könnyen juthatnánk arra a következtetésre, hogy az egytagú szerkezetek nem lehetnek nagyobb méretűek.

Mivel kéttagú stabil izotópoknál biztos, hogy nem lehet a hatcsúcsú szerkezetben több sehol 5 réteg ( részecskénél tagonként, az ötcsúcsúaknál pedig 6 rétegnél nem lehet több sehol, hát könnyen gondolhatnánk arra, hogy az egytagúaknál meg ennyi lehet a felső határ (azaz 6 réteg a hatcsúcsúnál és 7 réteg az ötcsúcsúnál).

Ez azonban szerintem téves következtetés lenne. Az ennél a tömegszámnál jelentkező problémát ugyan jelzi az ( sugárzás, azonban az ennél nagyobb tömegszámoknál elképesztően sok inverzió következik be gerjesztéssel is és a nélkül is. Egyes esetekben úgy tűnik, hogy talán más lehetőség nincs is az inverzióra, csak az, hogy a két-vagy 3-tagú szerkezet alakul át egytagúvá. Amellett később már bekövetkeznek elektronigény ugrások, ami arra utal, hogy ha itt voltak is gondok, azok később megszűnhetnek.

Sőt, páros tömegszámról lévén szó, ez a mag is lehet szimmetrikus szerkezettel akár kéttagú is, amikor két olyan ötcsúcsú, vagy két hatcsúcsú szerkezet fuzionált, melyek közepén egy-egy proton található. Ezt a két tagot két ( részecske választja el egymástól. Ha a kevés összefogó elektron miatt középről távozik el az egyik ( részecske, akkor a szerkezet átrendeződik, és csak egy ( részecske választja el a két tagot, mely miatt az elektronok összefogó képessége a továbbiakban nagymértékben megjavul. 

A hosszú felezési idő a 146Sm62(84) izotópnál jelentheti azt is, hogy a kéttagú szerkezetek fokozatosan átalakulnak, az egytagúak azonban nem változnak meg.

Ha viszont a gondot mégiscsak a „fél elektron szindróma” okozza, akkor, ha a 146-os tömegszám problémás volt, problémának kell lennie egy proton többletnél is. A 147Pm61(86)  izotóp ugyan nem csak egy protonnal, de egy elektronnal is többet tartalmaz, azonban csak némileg javult a helyzet, mert alig több, azaz 2,6 év felezési idővel veszít elektront (( sugárzás formájában. A keletkezett 147Sm62(85) is némiképpen stabilabbnak tűnik, hiszen csak 1,3·1011 év felezési idővel veszít el egy ( részecskét.

Ez a mag lehet 3-tagú is, amikor mindhárom tag közepén 3H1(2) mag van. Ez stabil marad. De lehet kéttagú is, amikor a két tag között van egy 3He2(1) mag. Ez is stabil marad. Emiatt nem csoda, hogy ilyen nagy felezési idővel történik meg az ( részecske kibocsátása, hiszen ez csak a hatcsúcsú egytagú szerkezetből távozhat el. Ez egyben azt is jelenti, hogy az egytagú szerkezeteknél az előbb említett ( részecske rétegnél több is lehet, mert mindkét izotópnak szimmetrikusnak kell lennie. 

Jelen esetben (azaz a 147Sm62(85) izotópnál) ez azt jelenti, hogy csak az ötcsúcsú szerkezet jöhet számításba, ahol középen van egy 3He2(1) mag, melyet a fősík 3 csúcsán 8-8, a két átellenes csúcson pedig 6-6, ( részecske réteg vesz körbe.
 A 8 réteg ( részecske kedvezőtlenebb, mint a 7 réteg. Ezért, ha véletlenszerűen átrendeződik a szerkezet úgy, hogy minden csúcsra 7-7 ( részecske kerül, akkor kedvezőbb lesz a helyzet, ez azonban egy ( részecske elvesztésével jár, mivel e nélkül nem lenne a szerkezet szimmetrikus. Mivel csak ez az egy szerkezet képes ( részecske kibocsátására, és ez sem igazán sürgős, ezért nem csoda, hogy olyan hosszú a felezési idő.

Valamivel jobb a helyzet a 148-as tömegszámnál, mert a 148Nd60(88) is és a 148Sm62(86) izotóp is stabil. Vagyis itt már bekövetkezik az összefogó elektronszámban az ugrás, mert a legkevesebb elektron tartalmú izotópnál is nőtt az elektronszám.

Itt azért van két izotóp, mert lehet a szerkezet kizárólag ( részecskékből álló egytagú szerkezetű, de lehet „speciális” felépítésű kéttagú is. Mivel mindkét szerkezetben több az elektronok száma a 147-es tömegszámúakénál, ezért már nincs ( sugárzás egyik változatnál se.

 Ha azonban kevés az elektronok száma, mint a 148Gd64(84) izotópnál, akkor már baj van. Az 148Eu63(85) izotóp még képes arra, hogy 54 nap felezési idővel K befogással beszerezzen egy elektront, azonban a 148Gd64(84)  izotóp már szintén  ( sugárzó, mert 150 év felezési idővel veszít el egy ( részecskét.

Itt azonban van egy bökkenő. A 150 év jóval több, mint az 54 nap. Ha tehát itt nem 54 napnál rövidebb felezési idejű K befogás történik, akkor az azt jelenti, hogy itt egy olyan speciális szerkezetnek kell lennie, amelyik stabilabb, mint az 148Eu63(85) izotóp, hiszen ahelyett, hogy gyorsan enyhítene az elektronhiányon, békésen vár évekig, hogy ( részecskét bocsásson ki. Hogy őszinte legyek, eleinte nem igen találtam olyan szerkezetet, amelyik ezt a különös viselkedést meg tudná indokolni. Az ( sugárzást még az egy és kéttagú szerkezet is lehetővé tenné a szimmetria megsértése nélkül, azonban úgy tűnik, hogy semmi nem indokolja azt, hogy ne elektronbeszerzés történjen az ( részecske elvesztésének az elkerülésére. Eleinte úgy tűnt, hogy ez megmarad rejtélynek. Később kiderült, hogy ez is megmagyarázható. Rájöttem, hogy az általam felvázolt szerkezetekkel létrejövő izotópok mellett még mindig maradt néhány olyan izotóp, amelyik egyetlen sorozatba sem sorolható be. Ennek akkoriban nem igen örültem, de utólag „hálás” vagyok érte, mert e probléma tanulmányozása során jöttem rá arra, hogy lehetséges olyan szerkezet is, melyekben vannak protonok is. Ezeket már ismertettem is az eddigiekben. Ezek elemzése is hasznosnak bizonyult, mert sok összefüggésre derített fényt, melyekre ezek nélkül nem biztos, hogy rájöttem volna.  Arra is rájöttem, hogy kivételes (azaz ritka) esetben kéttagú is lehet ez a szerkezet.  Az egyik ilyen szerkezet a két 7Li3(4) izotóp deuteronnal alkotott fúziója, mely a sorozatos ( részecskékkel történt kiegészülés után is megtartotta a kéttagú szerkezetet. Az ilyen szerkezetű 148Sm62(86) izotóp stabil. Itt most nem ismertetem a szerkezetet, csak annyit jegyzek meg, hogy mivel az egyik tag csúcsi részén eggyel több ( részecske van, mint a másikon, az így fennálló aszimmetria miatt ezt már nem tudja megtartani. Ha a hiányzó elektron beszerzése nem olyan sürgős,
 akkor hamarabb veszti el ezt az ( részecskét, mint amennyi idő alatt beszerezné az elektronhiányt.

Ezzel a rejtély ugyan megoldódott, de még mindig vannak máshol is ( sugárzások. A mesterségesen létrehozott 149Tb65(84) izotóp ugyanis pl. 41 h felezési idővel K befogás mellett veszít el egy ( részecskét, ami nem csoda, mert amellett, hogy kevés az összefogó elektronok száma, ráadásul az egyik csúcsnál egy ( részecskével többet tartalmaz, mint a többin, mely hamar el is távozik. Ezzel az izotóppal tehát nincs gond.

A 150-es tömegszám is meglehetősen érdekesen alakul. Páros tömegszámú izotóp lévén, itt is van szokás szerint két stabil izotópra lehetőség. Ez a 150Sm62(88) és a 150Nd60(90) izotóp. Ugyanakkor van egy harmadik, majdnem stabil izotóp is (a 150Gd64(86)  izotóp), amelyik >105 év felezési idővel veszít csak el egy ( részecskét.

Ez az izotóp ugyan nem csak ( részecskékből áll, azonban lehet egy-, kettő- és háromtagú is teljesen szimmetrikus szerkezettel. Anélkül, hogy az egyes sorozatokat elkészíteném és bemutatnám, fel lehet tételezni, hogy ezeknek a szerkezeteknek más-más elektronszükségletük van. Azon kívül, hogy ez elvileg lehetséges, némi bizonyíték is van rá, ugyanis az 150Eu63(87) izotóp nem K befogással alakul stabil 150Sm62(88) izotóppá, hanem (– sugárzással (ráadásul igencsak rövid, mindössze 14 órás felezési idővel) alakul a nála stabilabb, de azért mégsem egészen stabil 150Gd64(86)  izotóppá. Ez azt jelenti, hogy az egyik szerkezet a három közül nem igényel ennél több elektront, ez az elektronszám viszont a 150 protonhoz kevés, ami miatt egy ( részecske előbb-utóbb eltávozik. A szerkezet meglétét az is bizonyítja, hogy a maradék is egy olyan létező izotópot ad, amelyik majdnem stabil, hiszen ez nem más, mint a már ismertetett 5·107 év felezési idővel ( részecskét kibocsátó 146Sm62(84) izotóp. Vagyis miután eltávozott egy ( részecske, a szerkezet stabilabb lett ugyan, de még mindig nem egészen az.

A 151 proton tartalmú szerkezetnél nincs ( részecske sugárzás. Hogy miért nincs, azzal most nem foglalkozunk. Inkább azt nézzük meg, hogy a továbbiakban miért van.

A 152Dy66(86) izotóp 2,3 óra felezési idővel veszít el egy ( részecskét, amin nem lehet csodálkozni, hiszen ez az előzőkben már tárgyalt 148Eu63(85) izotóp egy ( részecskével bővült változata, azonban egy elektronnal kevesebbet is tartalmaz, tehát az ( részecske vesztés 150 év helyett órák alatt bekövetkezik.

A 153Dy66(87) izotóp 3-féle ( részecske sugárzási felezési idő is található az Atommaglexikonban (7 perc, 19 perc és 5 óra).
 Ha összehasonlítjuk a 149Tb65(84) izotóppal, ahol 41 h felezési idővel K befogás mellett történt az ( részecske kibocsátás, akkor logikus, hogy itt az ( részecske kibocsátás felezési idejét két tényező befolyásolja. Egyrészt az, hogy több az ( részecske, amelyik rövidítené, ugyanakkor egy elektronnal több fogja oda az ( részecskéket, mely viszont fékezi a felezési idő rövidülését, tehát végső soron rövidebb ugyan a felezési idő, azonban a vártnál kisebb mértékben.

 Marad még az ( részecske sugárzók sorozatából a  154Gd64(90) izotóp, mely néhány óra felezési idővel ( sugárzó. Az egy ( részecskével kevesebbet tartalmazó 150Gd64(86)  izotóp még >105 év felezési idővel veszített csak el egy ( részecskét.  Bár itt a többlet ( részecskét két többlet elektron is odafogja a szerkezethez, azonban mivel semmi szimmetria sincs a szerkezetben, ezért már néhány óra felezési idővel eltávozik a felesleg a szerkezetből.

Véleményem szerint az 50-es tömegszám körüli „fél elektron szindrómát” igazolni látszik, hogy ezzel az ( részecske sugárzások egy kivétellel (mely a 190Pt78(112)  izotóp) be is fejeződnek és csupán a 210-es tömegszámnál kezdődnek el megint, ahonnan már ez a szokás végig meg is marad, hiszen ennél nagyobb tömegszámú stabil elem nincs.

Tudomásom szerint egyetlen kivétel van csak, mégpedig az előbb említett 190Pt78(112)  izotóp. Ez stabil ugyan, azonban nem zárható ki annak az esélye, hogy az egyik kéttagú szerkezetnél véletlen belső inverzió miatt keletkezzen egy felesleges ( részecske, amelyik megbontja a szimmetriát. Ha tehát ez bekövetkezik, akkor távoznia kell. Ennek az esélye azonban nem túl nagy, így nem csoda, hogy ez az esemény csak 6·1011 év felezési idővel következik be. Ennek viszont semmi köze sincs a „fél elektron szindrómához”. 

A 200 körüli tömegszám problémája

Mivel az 50, 100 és 150 tömegszám környékén gondok voltak az elektronok összetartó képességével, nem lehet azon se csodálkozni, ha ez a probléma ismét jelentkezik. Sőt! A tömegszám növekedésével a probléma csak nő. Az 50-es tömegszámnál még csak az történt, hogy igen hosszú felezési idővel történt meg egy elektron beszerzése, a 100-as tömegszám környékén viszont már egy elemnek nem volt stabil izotópja, mert ehhez fél elektron kellett volna, olyan pedig nincs. Szerencsére azonban itt még se a kevesebb, se a több elektron nem okozott túl nagy problémát, mert végül is azért valamilyen stabil izotóp mindkét esetben kialakult, csak éppen a rendelkezésre álló szerkezet nem tudott stabil rendszámot biztosítani. A 150-es tömegszám környékén azonban már a kevés elektron gondot okozott, mert a mag már nem tudott megtartani egy ( részecskét, több elektront viszont a szerkezet nem tarthatott meg, hiszen csak fél elektronra lett volna szükség.

A 200-as tömegszám környékén (azaz a 209 tömegszám felett) viszont már a mag mérete és a protonok magot szétfeszítő ereje annyira megnőtt, hogy azok az elektronok, melyek adott szerkezetben megmaradhatnak, már egyetlen esetben sem tudják megtartani az ( részecskéket. Természetesen a szerkezet függvényében vannak olyan izotópok, ahol a szimmetria tökéletes, mely miatt ezeknél igen hosszú felezési idővel távozik csak el egy ( részecske. Ennek távozása után azonban a szimmetria megbomlik, mely miatt a felezési idő lecsökken, és a mag egyre rövidülő felezési idővel sorozatsugárzóvá válik. Kivétel nélkül az összes szerkezetnél kimutatható, hogy a szimmetria fokozatos romlásával rohamosan csökken a felezési idő. Amikor a magok az ( részecske csökkenés során elérik azt a tartományt, amikor az összefogó elektron szükségletben ugrás következett be, akkor az így feleslegessé váló elektronok is eltávoznak.

Talán itt még annyit érdemes megjegyezni, hogy a transzurán elemeknél már csak kéttagú szerkezetek lehetnek, ugyanakkor vannak páratlan tömegszámú izotópok is, felmerül a kérdés, hogy lehetséges-e, hogy a két tag nem teljesen szimmetrikus? A transzurán elemeknél ez lehetséges, két ok miatt is. Egyrészt, ezek nem stabil izotópok (bár némelyiknek nagyon hosszú a felezési ideje), másrészt ezek zöme neutron besugárzás hatására jön létre. Az, hogy a transzurán elemeknél előforduló kismértékű aszimmetria lehetséges-e a kisebb tömegszámú stabil izotópoknál is, arra nem tudok válaszolni, mivel ezt elvi alapokon nem lehet kikövetkeztetni. Ha igen, akkor ez nagymértékben megnöveli a lehetséges szerkezeti variációkat is, és az elektronszükségleteket is.

Ha az instabil izotópoknál túl sok a megmagyarázhatatlan és indokolatlan viselkedés, akkor lehet gyanakodni, hogy igen.

Az azonos rendszámú izotópok eltérő tömegszámú izomer összetétele

Azt eddig még nem néztük meg, hogy hogyan is alakul egy-egy rendszám izotóp összetétele. Több száz stabil izotóp létezik, melynek az az oka, hogy néhány elemnek sok stabil izotópja van, pl. a xenonnak 9, az ónnak pedig 10 van. Amikor végigelemeztem a lehetséges szerkezeteket, akkor rájöttem, hogy a kisebb tömegszámú magok kivételével (ahol még a legkülönlegesebb összetételek vannak) valamennyi szerkezetre az a jellemző, hogy a nagy nyomás belső inverzióval átalakította a magokat, mégpedig úgy, hogy függetlenül attól, hogy kezdetben milyen eltérő magok vettek részt a fúzióban, a magra jellemző alapszerkezet adta kereteken belül egységes szerkezetűek lettek. Emiatt az egytagú szerkezetben (bizonyos kivételektől eltekintve, melyről már volt szó) kizárólag olyan ( részecskék vannak, melyek külső gömbhéja fuzionált, és a szerkezet közepe vagy üres, vagy be van zárva egy ( részecske, illetve, ha nem tartalmaz elegendő protont, akkor ott egy 3He mag, deutérium mag, vagy proton található. Emiatt az 5-ös tömegszám kivételével (ahol a már ismertetett ok miatt még instabil formában sincs lehetőség a kialakulásra) minden tömegszám előfordul. Mivel többféle szerkezeti lehetőség van, és minden szerkezetben ez a tendencia megvan, ezért egyes esetekben azonos tömegszámra kétféle, sőt ritkán háromféle rendszám is esik.
 Mivel a kettes és hármas fúziókra is érvényes ez a tendencia, ezek megjelenése a nagyobb tömegszámoknál megnöveli a rendszám-megtöbbszöröződésnek az esélyét. 

Ha a rendszámok alapján vizsgáljuk meg az elemeket, akkor kiderül, hogy a legtöbb elem többféle stabil izotóp keveréke. Vannak azonban elemek, melyeknek csak egyetlen stabil izotópjuk van, mert ezeknél nincs másik olyan szerkezet, amelyik eltérő tömegszám mellett az eltérő elektronigény miatt azonos protonszámot adhatna. Ezek a következők: 9Be, 19F, 23Na, 27Al, 31P, 45Sc, 55Mn, 59Co, 75As, 89Y, 93Nb, 103Rh, 127J, 133Cs, 141Pr, 159Tb, 165Ho, 197Au, valamint az utolsó stabil elem a 83-as rendszámú 209Bi. Ez összesen 19 db, tehát a többféle izotópból álló keverék elemek száma 64. Ez azt jelenti, hogy a nem vegyes összetételűek száma a stabil rendszámok egynegyedét sem éri el. Ha megnézzük a tömegszámokat, akkor az is kiderül, hogy ezek kivétel nélkül mind páratlan tömegszámú elemek, ami nem véletlen. A páratlan tömegszámoknak ugyanis a szimmetria jelentős megsértése nélkül nem lehet kettes összetételű változata, de ha ennek ellenére mégiscsak van ilyen, az már végképp valószínűtlen, hogy ennek többféle elektronigényű variációja is legyen. 

Emiatt adott protonszámmal és elektronszükséglettel általában csak egyféle stabil szerkezet lehetséges, így a variabilitás ezeknél nagymértékben lecsökken. Ennek következtében az összes izotóp között mindössze két olyan páratlan tömegszámú izotóp van, melynek egynél több rendszámú stabil változata van.

Ez a 113Cd48(65), a 113In49(64), valamint a 123Sb51(72) és a 123Te52(71). Az elsőnél az egyes szerkezetnek van két szimmetrikus változata, a másik „szerencsésebb”, mert az egyes szerkezet mellett lehet a hármas szerkezetnek is tökéletesen szimmetrikus páratlan tömegszámú változata.

A tömegszámok szempontjából további elemzést is érdemes végezni. Természetesen itt kevesebb variációs lehetőség van, mint az egyes elemek izotóp összetételeinél, mert itt arról van szó, hogy adott számú protont hányféle olyan eltérő módon lehet összefogni, melyhez eltérő számú összefogó elektron szükséges. Ez pedig sokkal kevesebb lehetőséget ad, mint az, amikor azt vizsgáljuk, hogy hányféle módon lehet elérni azt, hogy ugyanakkora legyen az összes protonszám és összefogó elektron szám különbsége. 

Mivel csak a 209Bi magig vannak stabil elemek, az elemzést csak eddig végeztem el. Megvizsgáltam az összes tömegszámot és megállapítottam, hogy e 209 tömegszám között mindössze 55 olyan tömegszám van, ahol kétféle eltérő rendszámú izotóp található (egytagú és két- vagy háromtagú szerkezet), és csupán 5 olyan van, ahol háromféle is előfordul. A 96, 124, 130, 136 és a 180 tömegszámnál azért háromféle a variáció, mert az egytagú-, a kéttagú-  és a háromtagú fúziónál is eltérő az összefogó elektron szükséglet. 

A legnagyobb bizonyíték arra vonatkozóan, hogy arról van szó, hogy minden egyes proton bevitele esetén csak akkor van eltérő izotópra lehetőség, ha az eltérő szerkezetbe eltérő módon épülhet be az újabb proton, hogy a legkorábban a 36S és 36Ar esetén fordulhat elő, hogy azonos tömegszámmal eltérő izotóp keletkezzen. 

A stabil atommagok szerkezetét feltérképeztem. Ennek legegyszerűbb módját választottam, mégpedig a tömegszámok alapján állítottam össze sorozatszerűen. Gyakorlatilag párhuzamba állítottam az egyes teljes szimmetriát biztosító lehetséges szerkezet variációkat, majd tapasztalati alapon megnéztem, hogy ezeknek mennyi az összefogó elektron szükségletük.
 A várakozásomnak megfelelően teljes szabályszerűség volt megfigyelhető. Ennek alapján meg lehetett állapítani, hogy melyik szerkezet mikor igényel újabb összefogó elektron többletet. Ez a szabályszerűség határozza meg, hogy adott protonszámnál melyik szerkezet lehetséges, és az milyen rendszámot fog adni. Ezt a módszert a 209Bi után is folytattam, mert ennek alapján lehetett nyomon követni a sorozatbomlások felezési időinek változásait, és megtalálni annak az okát, hogy átmeneti gyors másodperc töredékét kitevő felezési idejű bomlások után miért növekszik meg ismét a felezési idő évmilliárdokra, majd miért csökken ismét a másodperc töredékére. Sajnos ez több ezer rajzot jelent, melynek közlésére itt nincs lehetőség. 

A Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. atommagtáblázatában szereplő összes inverzió legvalószínűbb szerkezeti átalakulásait is lerajzoltam, de a terjedelem miatt sajnos itt ezt sem közölhetem. Az általam feltárt szerkezetek alapján elég jól nyomon lehet követni, hogy a gerjesztett atommagok átalakulásai során milyen szerkezeti változások lépnek fel, és hogy mi az oka annak, hogy időnként (( sugárzás, vagy (+ sugárzás is fellép.

De az általam megállapított szerkezetek arra is lehetőséget nyújtottak, hogy rájöjjek annak a furcsa jelenségnek az okára, hogy pl. a sok stabil izotóp közé beékelődött technécium és prométium izotópoknál miért nincs egyetlen stabil izotóp sem. Így jöttem rá a „fél elektron szindróma” okozta problémára is. E szerkezeti modellek révén arra is lehetőségem nyílt, hogy megállapítsam, hogy egy adott szerkezet adott tömegszámnál és rendszámnál lehet-e stabil, és ha nem, akkor éppen milyen sugárzással (((, (+, vagy () bomlik, sőt az instabil magoknál még azt is meg tudjam jósolni, hogy nagyságrendileg mekkora felezési idővel megy végbe az átalakulás, vagyis az instabilitás mértéke a tömegszám, a szerkezet és a magot összefogó elektronok száma alapján megállapítható. Emiatt nem véletlen, hogy egyes instabil elemek a másodperc töredéke alatt bomlanak, másoknak meg ehhez hosszú időre van szükségük. Pl. az 115In mag 6·1014 év felezési idővel veszíti el a felesleges elektronját, a 50V23(27) izotóp pedig 4·1014 év felezési idővel K befogással szeri be a szükségletét. Százezer milliárd év nagyságrendű felezési idő azért nem semmi!

Arra már aligha lesz időm, hogy ismertetni tudjam valamennyi stabil atommag szerkezeti variációit, azt azonban még remélem, hogy az e kötetben közölteknél majd bővebben is ismertethetem, hogy a két- és háromtagú szerkezetek hogyan jöttek létre, azokat az összefogó elektronok hogyan kapcsolják egybe holisztikus keringéssel, és mi akadályozza azt, hogy gerjesztés nélkül a holisztikus keringés összehúzza a szerkezetet egytagúvá.

Milyen fúziók jöhetnek számításba?

Az általam megvizsgált eseteket figyelembe véve úgy tűnik, hogy ( részecske közbeiktatásával valamennyi fúzió bekövetkezhet mindaddig, amíg a csúcsi részek valamelyikénél (azaz a mag megpörgése utáni forgástengelynél) csak egyetlen ( részecske van. Feltételezhető azonban, hogy a holisztikus keringés a szerkezetet hamar átrendezi, hogy a lehető legszimmetrikusabb legyen a szerkezet. Azt a lehetőséget azonban nem zárhatom ki, hogy amennyiben nem teljesen egyforma két tag fuzionált, az a későbbiek során ne maradhatna meg. Alapvető követelmény azonban, hogy a két szerkezet felépítése hasonló legyen. Vagyis, mindkét mag fősíkjában azonos (3 vagy 4) tengelyszámnak kell lennie. 

Ha nem így lenne, akkor az elektronok nem tudnának átmenni egyik szerkezetről a másikra, mert a részecskék nem lennének a megfelelő helyen. Egységes szerkezet csak akkor alakulhat ki, ha a két tag minden részecskéje a megfelelő „rácspontban” van. Ha ez a feltétel teljesül, akkor az egész szerkezet egy szoros egységbe forr össze.

Emellett a két tag között túl nagy különbség sem lehet. Az pedig végképp nem fordulhat elő, hogy az egyik tag egy ( részecske rétegnél többet tartalmazzon, mint a másik, mert ezt a többlet ( részecske réteget már az összefogó elektronok nem tudják a másik taghoz kapcsolni.

A kétféle fúziós lehetőség miatt lehet a két tag között egy, vagy 2 ( részecske is. Ha csak egyetlen ( részecske van, akkor a szerkezet stabilabb. Ennek valamivel kisebb az összefogó elektron szükséglete is, azonban úgy tűnik, hogy ez csak az instabil izotópok hosszabb felezési idejében mutatkozik meg.

Két ( részecske esetén ugyanis megnő az átlagos keringési sugár, ami kismértékben rontja az összetartó képességet. Ez azonban nem olyan nagyságrendű, hogy több összefogó elektronra lenne szükség, így csak abban nyilvánul meg, hogy amennyiben mindkét szerkezet megtalálható, akkor az instabil izotópoknál az a szerkezet adja a rövidebb felezési időt, ahol kevesebb ( részecske van a két tag között. Emellett, ha gerjesztés miatt belső inverzió lép fel, akkor a két elválasztó ( részecskét tartalmazó szerkezet hamarabb alakul át egytagúvá.

Mivel a két elválasztó ( részecskét tartalmazó szerkezet kevésbé stabil, a transzurán elemeknél bekövetkező maghasadás is ezeknél fordul elő könnyebben, így szerintem spontán hasadás csak ezeknél fordulhat elő.

Elvileg elképzelhető lenne az is, a fent felsorolt izotópok közül azok, ahol 3 tengely van, 1-1 ( részecske közbeiktatásával 3 részecske is összekapcsolódjon.
 Ez akár alkothatna sorozatot is. Ennek azonban két ismert tényező is ellentmond. A korábbi megállapítások szerint ( részecskék esetén maximum 5 réteg lehet a háromtagú szerkezetben, amelyik a 204Pb82(122) izotópot adja. Ha még lenne rajta 1-1 proton is, azaz összesen 9 db, akkor lennie kellene  213-as tömegszámú stabil izotópnak is. Ha viszont kevesebb ( részecske réteg van, akkor maximum a 177-es tömegszám alakulna ki. Ha ennél több ( részecske réteg lenne, akkor e tömegszám felett lennie kellene ( részecske sugárzó instabil izotópoknak is.

Az persze előfordulhat, hogy voltak is, csak ezeknek már igen rövid lenne a felezési idejük, tehát hamar eltávozott a felesleg. Emiatt tehát ezt a lehetőséget végül is nem zárhatjuk ki. Mivel az elég bonyolulttá tenné a sok fúziós lehetőség miatt amúgy is bonyolult helyzetet, én ilyen elemzéseket nem végeztem. Emiatt állást foglalni sem tudok, csupán megemlítettem, hogy érdemes lenne ez ügyben is vizsgálódni, hátha valami érdekes dolog kiderülne.

Befejezés

Talán még annyit érdemes megjegyeznem, hogy a csillagkohóban a halmaz legbelsejében akkora a nyomás, hogy az ( részecske őséből melyben a négy protont 4 elektron fogta össze, csak 1 vagy 2 elektron szorult ki a külső gömbhéjba.
 Emiatt kevés volt azoknak az elektronoknak a száma, amelyik az egész szerkezetet fogta össze. Ez azért fontos, mert feltehetőleg nagyobb valószínűséggel keletkeztek a két és háromtagú fúziók, mint az egytagúak. Ha sok elektron maradt az ( részecske ősében, akkor kevesebb fogta össze az egész magot. Ez a nagy nyomás miatt nem jelentett gondot, azonban ekkor elmaradt a belső inverzió, tehát a mag megmaradt többtagúnak. Ha viszont több szorult ki, akkor a mag egytagúvá vált. A nyomás ugyan egyforma volt, azonban az összefogott protonok, sőt maguk az összefogó elektronok összetétele is eltérő volt, ezért eltérő mennyiségű elektron szorult ki.

A halmaz belsejéből történt kiszorulás után azonban fokozatosan kiszorultak a többlet összefogó elektronok is, melyek vagy eltávoztak (( sugárzással, vagy egyes szerencsésebb magoknál meg is maradhattak a szerkezet legbelső ( részecskéjénél saját gömbhéj formájában. Természetesen erre minden esetben a szerkezet adta kereteknél indokolatlanul több összefogó elektron utal.

A nagy nyomás lehetővé tette, hogy a kisebb tömegszámú még stabil egytagúak fúziójával olyan izotópok is létrejöjjenek, amelyek több ( részecskét tartalmaznak, mint a legnagyobb stabil izotópok. A halmaz belsejéből kikerülve azonban ezek nagyon rövid idő alatt eltávoztak, így ezek a transzurán elemek ma már természetes formában nem találhatók. Egyébként innen származnak az Univerzum szabad tereinek a 4He atomjai, mert ezek ott nem keletkezhettek. Ezek kialakulásához túl nagy nyomásra van szükség, mely a szabad terekben nem lehetett meg.

Amint a magok tömegszáma lecsökkent a majdnem stabil urán és tórium izotópokig, a folyamat lelassult, tehát nem véletlen, hogy pl. urán még ma is található a természetben.

Mivel ma már a csillagok belsejében csak anyagi felépítésű semleges részecskék vannak, emiatt újabb robbanás már nem lehet, tehát több fázis már nem lesz. Mivel a gravitációs 0 ponton túljutott galaxis szuperhalmazok és galaxishalmazok már gyorsulva távolodnak egymástól, ezért a korábban feltételezett Nagy Reccs is elmarad. Következésképpen semmilyen egyéb módon sem képzelhető el további fázis.

Ez a fázis maximálisan addig tarthat, amíg az összes egymástól nem távolodó halmaz anyaga a lehetséges legnagyobb tömegszámig nem egyesült, vagy valamennyi fekete lyukba nem tömörödött. Mivel mindkettőnek az esélye kicsi, ezért feltehetően az utolsó fázis soha nem is lesz befejezve. Nem véletlen tehát a Bibliának az a kijelentése, hogy az Úr (amit én a negyedik dimenzióval azonosítottam a legelső kötetemben) a világot 6 nap (azaz 6 elkülöníthető fázis) alatt teremtette és a hetediken megpihent. Nem azt állította, hogy a hetediken befejezte, vagy bármikor be is fogja fejezni, hanem csak azt, hogy megpihent, ami nem jelenti azt, hogy közben nem csinál semmit, csak hát egy kicsit szőrmentén tevékenykedik.
Melléklet
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Utószó

Ennek a könyvnek a megírását nem a ma emberének terveztem, hiszen amikor írtam, akkor még úgy tűnt, hogy esélyem sem lesz a megjelentetésére, hanem az utókornak, amikor én már nem leszek. Szerencsére tévedtem, mert az Internet közbelépett és ma már nincs szükség arra, hogy könyv formájában is megjelenjen egy mű. 
Ha többet nem is, de azért szerencsére annyit sikerült elérnem, hogy két kötetem megjelent nyomtatásban, mellyel sajnos sokra nem mentem, mivel kevés példányszámban jelent meg és már nem kapható. De azért lett némi sikerélményem is, mert az Internetnek köszönhetően vannak már olyanok is, akik a többi kötet kéziratával is rendelkeznek. Ennek ráadásul az utókor számára lehet érdekessége is, mert az egyes kéziratok nem egyformák, mivel időközben át-át dolgoztam a köteteket.

Sőt, hogy még érdekesebb legyen a dolog, azt is elárulhatom, hogy elméletem nyomdaképes állapotban lévő elejének publikálási nehézségei miatt, jött egy rendhagyó ötletem, és a mai fizikai elméletekből paródiákat kezdtem el készíteni, hogy a nehézség a publikálás helyett jöjjön azokra, akik azt jobban megérdemlik. Ez jó trendnek mutatkozott, mert létrehoztam egy eredetileg 8 kötetből álló paródiasorozatot „Így elmélkedtek ti!” címmel, mely mára már 13 kötetre bővült. Ezt persze soha nem lehet majd kiadni, így nem félve a meglincseléstől, ezt is kéziratban kezdtem terjeszteni. Van már olyan is, aki az összes kötettel rendelkezik. Becsület és elismerés érte, mert elismerem, hogy nem könnyű olvasmány. Persze semmi garancia, hogy mindenki elolvassa, aki megszerzi, de minek szerezné meg némi nehézségek árán az, akinek esze ágában sincs elolvasni? 

Tudom, hogy a tudomány tárházában ritka eset, talán lehet, hogy egyedülálló, hogy egy szerző tollából ugyanarról megszületik egy tudományos és egy paródia változat is, ez tehát egy rendhagyó eset, mai szóhasználattal nem igazán trendi. Ezért a rendhagyás fokozására trendhagyó módon megpróbáltam volna ötvözni a két sorozatot, hogy megszülessen egy rövid, de csípős kötet. Sajnos rá kellett jönnöm, hogy ez nem lehetséges, mert túl nagy lenne a terjedelem. Emiatt csak itt-ott csempésztem bele némi humort, és megmaradtam inkább a tudományosabb szemléletnél.

Ilyet nyilvánvalóan csak egy őrült tesz! Na, de ezen ne csodálkozzunk kérem! Hiszen Galilei, aki megváltoztatta korábbi világképünket, nyilvánvalóan szintén őrült volt. Ezt mi sem bizonyítja jobban, mint az a tény, hogy a szállóigévé vált mondását, miszerint „És mégis mozog a Föld”, csupán halála után 100 évvel jelentette ki, mert állítólag amikor visszavonta elképzeléseit az Inkvizíció előtt, akkor nem volt bátorsága ilyet kijelenteni, mert ez az azonnali máglyára küldést jelentette volna az eskü megszegése miatt. Mivel csak 100 évvel a halála után jelent meg először írásban e mondat, tehát addig mélyen hallgatott ezen állásfoglalásáról. Hiába no, őrült egy dolog 100 évig hallgatni ilyen fontos közlendőről! Én pedig őrültség dolgában még ezen is túltettem, hiszen én a tudományos világ egyes képviselőitől vártam segítséget elméletrendszerem kiadásának elősegítése céljából. Bár talán enyhítő körülménynek számíthat, hogy ezt némi kényszer hatására tettem, hiszen próbálkozásaim során nem egyszer megkérdezték, hogy tudományos szempontból vizsgálta-e valaki a művemet? A tudományos szempontból történő vizsgálat céljából a tudomány művelőinek a segítségét kérni pedig legalább akkora őrültségnek számít, mintha Galilei kért volna támogatást az Inkvizíciótól nézeteinek népszerűsítésére. Ő pedig bizonyíthatóan nem tett ilyet. 
Nyughatatlan természetű lévén, még az is elképzelhető, hogy megírom elméletrendszerem rövid, egyszerűsített, összefoglaló, új ismereteket terjesztő változatát. Remélem, hogy akik eddig eljutottak műveim olvasásában, arra is kíváncsiak lesznek.
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A 4He atom magjának rajza. 


A 4He magját 4 db proton és 2 db elektron alkotja. A 4 protont 1 elektron úgy fogja össze holisztikus keringéssel, hogy egy protont középre zár, 1 db elektron pedig egy közeli külső gömbhéj mentén kering. A keringés iránya ellentétes, mint az 1/3 (2 et részecskénél, az elektron keringéséből adódó mágneses momentum iránya is. A 4He magnak azonban kifelé már alig van mágneses momentuma, mert a protonoknak is van, mely ellentétes irányú, így az elektronok által létesített mágneses momentum a protonokét lerontja (elsősorban a külső gömbhéj mentén keringő elektron árnyékoló hatása miatt), így a külső gömbhéjon kívül már csak gyenge mágneses momentum érvényesül, ráadásul az is gömbszimmetrikus.





A holisztikus keringés modellje


A pozitron + elemi töltéseit összefogó 1/3 (2 et részecske felépítése. Itt 3 db ( elemi töltést 1 db + elemi töltés fog össze holisztikus keringéssel. A + elemi töltés keringési irányát nyíl jelzi, a vastagított vonal pedig azt mutatja, hogy a csavarszabálynak megfelelően milyen irányú a keringő + elemi töltés által létesített mágneses momentum. (A tényleges mágneses momentumot ezek eredője adja, melyet a vastag nyíl mutat). Az 1/4 (3 et részecske esetén a negyedik ( elemi töltést a + elemi töltés az üresen álló középső részre zárja be.








� De vigyázat! Itt nem a mai értelemben vett tágulásról van szó. Nem a tér nyúlik meg, hanem tényleges anyagáramlás van. Az Univerzum megszületése előtt nem volt tér. A tér úgy „keletkezett”, hogy a fent említett ( elemi töltések és + elemi töltések tömkelege távolodott egymástól. Ma pedig úgy „keletkezik”, hogy az ezekből felépülő anyag részecskék távolodnak egymástól. Ez egyben azt is jelenti, hogy amint az Univerzum széle a közepétől távolodik, úgy ténylegesen is új tér jön létre, ugyanakkor a belsejében már nem keletkezik új tér, csupán az ebben a térben meglévő anyag rendeződik át. A mai elképzelés szerinti átrendeződés meglehetősen bonyolult lenne, mert helyenként a tér csak úgy tudna tágulni, ha máshol meg ugyanolyan mértékben összemenne.


� E jelenségekre bőséges magyarázatot lehet találni a Bagdi Zoltán: A gömbvillámoktól a gravitációig. Kornétás kiadó. 2004. c. kötetben, vagy „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kötetemben.


� Az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség”, c. kötet részletesen is ismerteti, hogy mi az oka annak, hogy ezeknek az „erőknek” az energiaszint nagyságrendje ilyen nagymértékben eltér egymástól. Arról most nem is beszélek még, hogy ezek nem is minden esetben erők.


� A Bagdi Zoltán: A gömbvillámoktól a gravitációig. Kornétás kiadó. 2004., továbbá „Az univerzumunk energiának eredete és működése”, valamint az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötet  ismerteti, hogy mi az oka annak, hogy e két elemi töltés kénytelen egymás körül keringeni, illetve egymást különféle egységekbe összefogni, sőt azt is, hogy milyen módon. E kötetben helyhiány miatt ennek ismertetésére sajnos nincs lehetőség.


� Vagyis nem a ma feltételezett és igen költséges kutatásokkal keresett „Isten részecskék” adnak tömeget a tömegtelen elemi részecskéknek, hanem ez a folyamat. Következésképpen „isteni csoda” lenne, ha találnának ilyen „Isten részecskék”-et.


� Bár el sem tudom képzelni, hogy hogyan, hiszen pont az a baj, hogy a megfigyelésünkkel befolyásoljuk a folyamat lezajlását, mely miatt nem figyelhető meg, hiszen emiatt majdhogynem ahány megfigyelés, annyiféle eredmény. Csoda-e ha ezt tapasztalva Heisenberg határozottan hitt a határozatlanság elvében?


� Mit ad Isten, időközben erre is lett egy bizonyíték. A gravitáció mértéke az atomok és molekulák parányi méretvilágában eddig nem volt mérhető. Nemrégen hallgattam meg egy neves fizikusunk által tartott előadást, melyből örömmel értesültem arról, hogy valakinek sikerült megmérni a gravitáció mértékét az ennél sokkal kisebb Planck-mérettartományban, ahol az értéke azonosnak mutatkozott az elektromos erőtér értékével, mely kb. 30 ezerszerese a gravitáció szokásos erejének. Mi ez, ha nem egy újabb bizonyítéka az én elméletrendszeremnek?


� Ennek sok következménye van, melyet főleg a „Gravitáció titkai” c. kötetemből ismerhetnek meg, azonban sok számunkra fontos hatását „A forgómozgások és keringések hatása  makroméretekben (a Föld éghajlatváltozásai)” c. kötetem is tartalmazza.


� Ha tehát egyáltalán ilyen módon lehetne értelmezni, akkor a gravitációs kollapszust nem hullámként, hanem a legjobb esetben is csak egyszeri hatalmas szökőárként lehetne elképzelni.


� Ld. a Bagdi Zoltán: A gömbvillámoktól a gravitációig. Kornétás kiadó. 2004. és „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kötetet.


� Hogy az egyes robbanásokat ezen kívül még mi segítette elő, azt a korábbi kötetek ismertetik.


� Erre utal az is, hogy pl. a kvazárokból, melyben ugyanolyan folyamat van, mint amikor a galaxisok kialakultak, azaz késői galaxisképződésnek is felfoghatjuk, elképesztő fényerő árad. Vagyis akkor kiszabadult az összes elektromágneses hullám, viszont igen nagy volt a háttérnyomás a maihoz képest, emiatt lett valamennyi hullámhossz azonos az általam később felsorolt részecskékből. Ma már mindegyik más hullámhosszú lenne. Pl. ezek valamelyike lehet a ma a hidrogénatom által kibocsátott 21 cm-es mikrohullám is.


� Ennek olyan szempontból van jelentősége, hogy mint már említettem, mindent a legkisebb ellenállás elve irányít. Minél nagyobb a környezet REC-sűrűsége, azaz a háttérnyomás, egyrészt annál gyorsabban mennek végbe a folyamatok, másrészt eltérő háttérnyomás mellett eltérő folyamatok mennek végbe. Sőt, mint azt a korábbi köteteimben részletesen kifejtettem, a különféle erők egymásra hatása szinergikus, ennek következtében a háttérnyomás növekedésével a változások intenzitása exponenciális-szerűen növekszik.


� Természetesen azok is szétsugárzódhatnak, mert „szétszedik” egymást, azonban ehhez hely kell. Ha túl nagy a háttérnyomás, akkor nem tudnak az ellentétes töltések párt képezni egymással. Ha azonban kialakulnak a külső gömbhéjak, akkor már az ellentétes töltések párba állásának nincs akadálya. Ld. később!


� Ld. az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetemben leírtakat.


� Ez a hatásfok-növekedés a későbbi fázisokban is megmaradt, vagyis a halmaz méretének a szétdarabolódás miatti sorozatos csökkenése ellenére a nyomás minden fázisban elegendő nagyságú volt az adott anyagszerkezet kialakulásához.


� Erről csak később lesz szó, ezért itt csak röviden megemlítem, hogy az elektromágneses hullámok két azonos nagyságú „összekapcsolódott” ellentétes töltésből állnak. Amikor egy-egy töltés elnyeli ezeket a „hullámokat”, akkor szétesnek részeikre és „felöltöztetik” e töltéseket. A szerkezetek és mechanizmusok később kerülnek ismertetésre.


� Azaz, hogy mennyivel tartalmaz több jelzett töltésű elemi töltést a részecske.


� Ennek ábráját ld. a mellékletben.


� Ezt jelöli a korábbi magyarázat szerinti alsó index (1+1) értéke. 


� Hasonló a helyzet a 3He izotóp magjánál is, ahol egy elektron fogja össze a 3 protont, kettő pedig a semlegesítő elektronhéjat alkotja. A 4He azonban némileg különbözik, mert itt hasonló módon fogja össze a 4 protont egy elektron, azonban a nagy töltés miatt 1 továbbra is megmarad kis sugarú gömbhéj mentén keringve (ez a mai ( részecske), és kettő szorul ki nagyságrendekkel nagyobb távolságra, a ma ismert elektronhéjat alkotva.


� Itt elsősorban a felezési idő jelenségére, illetve annak okára gondolok.


� Elsősorban az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetben.


� Annyit azonban hozzátennék, hogy a színképvonal gravitációs vöröseltolódása, illetve a fényforrás sebességéből adódó kék- és vöröseltolódása már az adott részecskepár (azaz kvantum) nem kvantumos módosulása.


� Itt az alsó indexben lévő (2+1) érték azt jelzi, hogy két + elemi töltést olyan összetett ( töltés fog össze, melyben van egy db + elemi töltés is. Az első szám tehát mindig az összefogott töltések számát, a második pedig az összefogó töltésekben lévő töltésszámot jelenti.


� De persze összefoghatja és semlegesítheti 2/3 ( 1 et és 3/4 ( 1 et részecske is, csakhogy akkor már több lesz az elemi töltés tartalma is, tehát már nem lesz a legkisebb elemi töltés tartalmú részecske.


� Elsősorban az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetben.


� Hiszen az antineutron kialakulására pont az nyújtott lehetőséget, hogy a nagy háttérnyomás mellett a leghatékonyabb háttérnyomás-csökkentő mód az volt, hogy a semleges részecske negatív töltésű lett.


� A neutrinók és antineutrinók szerkezetével, a töltések keringési mechanizmusának a kialakulásával, az ebből eredő következményekkel kapcsolatosan jelenleg még csak nyomdakész állapotra ki nem dolgozott anyag áll rendelkezésre. Hogy ebből elkészül-e valaha egy külön kötet, azt most még nem tudom megmondani.


� Sőt igen ritka kivételként még pr2+(pr2(, vagy talán még a pr3+(pr3( pár sem tekinthető lehetetlennek!


� Az igaz, hogy nem pont a fotonnyomásért kapta a Nobel-díjat, hanem a fotoelektromosságért, de azért mégiscsak ezzel kapcsolatos jelenségért ítélték oda neki. Mert hát mi más lenne az, ami kilöki az elektront a helyéből, ha nem a foton mozgási energiája?


� Most csupán érdekességként említem meg, hogy tükrözésnél a számítások szerint kétszer akkora a tolónyomás nagysága, mint elnyelődéskor, ami persze tévedés. Hogy ezt a tévedést a kísérletek hogyan igazolták, az rejtély, és az is fog maradni, mert a kísérleti igazolás még elvileg is lehetetlen.


� Ami egyértelműen azt bizonyítja, hogy a fotonnak nem csak sebessége van, hanem tömeggel rendelkező mozgó részecske, máskülönben nem lehetne impulzusa. De azt is bizonyítja, amit az elméletrendszeremben leírtam, mármint azt, hogy a rövidebb hullámhosszat nagyobb tömegű részecske alkotja. Máskülönben nem növekedhetne az impulzusa, hiszen a sebessége mindegyiknek azonos!


� Ahol persze beleütközik a recehártyába és „rece-fice bumm” elnyelődik. A fizika mai ismeretei alapján sajnos nincs mese, impulzus átadása ilyenkor is kötelező! Amelyik foton nem szerzett magának újabb impulzust a porszemmel való viaskodás után, az mehet Isten hírével vissza a porszemhez. Nyelődjön el ott! 


� Ami persze nem csoda, hiszen a porszem tömege relatíve nagy, tehát a tehetetlensége is, melyhez képest a fotontól kapott mozgási energia elenyésző.


� Nocsak itt az impulzus már egyértelműen mozgási energiát jelent. Az Em=mv2/2 értelmében a kis tömeg melletti nagy sebesség miatt is kicsi marad a mozgási energia. Persze a fotoelektromosságnál az elektront a fémből kilökő foton tömege lényegesen kisebb az elektronénál, viszont a sebessége igen nagy.  Emiatt a megfelelő tömeggel rendelkező fény már ki tudja lökni az elektront a fémből. A nagyobb tömegű ellentétes töltésű részek közelebb keringenek a közös tömegközéppont körül, tehát kisebb az amplitúdó, mely miatt a hullámhossz is. Ez az oka, hogy a nagyobb hullámhosszú fény még nem idéz elő fotoelektromosságot, a kisebb hullámhosszú (melynek nagyobb az impulzusa) viszont igen. 


� Valószínűleg tisztánlátásunk e korlátozásával magyarázható, hogy fogalmunk sincs arról, vajon eközben mi történik a gamma-fotonnal. Elnyelődik-e, vagy esetleg távozik? A távozás során csökken-e az impulzusa, vagy a sebessége? A gamma-foton sajnos még azelőtt elnyelődik az anyagban, mielőtt visszanyerhetnénk éleslátásunkat, így aztán bottal üthetjük a nyomát neki is, meg a jó nagy impulzusának is. Soha nem tudjuk megállapítani, hogy foton létére vajon ő is jól sáfárkodik-e az impulzusával. 


� De elektronnál (azaz az anti felépítésnél) mindig csak a + töltésű része, a protonnál (azaz az anyagi felépítésnél) mindig csak a ( töltésű része. A kettő együtt csak akkor „jelenik meg”, ha rezonanciakatasztrófa révén kiszabadul az odafogott töltés, vagy mechanikus hatásra kirázódik onnan.


� Ez ma már nem fordulhat elő, de az Univerzum fejlődésének az adott szakaszában még akkora volt a háttérnyomás, hogy ez bekövetkezhetett. A háttérnyomás növekedésével ugyanis exponenciális-szerűen nő a tehetetlenség, tehát a relatíve kis tömegkülönbség hatása felerősödik.


� Az is érthető, hogy miért kell ehhez nagyon nagy energia. Ezt a részecskepárt csak nagy erejű ütközéssel lehet leválasztani, mert a + tagját nagyon közel keringő ( tag fogja oda, tehát az odafogó erő rendkívül nagy, hiszen az energiaszintet a keringési sugár fordított arányú nagysága határozza meg, ráadásul a keringési sugár csökkenése esetén exponenciális-szerűen növekvő mértékben.


� Probléma csak akkor van, ha kizárólag ilyen részecskék fuzionálnak, mert az így kialakult „elektronból” nem tud elegendő töltés kiszorulni ahhoz, hogy kialakuljon a 36 + elemi töltés egyenérték, mely az elektron töltését adja. Persze ilyen részecske kialakulhatott a halmazok szélénél, tehát valószínűleg ki is alakultak ilyenek, ezeknek azonban csak résztöltésük lehet, mivel kevesebb töltést vesztett a részecske. Ez a részecske stabilitását nem veszélyezteti, mert a részecskéinek kisebb a töltésük, tehát kevesebb + elemi töltés kell az összefogásához. Ezek azonban csak elektromágneses hullám alkotórészek lehetnek, ami miatt ilyen résztöltések megfigyelése lehetetlen.


� Ez persze elsősorban a ( töltések által összefogott anti felépítésű részecskékre vonatkozik, ahol többféle ( töltés is lehet összefogó töltés, de az azonos összefogó töltéseknél sem elhanyagolható tényező, mert ez a biztosítéka annak, hogy minden elektronnak és pozitronnak, tovább minden protonnak és antiprotonnak azonos a töltése. Kivéve a nem teljes protont és antiprotont, ahol már lehet akár nagyobb is a töltés. Ld. később!


� Ezek töltése persze csak fele az elektronénak és a pozitronénak, tehát nem valódi elektronok és pozitronok, de ugyanúgy nem lehet őket különválasztani, ahogy a röntgensugarakat sem lehetett eddig még ellentétes töltéseikre szétválasztani. Emiatt nem találkozhattak még a fizikusok fél töltésű elektronokkal, pedig ezek szerint vannak, hiszen a totalitárius szabály szerint „ami nem tilos, az kötelező”. Márpedig semmi sem tiltotta a kialakulásukat.


� Ugyanis a + elemi töltések termelik a REC-eket, ha tehát egy kevesebb töltésszámú részecskének nagyobb a + töltése, akkor ez azt jelenti, hogy a részecskében több a + elemi töltésfelesleg, tehát az egyébként várható tömeg és tehetetlenség nincs arányban a benne lévő elemi töltés mennyiségével.


� Az atommagszerkezetekkel foglalkozó, még készülőfélben lévő kötetekből ez egyértelműen kiderül. Ilyen esetekben stabil atommagoknál mindig több összefogó elektronra van szükség. Ha viszont instabil a mag, akkor a felezési idő lényegesen rövidebb azokhoz az instabil magokhoz képest, ahol egyetlen proton helyett egyetlen deutérium, vagy 3He mag van az egész atommagban.


� Azaz az én felfogásom szerint több REC-et nyelnek el, miáltal a háttérnyomás beljebb nyomja őket.


� Ezt követően már ezek is kiegészülhettek további ( részecskékkel, természetesen megtartva a fúzió során kialakult szerkezetet.


� Ez az, amiből lehet arra következtetni, hogy itt egy anti felépítésű részecskéről van szó.


� Vagyis a mai elképzelésekkel ellentétben nem protonok és neutronok vannak az atommagokban, hanem csak protonok, melyeket meghatározott elrendezés szerint elektronok fognak össze holisztikus keringéssel. Hogy ez így van, az erre vonatokozó bizonyítékot részben az „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötet tartalmazza, részben pedig a magszerkezetekkel foglalkozó kidolgozás alatt lévő kötetsorozat tartalmazza.


� Ez alatt azt értem, hogy a kiszorult pozitron nagyságrendileg olyan közel kering az antiproton körül, mint az elektron a neutron protonja körül, és nem olyan távol, mint ahogy a hidrogén atomban. Tehát inkább tekinthető egyfajta antineutron változatnak, mint antihidrogénnek.


� A protonok által kiszorított pozitronok alkotta pozitronfáklya meglétét már a Tejútrendszernél ki is mutatták.


� Sőt, az antianyag fekete lyuk belsejében lévő hatalmas háttérnyomás miatt csak semleges antineutronok vannak, melyek képtelenek az elektromágneses hullámok „elnyelésére”, mert erre csak töltéssel rendelkező részecske képes, tehát ilyenek képzésére is alkalmatlanok lennének. A széleken azonban kisebb a háttérnyomás, így ott antiproton és pozitron felépítésű, vagyis töltéssel rendelkező részecskék vannak, tehát elnyelni tudják az elektromágneses hullámokat, azonban ugyanúgy nem tudják kibocsátani, mint a kisebb gravitációs térrel rendelkező anyagi fekete lyukak. Vagyis láthatatlanok.


� Emlékeztetőül szeretném megjegyezni, hogy a mai felfogás szerint az atommagokat protonok és neutronok alkotják és ezeket a természet magerőnek nevezett csodája tartja össze, mely 10(13 cm távolságon belül erősen vonz, azon túl azonban magáról és a világról megfeledkezve nem csinál semmit és hagyja, hogy az atommagot megközelíteni kívánó újabb proton nagy erővel ellökődjön. Sőt, mivel még a semleges neutronnak is kellő mozgási energiával kell rendelkeznie, hogy a magba beolvadjon és ne lökődjön el, hát kis iróniával azt is mondhatnám, hogy ez a magerő nagy távolságban a vonzás helyett inkább erőtlenül ugyan, de kissé visszataszító módon taszít.


� Már korábban is említettem, hogy minden elektronban és pozitronban összesen 36 részecskét kell összetartani, emiatt 36 db elemi töltés vált feleslegessé, mely kiszorult a szerkezetből amint a háttérnyomás kellőképpen lecsökkent. Amikor ezek el is távoztak, akkor kapták meg a töltésüket az elektronok is és a pozitronok is.


� Mivel ez a pentaéder, mint már említettem, felfogható úgy, mintha két db háromoldalú gúlát helyeztünk volna egymásra az alaplapjánál, értelemszerűen 2x3, azaz 6 db háromszög alakú lapja lesz.


� Amit meg is kapnak azon egyszerű oknál fogva, hogy az összefogó töltések oda igyekeznek nagyobb előszeretettel, ahol erősebb ellentétes töltés van, hiszen azoknak nagyobb a vonzása. Az összefogó töltések ugyan taszítják egymást, de ha nagyobb ellentétes töltés van a közelben, akkor annak a vonzása meghaladja a többi összefogó töltés kisebb taszítóhatását. Ennek eredményeképpen pont annyi összefogó töltés fogja oda az adott részecskét, amekkora a töltése.


� Végül is ezek kezdték el szétfeszíteni a halmazt, ami a felesleges töltések kiszorulását és a következő alfázis beindulását lehetővé tette.


� Csak emlékeztetőül jegyzem meg, hogy ezek a részecskék nem mások, mint a külső gömbhéjjal rendelkező részecskék gömbhéjon belül lévő „magjai”. A fúzió után a külső gömbhéjat „beadják” a közösbe és a vázszerkezetben ezek a részecskék foglalnak helyet.


� Sőt ezek alkotják a mai mikrohullámú háttérsugárzást, mint maradványsugárzást is. Ld. később.


� Az elektron stabilitását szerencsére még a „felöltözése” is javítja valamelyest. Amikor ugyanis a nekiütköző fotonok szétesnek és a + töltésű részek holisztikus keringéssel odafogják a ( töltésű részeket, akkor egyúttal akaratlanul védik is a szerkezetet, hiszen akadályozzák az áthatolást. Bár ennek a keringésnek a sugara lényegesen nagyobb, mint az elektront összefogó + elemi töltések keringési sugara, még mindig jelentős energiaszinttel rendelkeznek.


� Az elektron „felöltözése” ezen nem változtat semmit, mert a REC-áramlást csak a nagyobb energiájú REC-áramlás tudja eltéríteni, a laza anyaghalmazon áthaladnak. Az elektron „ruhája” pedig a nagy keringési sugarak miatt laza szerkezetűnek tekinthető. 


� Ellentétes felállásnál a megszökő ( töltés után veti magát az összefogó + töltés, mert az közelebb van, mint a központi töltés. Emiatt, ha az túl messzire ment, akkor már nem húzza vissza, hanem követi és együtt távoznak.


� Rádióhullámokat azonban kibocsáthatnak, mivel azok amúgy is többnyire vibráció eredményeként keletkeznek.


� Természetesen nem csupán az elektron párjával együtt tudunk előállítani pozitront, hanem önállóan is magfolyamatokkal (+ sugárzás formájában, azonban ez is párban rázódik ki a proton ruhájából, csak éppen a mag nem engedi el az elektront. Emiatt ez sem lehet más csak a legkönnyebb pozitron.


� A csavarodás a síkgörbétől való eltérést jelenti, mely lehet + vagy ( irányú. Ez gondolom, hogy úgy értendő, hogy megrajzoljuk a görbét és, ha a csavarodás +, akkor fölfelé halad, ha ( akkor lefelé. A jobbcsavaros részecskében tehát fölfelé mutat, mivel a keringő töltés jobbra előre halad, ezért a haladási irányba mutat a mágneses momentum. A balcsavaros tehát lefelé és balra halad, ezért a mágneses momentum hátrafelé mutat. Ez a keringő töltéseknél azt jelenti, hogy a részecske közepéről kijövő összefogó töltések milyen irányban haladnak, hiszen ennek van REC-nyomása, és ez érzékelhető mágneses momentumként.


� Vagyis ez azt jelenti, hogy e tekintetben teljes a zűrzavar, mert még a legjobb magyar lexikon, azaz a Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest egyes köteteiben lévő különböző címszavaknál található megállapítások is ellentmondanak egymásnak. Hiszen a 755. oldalon azt írja, hogy „Figyelemreméltó, hogy a gyenge kölcsönhatásokban a közönséges részecskék mindig negatív, az antirészecskék mindig pozitív csavarodásúak.” Márpedig a mai értelmezés szerint mind a proton, mind az elektron „közönséges részecske” (azaz mindkettőt anyagi részecskének tekintik, egyiket sem nevezik antirészecskének), ugyanakkor a mágneses momentumuk ellentétes, tehát nem lehet azonos a csavarodásuk.


� Mivel ez alkotja a ma keresett fekete tömeget, amelyik a galaxis szuperhalmazokat és a galaxishalmazokat összetartja, a csillagászok számítása szerint valószínűleg Univerzumunk teljes össztömegének mintegy 90 %-a.


� Az elektronokkal ellentétben, ahol a nagy energiájú ütközéssel történő széttöréskor csak ⅓ elektron töltésű részecskék keletkeznek. Ez nem véletlen, hiszen az elektron az összetevő ⅓ elektronokra esik szét. A proton viszont ⅓ és ⅔ töltésű töredékre esik szét, mely megint csak nem véletlen. A protonokban a központi magot ugyanis a tér 6 irányából veszik körbe részecskék, tehát jobban védettek. A széttöréskor tehát a központi magról az összetevőknek csak egy része hasad le a körülötte lévő részecskék rá eső hányadával együtt, míg a többi marad a nagyobb résznél és mindkét magdarab viszi magával a ráeső résztöltéseket is. Bár látszólag a proton töltése a magban koncentrálódik, ez csupán azért van így, mert a tömeghez hasonlóan vektorérték, azaz ugyanúgy a tömegközéppontban koncentrálódik. Széteséskor ugyanúgy „szétdarabolódik” a töltés is, mint ahogy a tömeg is. 


� Az, hogy nem volt töltésük a részecskéknek, nem jelenthetett problémát. Erre enged következtetni az az ismert tény, hogy az antiproton földi körülmények között nem nagyenergiájú fotont alkot, hanem atommagba ütközve mezonokká sugárzódik szét. (Ld. Erdey-Grúz Tibor: Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1965. II. köt. 293. o.) Vagyis szétbontja a protont is, és maga is szétbomlik alkotórészeire. Ha ezt ma az antiproton képes megtenni kis háttérnyomás mellett, akkor ezt még könnyebben megtehette minden részecske az akkori nagyobb háttérnyomás viszonyai között.


� A korábbi köteteimben ahhoz a tűzijátékhoz hasonlítottam az Univerzum kialakulását, mely a fellövése után többször robban, és minden robbanásnál egyre apróbb darabokra hullik, majd a végén hasonlóan néz ki, mint amit ma az Univerzum képe mutat. E tűzijáték sem nézhetne ki úgy, ha a kisebb darabjainak nem lenne idejük eltávolodni egymástól, hanem egymásba lökődnének a máshol robbant részei.


� Majd látni fogjuk, hogy ezek a szuperhalmazok a 4-5. fázisban alakultak ki, amikor elvált egymástól az antianyag és az anyag, mégpedig azokból a halmazdarabokból, melyek az itt tárgyalandó fázis végén történt robbanás után szétszóródó részecskékből keletkeztek.


� Még szerencse, hogy a Nagy Reccs elmélete ma már a múlté, mert akkor a tér még tovább huncutkodhatna, hiszen a tér zsugorodása miatt ugyanazoknak a fotonoknak nem csak rövidülne a hullámhosszuk, de visszakapnák a semmiből a korábban eltüntetett energiájukat. Sőt, a szerencsés ma keletkező kisebb hullámhosszú fotonok meg egyenesen nyerészkednének, mert a tér zsugorodás miatt ők is rövidebb hullámhosszú fotonok lennének nagyobb energiával, mint amekkorával megszülettek.


� Az erre vonatkozó elemzések és bizonyítékok ”A Nap és a csillagok energiaforrása” c. kötetemben találhatók.


� Mert ha nem, akkor itt még nagyobb a baj. Ugyanis attól függően, hogy közeledünk-e a radarhoz, vagy távolodunk-e attól, a hullámhossz vagy csökken, vagy nő. Természetesen ennek megfelelően a rezgésszám is mindkét irányban változik. Mivel a radar által kibocsátott és fénysebességgel haladó elektromágneses hullámok, azaz kvantumok energiájára a mérni kívánt tárgy még a legnagyobb jóakarat mellett se lehet semmilyen hatással, ez azt jelenti, hogy amennyiben tényleges változás lépne fel, akkor nem csak eltűnne az „energiacsomagok” energiája, hanem közeledés esetén meg is nőne. 


� Ennek bizonyítására itt nem térhetek ki, csak úgy mellékesen említem meg, hogy a ma még hozzáférhetetlen „Így elmélkedtek Ti!” paródiasorozat 8. kötetében erre bőségesen lenne bizonyíték.


� Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1965. II. köt. 25. o. és Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1976. VII. köt. 633. o.


� A Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. 186. oldalán a kalcium címszónál az áll, hogy a 48Ca kétszer (( bomlással egy metastabil állapoton keresztül közvetlenül 48Ti maggá alakul és az okok felderítésére több kísérlet is történt.


� Ez még önmagában nem ritkaság, mert ilyen más izotópnál is előfordulhat, ezeknek azonban egyike sem lehet már stabil, mivel annál hamarabb távozik el ez a felesleges belső elektronburok, minél kevesebb részecske veszi körbe a középső részecskét. 


� Ez is különbözik azoktól az esetektől, ha más szerkezeti átalakulás miatt lesz kettős (( bomlás. Jó példa erre a 32Si izotóp, amelyik 710 év felezési idővel bomlik (� sugárzással, a keletkező 32P izotóp azonban ahelyett, hogy ezáltal stabilabbá válna, instabilabb lesz és az elektronfeleslegét rövidebb, 14,5 nap felezési idővel bocsátja ki (– sugárzással. Vagyis itt nem azonnal következik be az újabb (– sugárzás, hanem viszonylag hosszabb idő után. 


� Ugyanez a kiszorítás az anti felépítésnél aligha következhetett be, mivel ott a szerkezetet pozitronok fogják össze, mely miatt még a szerkezet kialakításához szükséges részecskéket is nehezebb egybepréselni, következésképpen ezek utólagos kicserélése alig valószínűsíthető.


� Ennek azonban nincs különösebb jelentősége, mert mindkét esetben kialakulhatnak a neutronok is és az antineutronok is.


� Azaz pont annyi keringő elektron semlegesíti, amekkora a töltése.


� Erdey-Grúz Tibor, Természettudományi Lexikon, Akadémiai kiadó, Budapest, 1967. IV. köt. 532 o.


� Erre még rásegített a robbanásból adódó megpörgés és fékeződés is. Ennek hatása hasonló volt ahhoz, amit a következő fázisnál ismertetek. Azért ott, mert itt nincs különösebb jelentősége, csupán fokozta a nyomást, ott viszont nélkülözhetetlen tényező.


� Ezt a rétegződést még a kistömegű Föld magmájában is megállapították. Itt nagyságrendekkel nagyobb halmazdarabokról van szó, hiszen ezekből egész galaxis szuperhalmazok keletkeztek. Sőt, még az sem kizárt, hogy a ma látható univerzumdarab is csupán egyetlen ilyen halmazdarabból keletkezett.


� Vegyük figyelembe, hogy az én elméletrendszerem értelmében a tömeg nem állandó érték, hanem a háttérnyomás függvényében változik. Mivel a nyomás növekedésével exponenciális-szerűen nő, ezért a nyomás fokozódásával a részecskék tömege jelentősen megnövekedett.


� Ezek között elhelyezkedhettek anti felépítésű 180 e(  részecskék is, hiszen minden részecske semleges volt. Ezek tömege a kevesebb elemi töltés ellenére valószínűleg nagyobb is volt, mint a 180 e+ részecskéké, azonban kisebb méretűek voltak, ami miatt vegyes elrendezésben nem ezek kerültek a középpontba. 


� Természetesen ezek anti felépítésű párjai is ugyanolyan arányban. De amennyiben nem lettek gyakoribbak, akkor is alapul vehetjük, mert keletkezhettek, és valamilyen kiindulási alapot kell keresni.


� Minél több pozitront, illetve elektront tartalmaz a fúzió, annál többnek kell lennie szabadon, emiatt két db kettes fúzió kialakulásának nagyobb az esélye, mint 1 db négyesnek. Hasonlóképpen egy db kettes és 1 db hármas könnyebben alakul ki, mint egy db ötös fúzió.


� Tekintettel arra, hogy az anyagi felépítésű 5 e+ részecskék zöme a neutronmagokat alkotta, ezért e rétegben véleményem szerint zömében a 4 e+, és a ki tudja milyen mennyiségben keletkezett 5 e( és 4 e(  részecskék alkotta zárványok találhatók.


� Azért csak elvileg, mivel a későbbiek során a 180 e+ részecskét csak 89 elektron fogja össze és egy kiszorul az összefogó elektronok közül. Ld. később!


� Mivel ezeknél a részecskéknél a fele mennyiségű elektron szorult ki, a fele benne maradt a részecskében fele akkora töltést adva neki, mint ahány pozitront a részecske tartalmaz. 


� Vagyis az anti felépítésű zárványok is közelebb lesznek a pozitronoknál.


� Emiatt is eltérő a vibrációja az egyes protonoknak.


� Az atommagokban más a helyzet. Azt már megállapították, hogy az atommag belső felépítése olyan, hogy mérettől függetlenül azonos a sűrűségük. Ez nem véletlen, mert a nagyobb atommagokat a legbelső részecske kivételével azonos külső elektronburok nélküli ( részecskék alkotják, tehát az összetevő részeinek a töltése is és a tömege is azonos. Itt viszont mindkettő eltérő.


� Ismét szeretném kihangsúlyozni, hogy ez csak elvi 3 réteg, hiszen a holisztikus keringés összehúzó és átrendező hatása miatt ezek nem rétegek lesznek, hanem össze-vissza fognak elhelyezkedni, ahogy a szükséglet megkívánja. Talán szerencsésebb lett volna 3 részecsketípusnak nevezni.


� De nem csak a neutronnál, hanem az antineutronnál is ez a helyzet. Bár ott pozitronok fogják össze a szerkezetet, azonban ezek idejük legnagyobb részét a szerkezet belsejében töltik, mely miatt minél kisebb a keringési sugár, annál nagyobb lesz a tömegveszteségük.


� Hiszen az atommagoknál is az történik, hogy a nagyobb REC-nyomású magok előbb lökik ki a felesleges elektronokat. Sőt, ennek köszönhető az is, hogy a neutron elbomlik protonra és elektronra, mert a proton fokozatosan eltávolítja a körülötte keringő semlegesítő elektront.


� A kiszorult többlet résztöltések a továbbiakban természetesen változatlan formában maradtak meg a neutron szerkezetét összefogó elektronok közt többé-kevésbé egyenletesen eloszolva. De természetesen az nem lehet feltétel, hogy lennie kell résztöltésnek, ezt csupán az érthetőség kedvéért tételeztem fel. Ahogy a kicserélődésnél is az számít, hogy összességében mennyi a töltés (azaz vektorértékről van szó), itt is az számít, hogy összességében mennyi elektronra van szükség. Vagyis pontosan egy elektron a felesleg.


� Ez persze azt jelentené, hogy mind 5 e+, vagy 5 e( fúzióból keletkezett. Ennél tehát valószínűleg kevesebb van.


� Azaz vegyük úgy, mintha mind 3 e+ fúzióból keletkezett volna. Ez reális megközelítés, mert akár statisztikai alapon számoljuk, akár azt vesszük alapul, hogy a kisebb pozitronszámú fúziók gyakoribbak lehettek, ez jelenti a középső réteg maximális értékét.


� Természetesen csak az általam felvázolt modell szerint. 


� A neutronmag a többlet töltése miatt 91 e+ töltésű. A többi anyagi részecskéé pedig 90 és 54 e+ között változik.


� Természetesen itt a keletkezéskori nagy háttérnyomásról van szó. Ez a háttérnyomás azonban értelemszerűen „konzerválódott” a neutronok belsejében, vagyis a háttérnyomás csökkenésével sem változik meg a helyzet, ellenkező esetben a protonok szétesnének.


� Azaz a neutronmag és 3x6 db a 3 rétegben, azaz összesen 19 db.


� Persze azt is figyelembe kellene venni, hogy a megállapított tömeg már nem csak a „csupasz” elektron és pozitron tömege, hanem a fotonokba „öltözötté”. Azt sajnos nem tudom, mert elképzelésem sem lehet, hogy ez a „felöltözés” melyiknél hogy változtatja meg az alaptömeget. De ennek egyébként sincs jelentősége, mert már minden itt szereplő elektron és pozitron fel van öltözve és a felöltözötteknek azonos a tömege.


� Mivel egy elektronnal kevesebb van benne, mint a neutronban, ezért maximálisan 3395 elektront és pozitront tartalmazhat.


� Ez vonatkozik nem csak egy-egy részecskéjére, hanem a neutron és proton egészére is, mivel az egész szerkezet ilyen nagy veszteségű részek összessége. Ez az atommagoknál sincs másképpen, pont ezen alapul a már ismert tömegdefektus. Amikor egy-egy proton beépül a magszerkezetbe, akkor a fent tárgyalt tömegveszteségen felül további tömegveszteség lép fel.


� A többlet elektron miatt ugyanis a mag instabillá válna. Az instabillá vált mag pedig még akkor is kilökné előbb-utóbb (( sugárzás formájában, ha vissza tudna menni.


� Hiszen a (( sugárzás energiája a távozó elektron nagy sebessége miatt tetemes energiát képvisel. Ha viszont nem azt kapjuk a méréseknél, amit kellene a számítások alapján, akkor sincs baj, mert „keletkezik ám” neutrinó (vagy antineutrinó) is, mely helyreállítja a számítás pontosságába vetett megrendült hitünket, hiszen megmérhetetlensége miatt annyi energiát „lop” el a folyamatban, amennyire igazunk bizonygatására éppen szükség van.


� Ha a fizikusok berzenkednek az eltűnés ellen, akkor vegyék úgy, hogy átalakult „kötési energiává”. A proton Univerzumunk egyik legstabilabb részecskéje. Állításom szerint a negyedik legstabilabb. Az első az elektron, a második a pozitron, a harmadik az antiproton, a negyedik, már nem dobogós, de még mindig nagyon stabil a proton. Vagyis ekkora tömegdefektus még a régi, energia-tömeg egyenérték elképzelés alapján is dukál neki.


� Ráadásul itt is jelentkezik, bár kisebb mértékben az a hatás, amit a fénysebességhez közeli keringési sebesség okoz. Vagyis annak ellenére, hogy itt már a keringő töltések a szerkezet belsejébe is bemennek, a tömegcsökkentés mellett némi tömegnövelés is történik. Hogy az arány melyik irányba tolódik el, az sok mindentől függ, de leginkább a keringő töltések töltésének és tömegének a nagyságától, hiszen a nagy töltésű és tömegű részecskék nem is kerülnek ki a szerkezet szélére, mindig a belsejében vannak.


� Ráadásul ezeknek a „ruhában” lévő legkülső keringő töltéseknek az előbb említett okok miatt lehet akár némi tömegnövelő hatásuk is a nagy keringési sebesség miatt.


� Az eredmény akkor is páratlan értéket ad, ha a neutronmagot a fúzió jellege miatt nem háromtagúnak tekintjük, hanem egy egységnek. Tehát a mag tényleges szerkezete e tekintetben lényegtelen.


� Tekintettel arra, hogy ebben a sávban mindezt kizárólag a véletlen döntöttel a csupán, ezért itt a nagy számok törvénye alapján 50-50 %-ban vagy ez, vagy a korábban ismertetett folyamat ment végbe, vagyis végeredményben ahány neutron keletkezett, annyi lett az antineutron is.


� De vigyázzunk! Annak az antineutronnak, ahonnan nem szabadult ki a felesleges pozitron többlet, nem lehet ruhája, mert csak töltéssel rendelkező részecskéhez tudnak a fotonok kapcsolódni, semlegesekhez nem. Ha tehát az antineutron nem esett szét antiprotonra és pozitronra, akkor legfeljebb a töltéssel rendelkező összetevő részecskéi tartalmazhatnak ilyet, ő maga nem. Azaz a részecskéinek lehet ruhája, ő maga azonban csak „csupasz” lehet.


� Ugyanakkor a spirálgalaxisok halója nem kerülhetett nagy távolságra, mivel ott csak kevés nagy energiájú foton képződhetett, ráadásul mivel lényegesen később folyt le ott az antianyag képződése, nem volt elegendő idő a távolodásra, mert a fotonokat elnyelték a közben relatíve hamar keletkező nagy energiájú fotonok. Azaz ott a folyamat hamarabb zajlott le, emiatt nem volt elég idő a nagy távolságra kerüléshez.


� Ld. a „Gravitáció titkai” c. kötetemben leírtakat.


� Mivel a halmaz nagyságával és a forgássebesség növekedésével exponenciális-szerűen nő a tömeg is és a nyomás is, elképzelhető, hogy mekkora nyomásnak kellett lennie, hiszen egy-egy ilyen halmazdarabból még mindig galaxishalmazok keletkeztek. 


� Hiszen a halmazok felaprózódtak és már nem volt elég nagy a tömegük ahhoz, hogy meglegyen a szükséges nyomás az antineutron keletkezéséhez.


� „A forgómozgások és keringések hatása  makroméretekben (a Föld éghajlatváltozásai)” c. kötetemben be is bizonyítottam (reményeim szerint kielégítő módon), hogy minimálisan sziderikus keringést végeznek, azaz a forgás idejük pontosan megegyezik a keringési idejükkel.


� A galaxisokban található több millió naptömegnyi gázfelhők egy része is keletkezhetett hasonló módon. 


� A legbővebben „A forgómozgások és keringések hatása makroméretekben (a Föld éghajlatváltozásai)” c. kötetemben foglalkoztam e kérdéssel.


� Konkrétabban: „Utazás az univerzum peremére” és „Kozmikus szörnyek” címmel.


� Ez az indok annyira „zseniális”, hogy úgy látszik egyetlen csillagásznak sem tűnt fel, hogy a centrifuga nem így működik. Nekem már volt több is, de nyilván nem jól működtek, mert nálam a víz nem a forgástengelynél „dobódott ki”, hanem a forgássík szélénél, ott, ahol a gyárban elkészítették a lyukakat, hogy kifolyhasson. Lehet, hogy a tervezőmérnökök jobban értenek a fizikához, mint a TV számára nyilatkozó fizikusok?


� Így nem lehet csodálkozni azon, hogy közeli kvazárokat nem látni az égbolton.


� Újabb tagot már csak ezen kívül lehet elhelyezni, úgy, ahogy ma épülnek fel a nagyobb tömegszámú atomok magjai. Erre a fajta „építkezés”-re azonban már csak a következő fázisban nyílt lehetőség, amikor már ezekből a négyes szerkezetekből kiszorult legalább egy felesleges elektron és ezek fúziója végbemehetett.  


� Mivel ekkor az elektromágneses hullámok nagymértékű kiszabadulása miatt a fotonnyomás nagyon erős lehetett, ezért ebben a fázisban ilyen részecskék (melyekből később a felesleges elektronok távozása után a 48Ca atommag kialakult) keletkezhettek.


� Addig viszont rajtam kívül mindenki számára marad a hit, hogy én csak olyat állítok, amit bizonyítani is tudok.


� Tehát páros és páratlan izotópok elegye is lehet.


� Az 51 ( részecske tartalmú 204Pb 1,4%, az 52 ( részecskéből álló 208Pb 52,4 %, azaz összesen 53,8 %. Az 51 ( részecskét és egy deuteront (vagy két protont) tartalmazó 206Pb mag 24,1%, az 51 ( részecskét és az összetett szerkezettől függően 3 protont, vagy egy deuteront és egy protont, vagy egy 3He magot tartalmazó 207Pb izotóp 22,1%, vagyis összesen 46,2 %.


� Vagyis az Univerzum ekkor már nem tágult tovább lényegesen. Persze ma is gyorsulva tágul, de csak a nagy galaxishalmazok, azaz a korábbi fázisokban kialakult részek távolodnak egymástól. Maguk a galaxisok, azaz az őket „képviselő” neutronmassza már elfoglalta mai helyét.


� A 3. fázisban ugyanis arányaiban túl sok olyan részecske keletkezett, melyek nem voltak stabilak (azaz láncszerűen kapcsolódtak össze az elektronok, illetve a pozitronok, ld. ott), tehát később szétestek elektronra és pozitronra. Emiatt az átlagos elektromágneses hullám összetételhez képest lényegesen több ( sugár keletkezhetett, így ha a többiből nem is maradt, ezekből maradhattak napjainkig.


� Ilyenek folyamatosan végbe is mennek pl. a spirálgalaxisok közepénél a befelé sodródás miatt, növelve ezáltal az ott lévő fekete lyukak tömegét.


� Konkrétabban: „Utazás az univerzum peremére”, „Kozmikus szörnyek” és „Pusztuló univerzum” címmel.


� Biztos, hogy van ellentmondás is, mert miben nincs. Ezek okait viszont meg lehet találni, feltéve, hogy magát az ellentmondást megtaláltuk.


� Itt a totalitárius szabály azért nem tud érvényesülni, mert ezek a magok erősen gerjesztett állapotban vannak, mely nem kedvez a két- vagy háromtagú magszerkezet fennmaradásának. Márpedig, ha a fennmaradásnak nem kedvez, akkor feltehetően a kialakulásuknak se nagyon.


� Ld. Flocard( Bouch: H. P.H. Heen: Exotic Nuclei: A tool to understand nuclear deformation. Memoires de la classe des sciences. Collection in 8o.


� Ezt igazolják is a magfolyamatok, mert néhány esetben a Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. mellékletében kétféle felezési idők is szerepelnek.


� Az elektron szerkezetének ismertetésénél már volt szó erről. Ekkor azért van probléma, mert a deuteron összefogására felhasználódott egy többlet elektron, azonban ennek nem megfelelő a REC-csökkentő hatása. Emiatt korábban lesz szüksége többlet összefogó elektronra (azaz előbb következik be az elektronugrás) az indokoltnál. Egyébként véleményem szerint a deuteronnak e tulajdonsága okozza azt is, hogy a nehéz víz rákkeltő hatású. Mivel ez a deuteron a szervezeten belül van és a kelleténél több REC-et termel, ez károsítja a sejteket. Hasonlóan ahhoz, ahogy a káros földsugárzás (mely nem más, mint a kelleténél intenzívebb REC áramlás) károsítja az egész szervezetet. A csökkentett deuteron tartalmú víz jótékony hatása bizonyos értelemben hasonló az ionizátorok segítségével negatív ionokkal dúsított levegő kedvező hatásához, annyiban azonban más, hogy az előző a DNS lánc károsodását csökkenti, ez utóbbi viszont csak a szervezetre káros többlet REC-ek általános károsító hatását mérsékli.


� A nem mágikus, azaz néggyel nem osztható tömegszámok esetén pedig ez az egyetlen ok.


� A páratlan tömegszámoknál nincs ilyen gond, mert egy ( részecske bővülése esetén a sorozat előző tagjához képest lett négy proton többlet és két elektrontöbblet, ugrás esetén pedig egy további elektron többlet. Itt tehát ebből eredően nem lehet rendszám megkettőződés.


� Ez az átbillenés hiányának az egyik következménye, a másik pedig az, hogy emiatt nincs is rendszám megkettőződés, kivéve a 115 és 123-as tömegszám közötti részt, ahol mindkettő bekövetkezik a méretproblémából adódóan bekövetkező zavar miatt. 


� Ugyanis a csillagok belsejében a többi (a nagy háttérnyomás miatt) még nem tudott kiszorulni. Vagyis, arról van szó, hogy az eredeti ős ( részecskében a 4 protont 4 elektron fogta össze, melyből ha még csak egy elektron szorult ki, akkor a 4 protont még mindig 3 elektron fogja össze, melyből a másik két felesleges elektron csak a háttérnyomás csökkenésével (pl.  a szupernóva robbanás során)  tud kiszorulni.


� Hogy ez valaha elkészül-e azt nem tudom, hiszen egyre kevésbé van kedvem foglalkozni velük. Amit én meg akartam tudni, azt már megtudtam. Ahhoz viszont túl fárasztó a munka, hogy a nagy semmiért dolgozzam rajta. Mindenesetre félkész állapotban már van néhány kötetnyi anyag, melyeket az Artisjus Szerzői Jogvédő Iroda által lepecsételt borítékba tett CD-re rámásoltam. Talán egyszer majd valaki hasznosítani fogja. Legalább is remélem. Hogy a jegyzeteim és rajzaim megmaradnak-e az utókor számára, illetve, hogy ezeket valaki tuja-e majd használni, azt nem tudhatom. Mindenestre ezekből is van bőven.


� Ez természetesen nem véletlen, hiszen egy elektron kell az ( részecske 4 protonjának az összefogására, egy pedig az ( részecske odafogására. Az azonos kiindulási alap alatt azt értem, hogy megvizsgáltam, hogy egy-egy adott izotópnál mi történik, ha ( részecskénként növelem a tömegszámot.


� Bár az az igazság, hogy találtam két olyan lehetőséget, amikor elvileg kellene lennie stabil izotópnak azonban még sincs (vagyis hiányzik a stabil 88Y39(49) és a stabil 140Nd60(80) izotóp a sorozatból). Bár találtam a hiányra némi logikusnak tűnő szerkezetből adódó magyarázatot, azonban elégedettebb lennék, ha kiderülne, hogy mégiscsak létezik, csak kevés van belőle, és eddig még nem találták meg.


� Kivéve azt az esetet, ha az alapszerkezet 4-tagból állt, mert ez esetben lesz egy közepe is, hiszen a középre zárt negyedik tag az megmarad.


� Ugyanis az 5 és 6 csúcsú szerkezetnél, ha a szimmetria másképpen nem alakulhat ki, akkor előfordulhat, hogy középen nincs részecske.


� Arra persze van lehetőség, hogy a mag átrendeződjön és valamelyik csúcsi részről kimozduljon egy ( részecske, tehát egy ( részecske növekménynek sincs akadálya, de ez nem állhat önmagában egy újabb rétegben.


� A folyamat sajnos két ellentétes hatás eredője. Az igaz ugyan, hogy több az elektron áthaladások száma a két csúcsi részen, viszont, ha kevesebb részecske van ott, akkor kisebb a keringési sugár tehát gyorsabb a keringés. Emiatt a mérettől függően eltérő mértékben ugyan, de mégiscsak kedvezőbb az, ha kevesebb ( részecske van a forgástengelynél. A legnagyobb tömegszámú transzurán elemeknél a bomlássorozatok felezési időinél ez nyomon is követhető. 


� E csökkenés egyértelműen igazolja azt, hogy az újabb ( részecske rétegek az előző maghoz külső rétegként, azaz nagyobb keringési sugárral kapcsolódnak. Mivel ezek az elektronok lassabban keringenek, ezért kisebb sebességgel távoznak a magból, következésképpen az energiájuk is kisebb.


� Ezt elsősorban a kisebb tömegszámú elemeknél lehet nyomon követni. Ennek két oka is van. Egyrészt ezeknél a magszerkezet zömét még nem ( részecskék adják, tehát nagyobbak az eltérések, másrészt minél kisebb a tömegszám, annál kevesebb elektron fogja össze a szerkezetet, tehát az elektronok számának a növekedéséből adódó torzító hatás annál kisebb mértékű.


� Emiatt még az is előfordulhat, hogy pl. a 121Sn izotópnál ismertetett szokatlan viselkedés mögött az van, hogy az egyik izomer változat egy ilyen kéttagú szerkezet.


� Bizonyos jelek azonban arra utalnak, hogy talán még a legnagyobb tömegszámú stabil izotóp, azaz a 209Bi is lehet egytagú hatcsúcsú szerkezetű, mert ennek az izotópnak két változata is lehetséges. 


� Azaz a nagy nyomás miatt az elektronok bele voltak préselve a szerkezetbe, melyből fokozatosan szorult ki egy-egy elektron kis gömbhéj mentén keringve, mely után fúzióra alkalmassá váltak.


� Ezek a 180W74(106), a  180Ta73(107) és a 180Hf72(108) izotópok. Olyan eset, amikor 3 stabil szerkezet is van, csak  2 másik esetben, azaz a 96 és 130 tömegszámoknál fordul elő, azonban mindkettőnél 2-2 elektron különbség van az eltérő szerkezeteknél. Itt azonban csak egy a különbség. Emiatt lehet itt hosszú felezési idővel (– bomlás, hiszen valamelyik szerkezetnek majdnem egy elektronnal kellene több.


� Ezt az mutatja, hogy a 14C6(8) izotóp csak 5568 év felezési idővel alakul (( bomlással 14N7(7) izotóppá, vagyis nem igazán elég a megmaradó elektron, de hát mit csináljon szegény, ha egyszer fél elektron nincs, egy egész többlet meg már túl sok. Mivel a kevesebb elektronnal stabilabb, ez igazolja a „picivel több” kijelentésemet.


� Összehasonlításként a 14C6(8) izotópban a szerkezet kiegyensúlyozottabb a jó szimmetria miatt, ezért ott egy elektron már végül is felesleges, tehát nem csoda, hogy sokkal gyorsabban szabadul meg a feleslegtől.


� Nyilvánvalóan nem véletlenül olyan hosszú a felezési idő. Tehát, akár stabil ez az izomer változat, akár nem, az kétségtelen, hogy a fenti ok miatt több elektronra van szükség még a trícium mag ingadozó elektronigénye mellett is.


� Hiszen két protononként kell egy elektron, tehát a páratlan protonnak egy fél többlet elektron kellene. Mivel a trícium magnak is van némi „részelektron” feleslege, a két felesleg együtt már sok lenne, hiszen ez már egy többlet elektront jelentene, ami viszont nem lehet.


� Ennek okait eredetileg e kötetben is ismertettem, azonban túl sok ilyen „aprócska” ismertetés volt, mely a terjedelmet nagymértékben megnövelte, ezért ezeket végül is kihagytam e kötetből. Ezeket egy kizárólag atommagokkal foglalkozó kötetbe tervezem belevenni.


� Itt most az lényegtelen, hogy a Bagdi Zoltán: A gömbvillámoktól a gravitációig. Kornétás kiadó. 2004. kötetben és az „Az univerzumunk energiának eredete és működése” c. kötetben leírtam, hogy az elektromos erőtér nem más, int a REC-ek sodrása, mert gyakorlatilag a kettő ugyanúgy működik.


� Ennek egy lehetséges másik okát, azaz egy lehetséges izomer változatát korábban itt ismertettem, azonban a rövidítés során ezt is kihagytam. Majd a következő kötet tartalmazza ezt is. Mint annyiszor már kiderült, ha valahol probléma van, akkor az izomer változatoknál sem lehet másképp, ellenkező esetben lennie kellene olyan stabil izotópnak is, amilyen nincs.


� A páratlan tömegszámú sorozatban azért nincs ilyen probléma, mert ott csak a páratlan számú proton miatt jelentkezik a „fél elektron szindróma”, ami miatt ott megmaradt a kezdeti fél elektronnyi többlet.


� Bár mindkét izotóp átalakulhat (( sugárzással is, azonban ennél a szerkezetnél csak a K befogás jöhet szóba.


� A másik a 24Mg12(12) sorozat utolsó stabil tagja volt.


� A másikat a 21Ne10(11) sorozat adta.


� Ez a felezési idő ebben a tömegszám környezetben viszonylag hosszúnak számít. Egyetlen másik kivétel van, a már ismertetett szerkezetű 210Bi83(127) izomer változat, melynél ráadásul az ( sugárzás felezési ideje 2,6∙106 év. A felezési idő nagymértékű csökkenése mutatja, hogy a csúcsi részeken lévő protonok milyen hátrányt jelentenek.


� Legalább is ebben a mérettartományban még így van. Később, azaz a méret növekedésével már többlet elektronigényre is szükség van.


� ( részecske odacsatolása esetén azonban itt is minden esetben kell többlet elektron. Ez alól nincs kivétel!


� Ezért azonban már nem a háromcsúcsú szerkezetek fúziója a felelős, mert ezekből sajnos nem sok lehet.


� Ha pedig még azt is figyelembe vesszük, hogy más szerkezettel is lehetséges ilyen izotóp, akkor még rosszabb az arány. Ez az izotóp ugyanis elképzelhető egytagú, ötcsúcsú szerkezettel is, mely esetben a 8 ( részecske közepén egy külső elektronburokkal rendelkező ( részecske helyezkedik el.


� Vagyis, ha az egyik tagnál két ( részecske réteg van, a másiknál pedig még csak egy.


� Mely szintén reális, azonban ez még nem zárja ki annak a lehetőségét, hogy más ok ne lehessen. 


� Pl. a 248Cm izotópnál (ahol két ( részecske van a két tag között) 5·105 év, a 252Fm izotópnál (ahol 3 ( részecske van a két tag között) 30 óra a spontán hasadás felezési ideje.


� A keletkező ( részecskék, illetve a neutronok nem számítanak külön izotópnak, mert azok a két tagot elválasztó részecskékből keletkeznek.


� Sőt, annak ellenére, hogy a 3-tagú szerkezet négycsúcsú szerkezetű izotópok fúziójából jött létre, ott sem lehet több 5 rétegnél, mert, ha több van, akkor már nem stabil a szerkezet és α bomlás van. 


� Mindkét verzióban a két tag között egy trícium mag található.


� Mindkét tag hatodik csúcsa a két rész között lévő közös trícium mag.


� A hatcsúcsúnál 4 volt, az ötcsúcsúnál azonban csak 3 ilyen van.


� Az itt szereplő adatok forrása a Jánossy Lajos, Erdey-Grúz Tibor és társai: Atommaglexikon. Akad. kiadó, Bp. 1963. 385. oldala.


� Itt mindkét tag közepén egy-egy trícium mag van, és a két mag között van egy külső elektronburok nélküli ( részecske. Emiatt a több összefogó elektron már sok, ez viszont kevés.


� De ez a stabilitásnövekedés kizárólag csak azokban az esetekben érvényesül, amikor a legszélső ( részecske réteg is komplett. Ha ( sugárzás miatt eltávozik egy ( részecske, akkor a stabilitás már nagymértékben lecsökken.


� Ez esetben is csak a két tag fősíkjában lévő 3-3 csúcson lehet 8-8 db. ( részecske, a maradék két csúcson ez esetben sem lehet több 6-6 réteg ( részecskénél. Ennek az a magyarázata, hogy a fősíkban lévő csúcsok ( részecskéit a másik tagról érkező (azaz a két tagot összefogó) elektronok is visszatartják, míg az átellenes csúcsokon lévőket kevesebb elektron tartja vissza, így azok kevésbé védettek. Emiatt ott rendszerint kevesebb réteg van, mert ha a szimmetria másként nem kívánja meg, akkor ( sugárzás esetén többnyire onnan távozik legelőször  egy ( részecske. 


� Az újfajta jelölésből látható, hogy összesen 10 elektron van a szerkezetben. Ebből az öt ( részecskét összesen öt elektron fogja össze (azaz ( részecskénként 1), az egész szerkezetet pedig további öt, azaz ( részecskénként 1.


� Ez csak az instabil szerkezeteknél történik meg, mely úgy alakulhat ki, ha a stabil szerkezetű háromtagú izotópot valamilyen részecskével bombázva megbontjuk a szimmetriát és így instabil szerkezetet hozunk létre. Többnyire ekkor is gerjesztés hatására következik be. Akkor is előfordulhat, ha kevés az összefogó elektronok száma, mert akkor jobban rázkódik a mag, de akkor is megtörténhet, ha túl sok az elektronok száma, mert akkor meg a holisztikus keringés összehúzó hatása erősebb. 


� Azt azonban előjáróban hozzátenném, hogy a szerkezet teljes mértékben csak akkor tudja kifejteni előnyét, ha a legkülső rétege is komplett, vagyis akkor, ha az elektronok szabadon mehetnek át minden szomszédos ( részecskére. Ha hiányos a szerkezet, akkor romlik a hatásfok. Ld. később!


� Erre sajnos semmi garancia sincs, de merem remélni, hogy így van, mert ellenkező esetben elképesztően sok lenne a variációs lehetőség. Én az összes stabil elemnél elkészítettem az összes lehetséges variációs táblázatot és úgy tűnik, hogy bizonyos törvényszerűség kimutatható, tehát elvileg nem lehetetlen, hogy a nem teljes szerkezet is stabil maradhasson, azonban ilyenkor erősebb a vibráció, ami miatt a nem teljesen szimmetrikus szerkezet sérülékenyebb, tehát gerjesztéskor könnyen átalakul belső inverzióval egy, vagy kéttagúvá. Amikor a szupernóva robbanás során a csillagkohóból távozik egy-egy nem szimmetrikus 3-tagú részecske, akkor igen nagy valószínűséggel megtörténik az átalakulás.


� Az ok egyértelmű. Egyrészt akkor szimmetrikusabb a szerkezet, ha a középső részek (azaz a középsík részecskéi) hiányoznak és nem valamelyik szélső 3 részecske. Másrészt a 3 tag szélső részecskéi közelebb vannak egymáshoz, tehát kisebbek lesznek a keringési sugarak, azaz jobb az elektronok összefogó képessége.


� Más lehetőség ennél a tömegszámnál nincs, mivel csak egy stabil rendszámú izotóp van. 


� Ez a módszer már a továbbiaknál nem alkalmazható, mivel a háromtagú szerkezetben egyrészt torzul az eredeti egytagú szerkezet, másrészt a három tag kedvezőbb összefogási lehetősége miatt eltérők lesznek az elektronigények.


� A 40Ca20(20) ez esetben se vehet részt a folyamatban, mert az is speciális szerkezetű, mert itt a középső ( részecskét a másik 9 egyenletesen elosztva, azaz szimmetrikusan veszi körbe. Ezért elegendő itt is a kevesebb összefogó elektron, hiszen nincs két réteg ( részecske.


� Itt sincs több lehetőség, mert itt is csak egy izotóp van. 


� Ezt a kéttagú szerkezetek elemzése mutatta ki. Újabb ugrás a 100-as tömegszámnál van.


� Itt sincs több lehetőség, mert itt is csak egy izotóp van. 


� Kisebb tömegszámok esetén mindig a kéttagú a nagyobb elektron tartalmú, mert a két tagot össze kell fogni. A méret növekedésével azonban a helyzet megváltozhat.


� Ennek az az oka, hogy amennyiben a 144Sm62(82) izotópot adná, akkor a két tagot csak 2 elektron foghatná össze, ez pedig itt már kevés lenne.


� Létezik ugyan a 144Sm62(82) izotóp is, ezt azonban csak egy speciális felépítésű egytagú szerkezet adhatja. Az ilyen sorozatok egyébként jó alkalmat adnak annak ellenőrzésére, hogy a más vonalon mutatkozó sorozatok valóban lehetségesek-e. Ha ugyanis a két és háromtagú szerkezetek sorozatai azt mutatják, hogy csak egytagú lehet a szerkezet, akkor valamelyik egytagú szerkezetnek az adott tömegszámnál kell, hogy legyen egy pontosan illeszkedő helye, mert máskülönben nem létezhetne ilyen stabil izotóp. Jelen esetben a sokféle egytagú szerkezeti lehetőség közül csak egy illik bele egy sorozatba, így nem csoda, hogy ez az izotóp viszonylag ritka, hiszen az amúgy is ritka elemnél mindössze 3,1 %-ban fordul elő.


� Hiszen az előzőnél csak egy volt, most viszont két olyan ( részecske réteg is van, amelyiket több elektronnak kell odafognia, tehát az előzőhöz viszonyítva romlott a helyzet.


� Nem egészen mellékesen jegyzem meg, hogy ezt a „rendhagyó” viselkedést a 176Lu71(105) izotóp már egyszer majdnem elkövette. Azért csak majdnem, mert ez az izotóp nem egészen stabil, mivel 3·1010 év felezési idővel (( sugárzással átalakul, de a hosszú felezési idő mutatja, hogy majdnem stabil. A különleges az a dologban, hogy a 176Lu71(105) izotóp mindössze 4 protonnal tartalmaz kevesebbet. Ennek a 4 protonnak a hiánya okozza, hogy az az egy elektron többlet már sok.


� Persze nem függetlenül attól, hogy ezek hogyan is kerültek ki a keletkezés helyéről. Mert keletkezhettek szupernóva robbanás során is, ez esetben több összefogó elektront tartalmaztak. De keletkezhettek csillagok légkörében ütközésekkel is (hiszen a Nap légkörében ma is találhatók még Ca atomok is), mely esetben már a kialakulásukkor kevesebb összefogó elektront tartalmaztak, mint a csillagok belsejében keletkezett társaik.  


� Aki nem hiszi el mindezt, annak a figyelmébe ajánlom a 44Ti22(22) izotópot, amelyik 103 év felezési idővel K befogással alakul a lényegesen instabilabb 44Sc21(23) izotóppá, amelyik 4,0 h (+ sugárzással, vagy K befogással alakul stabil 44Ca20(24) izotóppá. De, hogy merjünk nagyban is gondolkodni, hát gondolkodjunk el a nagyobb tömegszámú, tehát kissé potrohosabb és lomhább 202Pb82(120)  izotóp viselkedésén, amelyik 3·105 év felezési idővel L befogással alakul a 202Tl81(121) izotóppá, melynek csupán 12 napnyi felezési időre van szüksége, hogy K, vagy L befogással nyugtatgassa magát, hogy tud ő stabil 202Hg80(122) izotóp is lenni, ha nagyon akar. 


� Hogy erről az esetről van-e szó, vagy nem, azt nehéz kideríteni, mert hasonló eredményt kaphatunk a másfajta szerkezeti átalakulásnál is. Én csupán azt mutatom be, hogy az én elméletrendszeremre alapozva ez a lehetőség is fennáll. Annak kiderítése, hogy valóban erről van-e szó, még a jövő feladata. Legalább is remélem, hogy lesz, aki gondolkodóba esik és elkezd megfelelő módon vizsgálódni.


� Ennyi kellett a 48Ca20(28) magnál is. Ott azonban a rendkívül kedvező szerkezet ellenére spontán módon kirázódhat a belső elektronburok, mert a mag mérete nagyobb, hiszen 4 ( részecskével többet tartalmaz.


� Természetesen van másféle lehetőség is, melyről már volt szó (azaz lehet akár ötcsúcsú szerkezetű is), ez azonban nem zárja ki az itt leírtak lehetőségét. Hogy valóban van-e ilyen nem tudom, elvileg azonban nem lehetetlen, következésképpen előfordulhat.


� Tekintettel a holisztikus keringés azon sajátságára, hogy egyenként minden összefogandó részecskét megkerülnek az összefogó elektronok, majd bemennek középre és ezután mennek át a másik részecskére, ha nem elegendő az összefogó elektronok száma, akkor a mag a kelleténél jobban rázkódik, mely előbb-utóbb véletlenszerű átrendeződéshez vezethet.


� A kérdés itt is ugyanaz. A stabillá vált 40Ar18(22) vajon miért nem szenved véletlenszerű kettős (– bomlást? Lehet, hogy itt is a kevesebb ( részecske szám és a kevesebb elektron keringésből adódó kisebb vibráció a magyarázat. Vagy talán ez a szerkezet mégsem alakul ki, és ez csupán egy lehetőség? Talán egyszer kiderül. Mindenesetre addig is a felsorakoztatott pro- és kontra érveken mindenki elgondolkodhat és ki-ki maga döntheti el, hogy mit tart elképzelhetőnek.


� Bár ekkor sem lesz felezési idő, hiszen ez csak véletlenül eshet meg, azt azért hozzátenném, hogy ennek a véletlennek a valószínűsége (mivel ez még gerjesztésre is nehezen képzelhető el, hát még a nélkül) .lényegesen kisebb, mint a középső ( részecske felesleges külső elektronburkának az elveszítése. Ráadásul akkor az így meglévő sorozat többi tagjánál is be kellene következnie. De Isten útjai kifürkészhetetlenek, ráadásul az ördög se alszik soha. Ki tudja? Hátha előfordulhat.


� A kis sugarú keringés miatt a keringési sebessége nagyobb, mint a többi elektroné, tehát ennek kellene nagyobb energiaszinttel távoznia. A fékeződés miatt viszont lelassul, így ennek lesz a kisebb az energiaszintje.


� Még annyit érdemes megjegyezni, hogy itt még mindig elég jól körbe van véve a középső részecske, ami miatt kevésbé rázkódik, mint a hasonló szerkezetű 28Mg12(16)  izotóp, ezért vele ellentétben itt még nincs ( sugárzás.


� Minő „furcsa véletlen” egybeesés, hogy 4 különböző energiaszintű ( sugárzás van, pont annyi, ahány proton található ebben a középen lévő α részecskében, vagyis pontosan annyi, ahány proton képes ( sugárzásra. Ráadásul az egyik, az, amelyik az ( részecske legbelsejébe van bezárva két nagyságrenddel kisebb energiaszinttel veszti el a ( sugarat. 


� A gyorsulás okait a Bagdi Zoltán: „Anyagi világunk terhei: a tömeg és a tehetetlenség” c. kötetet tartalmazza. 


� Bár azt nem tudom, így csak feltételezem, hogy ezek természetes elemek és nem mesterségesen létrehozottak. Legalább is az alább említett és elképesztően hosszú felezési idejű 50V23(27)  izotóp biztos, hogy lehet természetes is. Ez esetben viszont ezek nem képződhettek egyetlen csillagnak se a belsejében, csak a légkörében, vagy a szupernóva robbanás során felhevült anyagból. Ezek ugyanis csak elektronhiányos alkotórészekből képződhettek, márpedig ilyenek a csillag belsejében nem lehetnek!


� Ez is úgy fogható fel, hogy a folyamat két lépésben megy végbe. Első lépésben eltávozik a felesleges elektron több-kevésbé 0, 84 s felezési idővel, majd a második lépésben az így létrejött 8Be4(4) izotóp esik szét 10(13 s felezési idővel.


� Pontosabban két db. külső elektronburok nélküli ( részecskéből, melyet egy elektron igyekszik összefogni. 


� Ezt mi sem bizonyítja jobban, mint az a tény, hogy eddig még senki sem akadt, aki olyan ( részecskével találkozott volna, aminek 3 proton töltése lett volna 2 helyett. Megjósolhatom, hogy nem is lesz!


� A 0,6 s felezési idő azért nagyságrendekkel több, mint a 10(13 s felezési idő! 


� Pl. a 6Li3(3) izotópnál, ahol középen van egy trícium mag, melyet 3 proton vesz körbe, és kettő elektron fogja össze a 4 tagot. De a nagyobb tömegszámú magoknál már elképzelhető az is, hogy a nagy maghoz (a nagy tehetetlenség miatt)), csak két ( részecske kapcsolódjon. Egyet azonban itt sem lehet. Erre csak a molekulák világában van lehetőség a kisebb keringési energiaszint és a nagyságrendekkel nagyobb távolságok (azaz, az ebből eredő kisebb vibráció ) miatt.


� Úgy tűnik, hogy ezeknél a kis tömegszámú elemeknél azért kisebb eltérések lehetségesek, vagyis egyik-másik tag tartalmazhat kevesebb, vagy több protont is a többinél. (Ekkora eltérés itt még nem okoz vibrációs problémákat, a mag növekedésével azonban a taszítóerő különbség fokozódik) Máskülönben egyrészt nem jöhetett volna létre valamennyi ma ismert kis tömegszámú elem, másrészt pedig nem alakulhattak volna ki azok az eltérő felépítésű izomer változatok, melyek léte a különböző ismert magátalakulások révén bizonyítható.


� Sajnos nem emlékszem, hogy ezzel az adattal melyik lexikonban, vagy izotópokkal foglalkozó kiadványban találkoztam, azonban mivel ennek az én elméletrendszeremre alapozva elvi akadálya nincs, ezért ennek az izotópnak a létét elfogadhatónak tartom, bár ezt a részarányt azért túl soknak találom. Mivel ez az izotóp is csak a Nap légköréből származhat, ahonnan a 3He2(1) is (még akkor is, ha végső soron a 3H 12,26 év felezési idejű (( bomlásából származik), ez azt jelenti, hogy talán a napszél által jut el hozzánk.. Csakhogy a 3He2(1) részaránya mindössze 0,00013%, márpedig a szerkezet ismeretében feltételezem, hogy ebből azért lényegesen több keletkezhet, mint a 8He2(6) izotópból, ezért véleményem szerint a %-kal valami azért nem stimmel. 


� Emlékezzünk vissza arra, hogy mind a 3He2(1), mind a 4He2(2) izotópot egyetlen elektron fogja össze, mégsem egyforma az elektronigényük, mert mindkettő többlet elektront igényelne, mely külső gömbhéjba szorult. De míg a 4He2(2) nem lehet meg nélküle, a 3H1(2) izotóp csak rövid ideig képes megtartani, mert csupán egy fél elektron többletre lenne szüksége.


� A prométium ennél komolyabb problémát „rejteget”, mert nála már a később ismertetett szerkezetmegtartási gondok is felmerülnek.


� Azt is láttuk már, hogy 3H1(2) izotóp is olyan, hogy van egy külső elektronburka, mely azonban 3 proton mellett sok, ezért 12,26 év felezési idővel végül is elveszíti a külső elektronburkát, mely (( sugárzással távozik. Ha lenne fél elektron, akkor azt valószínűleg meg tudná tartani.


� Esetenként pedig nagy felezési idejű (+ sugárzást, vagy K befogást köszönhetünk neki. Ilyen pl. az 26Al13(13) izotóp a maga 8·105 év felezési idejével. 


� Természetesen a szerkezet függvényében kismértékű eltolódás lesz, vagyis egytagúnál 1-2 protonnal előbb, két- vagy háromtagúnál pedig később következik be a probléma.


� Azaz a 93Nb41(52) izotóp (zárójelben jelzett) 52 elektronjához 5-öt kell hozzáadni, hogy megkapjuk a 101Ru44(57) izotóp 57 elektronját, nem pedig 4-et.


� Ekkora magméretnél ez a 18 év nem tűnik valami hosszúnak, mivel itt általában már nem olyan sürgősek az elektronbeszerzések, de a feleslegek eltávolítása sem. Erre utal többek között az is, hogy a 3 elektronhiányú 145Eu63(82) izotóp is ráérősen, azaz 5 nap felezési idővel szerez be egy elektront, az így létrejött, még mindig 2 elektron hiányú 145Sm62(83)  izotóp pedig relatíve hosszabb, azaz kb. 1 év felezési idővel egészül ki, mindkettő K befogás révén. Mivel csak egyetlen stabil izotóp változata van (ami nem véletlen, hiszen páratlan tömegszámú izotópról van szó), tehát nem lehet szó kétféle elektronigényű szerkezetről. Vagyis a felezési idők ugyanannak a szerkezetnek a tényleges elektronigényét jelentik.


� Az eltérő felezési időből az látszik, hogy igazából az elektronhiány kevésbé zavaró, mint a többlet. Vagyis a 144Pm61(83)  izotópnál valójában egy picit több is az összefogó elektronok száma a kelleténél, de hát mit tegyünk, ha nincs fél elektron. Ez azért lényeges megállapítás, mert a protonok számának további növekedésével hiába nem lesz már elég az elektronok ( részecske megtartó képessége, az elektronok száma nem növelhető tovább, mert itt még nem jött el az elektronszám ugrás ideje.


� Látszik, hogy itt sem olyan sürgős a dolog, hiszen még a 3 elektron hiányt is csak 5 nap alatt enyhíti a mag.


� Ez ötcsúcsú már nem lehet, mert az már nem lehetne szimmetrikus.


� De elveszít, tehát itt sem elég a rendelkezésre álló elektronok száma, viszont adott méret és/vagy protonszám tartományban nem lehet több elektron.


� Mivel a hatcsúcsú szerkezetben a középen lévő 3He2(1) magot minden csúcsnál 6 ( részecske réteg van, ez a szerkezet ( részecske kibocsátás szempontjából nem jöhet számításba, hiszen ez így minden tekintetben stabil.


� Ennek a tömegszámnak a környékén ez nem ritkaság.


� Hogy ennek mi lehet az oka, azt nem tudom, de a különbség nem olyan nagy, hogy ebből gondot kreáljak, főleg úgy, hogy csak mesterségesen létrehozott izotópról lehet szó, tehát akár gerjesztettségi szint is okozhatja.


� Páros tömegszámnál mindig két elektron, páratlannál pedig a szerkezet függvényében változóan egy vagy kettő.


� A 148Eu63(85)  izotóp már említett rejtélyes viselkedése mindenesetre ilyen. De azért remélhetőleg egy fecske még nem csinál nyarat.


� Persze ez is csak a nagyobb tömegszámok esetén fordulhat elő, ahol már az eltérő szerkezet eltérő összefogó elektron igényt is jelent. Ha ugyanis a méret még kicsi, akkor az olló nem nyílik szét nagyon. Ilyenkor az eltérő szerkezet csak arra képes, hogy az instabil magoknál más felezési idő alakuljon ki. Ilyen viszont sokszor van, mutatva, hogy a többféle szerkezet kialakulása nem függvénye a tömegszámnak. A szimmetria kialakulásának a lehetősége azonban mindenképpen meghatározó tényező.


�  Azaz, megnéztem, hogy a létező stabil izotópnak mennyi a mai felfogás szerinti neutrontartalma, melyből ki tudtam számítani, hogy mennyi az összefogó elektronok száma.


� Pl. a trícium mag közepű 6Li3(3) és az ( részecske közepű 7Li3(4).


� Ellentétben a halmazok szélével, itt még minden mag semleges volt. 
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